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DETSKY LIDOVY ODEV NA SLOVACKU. NA PRIKLADU
SBIRKY A FOTODOKUMENTACE SLOVACKEHO MUZEA

Marta Kondrovd, Slovické muzeum, Uherské Hradisté

Détské kroje byly ve star$i dobé ziidka kdy z novych latek,
obycejné je matka piesila z dobrych ¢asti vlastnich odloze-
nych $attl, a kdyz je décko samo nedotrhalo, vzdy se vyskytl
mladsi nasledovnik, ktery se jiz postaral o to, aby nakonec
zbyla jen hrstka hadiika.!

Détskému odévu byla v ndrodopisné literatute vénovana pozornost okrajové, obvykle
v rdmci popist regiondlnich typt kroje.? V roce 2012 byla v Technickém muzeu v Brné na
téma détského odévu a détské textilni hracky usporddana konference Textil v muzeu, ze kte-
ré byl vydan sbornik ptispévku. I pres zadané téma se détskému odévu vénovaly pouze ¢tyfi
piispévky.® Stejné tak tvofi détsky svate¢ni odév v ramci textilnich fondd jednotlivych mu-
zef malé kolekce. Ne jinak je tomu v ptipadé etnografické textilni sbirky Slovackého muzea
v Uherském Hradisti. Textilni fond etnografického oddéleni Slovackého muzea v soucasné
dobé ¢ita na 20 000 kust krojovych soucastek, bytového textilu, vysivek a doplnkii lidového
odévu z oblasti Slovacka. Détské odévy a détské krojové soucasti vSak tvori pouze zlomek.
Na§ prispévek ma za cil nejen zhodnotit krojové soucastky v textilnim fondu Slovackého
muzea a dolozit jejich uzivani na archivnich fotografiich, ale s konkrétnimi ptiklady zhod-
notit zmény v lidovém odévu déti od narozeni po dobu dospivani v ¢asovém obdobi od
konce 19. stoleti az po padesata léta 20. stoleti.

Vsedni odév a détsky zejména je v muzejnich sbirkdch zastoupen zcela okrajové. Po-
zornost byla vénovéana uz pii pocatcich sbératelské ¢innosti kroji svate¢nimu a obfadnimu.
K prilezitostem, kdy byly nejmensi déti oblékany do svate¢niho odévu, patfily zejména kiti-
ny, nedélni navstévy kostela, cirkevni svatky (Bozi télo), svatby atd. Zatimco vSedni odév
byl jednoduchy jak stfihem, tak pouzitym materialem, svate¢nim $attim byla vénovana vétsi
pozornost. Dévcata i chlapci bez rozdilu pohlavi nosili priblizné do svych péti let stejny
typ odévu. Rozdil nebyl patrny ani podle barevnosti — barevny stereotyp rtizové a mod-
ré barvy se zacal utvéaret az na pocatku 20. stoleti. Pokud byly puvodni soucasti détského,
zejména kojeneckého odévu zdobené, obvykle to bylo ¢ervenou barvou, které byla prisuzo-
véna ochranna funkce.? V nagem piispévku budeme vénovat pozornost odévu nejmensich -
novorozenat, batolat i déti predskolniho a $kolniho véku, které nosily jiz krojové soucastky
shodné s krojem dospélych.

Odév novorozenat - pleny, pefinky, povijany, chiivky, ivodnice

Thned po narozeni byly déti zabalovany do plen z mékké savé tkaniny nebo obycejné-
ho platna. Obvykle se na pleny pouzily obnosené kosile nebo povlaky na pefiny, které se
natrhaly na kusy.® Plenkové kalhoty §ité, nékdy také se $lemi, se zacaly uzivat aZ na konci
19. stoleti, a to vétsinou v méstském prostredi. Stejné jako spodni pradlo u odévu dospélych
se objevuje az s vétsimi naroky na hygienu a vyraznéji se dostava do bézného zivota v dobé,
kdy lidovy odév z bézného noseni ustupoval.

Podbradniky ¢i bryndaky se vyskytovaly od pocatku 20. stoleti opét nejprve v méstan-
ském prostiedi. V lidovém prostiedi se jako ochrana pred u$pinénim pii krmeni preho-
dil pres krk a hrudnik ditéte utrzek platna nebo jiny hadfik. V rdmci ru¢nich praci se jako
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reprezentativni doplnék zacaly vy-
rébét podbradniky hdackované ¢&i
pletené, nebo $ité z jemnych latek,
asto také zdobené vysivkou. Do-
kladem oblékani pleteného pod-
bradniku je napf. snimek matky
s détatkem z Javornika uz z roku
1906.5 Podobnych podbradniki se
do sbirek Sloviackého muzea (déle
jen SM) dostalo osm kust, pre-
vazné ze tricatych a Ctyficatych let
20. stoleti.”

Kromé plen a obycejné plate-
né kosilky, obvykle k zavazovani
za krkem, se déti balily do pefin-
ky a prevazovaly povijanem, aby
»dobre rostly®. Pefinka zabalovacka
byla ¢tvercova, vyplnénd pérovou
vlozkou. V nejchudsich regionech
jihovychodni Moravy (napf. na mo-
ravskych Kopanicich) se do pfelomu
19. a 20. stoleti udrzelo baleni déti
pouze do plachty® Na viedni den
byla pefinka nezdobend, platéna
nebo z kanafasu (E 28.923 z Borsic Rodi¢e s ditétem v pefince a uvodnici. Kunovice 1930.

u Buchlovic) a dité se do ni pvodné  gooarchiv Slovackého muzea v Uherském Hradisti (déle
balilo polozené podélné. Diagonalni jen Fotoarchiv SM UH).

polozeni ditéte hlavou do jednoho
cipu se ujalo béhem druhé poloviny 19. stoleti.” V lidovém prostiedi se od prvnich desetile-
ti 20. stoleti objevovaly také pefinky zdobené v rohu jednim kanyrem s platénou krajkou.!
Zdobnéji pusobily pefinky se dvéma kanyry z platéné krajky. Petinky musely byt vzdy cisté
a krajka mirné naskrobend.!! Pivodné se déti do takto zdobenych pefinek balily v nedéli ¢i
o svatcich, ve ¢tyficatych letech se zacaly pouzivat i ve viedni dny.!? Pefinky se pievazovaly
povijanem — obvykle tvofenym tkanici s vytkavanym vzorem - bilé, ¢ervené i modré barvy. Ve
CtyFicatych letech se objevovaly také povijany hdckované.!* V nékterych lokalitach bylo preva-
zéni povijanem Cervené ¢ modré barvy také jedinym rozlidovacim znakem pohlavi ditéte.'*

Uz kolem roku 1900 se objevily petinky tzv. americké, které détem umoznily vétsi kom-
fort pohybu a nestahovaly je tak. Do lidového prostiedi se vSak dostaly az na konci tficatych,
respektive ve ¢tyficatych letech 20. stoleti. Pies osvétové ptsobeni lékatt, ktefi poukazovali
na $kodlivy vliv tésného zabaleni na rtist a vyvoj ditéte, se ptivodni petinky a povijan udrzely
v lidovém prostiedi jesté ve ctyticatych letech 20. stoleti. Svate¢ni pefinka urcena ke kitu
nebo k tvodu méla vzdy jeden cip lemovany naskladanou krajkou, obvykle ve dvou vrstvach
nad sebou. Krajka se $krobila a Zehlila pomoci Zelezné nahtaté kulmy do ozdobnych ruli¢ek
— kulmovala se. Petinky $ité ke kitu od ¢tyficatych let 20. stoleti nemély jiz samostatny po-
vijan, ale jejich soucasti byly nasité ¢asti platna s protazenymi stuhami k zavazani. Tento typ
pefinek je ve sbirkach SM zastoupen celkem tfemi kusy.!>

Ve vedni den, zejména pii praci, nosily Zeny déti v chilvce. Obvykle se $ila z $irstho
pruhu platna, od dvacatych let také z riznych pevnéjsich tkanin zakdrovych vzort, kterym
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si matka k sobé dité ptivinula. Noseni ditéte
v chiivce bylo praktické zejména pti préci.
Nejmensi déti se nosily obvykle tak, Ze si vza-
la matka dité do nrudi a chiivku si pfehodila
pres rameno, dité do pruhu zabalila a druhy
konec podlozila pod dité. Vetsi déti, které jiz
samy drzely hlavu, si pak mohla Zena vzit na
zdda a chiivku pak uvdzala vepredu na suk.!®
Obvykle byly chtivky pruhované nebo kvé-
tované v délce 200-250 cm a $ifce 60-75 cm.
Ve sbirce SM se nachdzi dvé chavky pocha-
zejici z Kunovic z padesatych let 20. stoleti.

Matka s ditétem v chavce. Velkd nad Velickou
1924. Fotoarchiv SM UH.

Jako chtivka pro uvézani ditéte na zdda mohla slouzit jakakoli plachta a ¢asto tak nosili své

mlads$i sourozence i vétsi déti.

Ke kitu se dité v petince balilo do uvodni plachty, stejné jako k tvodu. V obcich, kde se
udrzelo oblékani kroje ke slavnostnim ptilezitostem az do padesatych a Sedesatych let 20.
stoleti, nosily takto déti ke kitu spojenému s civilnim vitdnim obc¢anka. Napt. ve VI¢nové se
tak bézné nosily ke kitu déti jesté v sedmdesatych letech 20. stoleti.

Kosilky, ¢epicky

Zakladni soucasti odévu déti jiz po narozeni byla bild platénd kosilka s dlouhym ru-
kavem a zfasenym limeckem kolem krku nazyvanym na Slovacku lokalné obrsldcek (Va-
zany), krejzlicek (Staré Mésto), lémecek (Kunovice), ¢asto lemovanym bilou uzkou krajkou
(E 19.923). Kogilka se zavazovala za krkem na tkanicky. Patfila k béznému kazdodennimu

Matka s chlapcem a dév¢atkem v kanduskach.
Jaro$ov 1914. Fotoarchiv SM UH.

odévu, k svate¢nim ptileZitostem mohla mit
zdobngj$i krajku na limecku, nebo lime-
¢ek zdobeny jemnou vys$ivkou (E 30.703,
E 30.704). Ve tticatych letech se i do lido-
vého prostredi dostavaly kosilky $ité podle
modnich c¢asopist. Mély napt. hranaty vy-
stfih lemovany platénou tizkou krajkou a na
prsou nékolik fad jemnych samku (E 9677).
Kosilky s lezatym limeckem pod bradou,
obvykle ozdobné vykrojenym, se objevily
v Iépe situovanych rodinach uz ve dvacatych
letech 20. stoleti. Zeny je §ily samy, piipad-
né se kupovaly kosilky tovarni vyroby. Na
limecku se opét uplatnilo Stykovdni, vysivka
nebo alespon ozdobné obsiti okraji, stejné
jako na rukavech (E 31.604). Spise vyjimkou
byly od padesatych let kosilky s propindnim
predniho dilu zapinané na niténé knofliky
(E 31.605).

Ke kosilkdm se obvykle $ily platéné ce-
picky ze stejného materidlu, shodné bar-
vy a zdobeni. Obvykle byly soupravy bilé
(E 30.705, E 30.706, E 36.785, E 36.786), od
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dvacétych a tficatych let s barevnym vysitim s patrnym dirazem na rozliSeni pohlavi ditéte —
pro chlapce s modrym zdobenim (E 30.707, E 30.708), pro dév¢atka s ¢ervenym ¢i rizovym,
ptipadné se barva uplatnila jiz v materialu (E 36.787, E 36.788).

Platéné cepicky mohly byt $ité z jednoho, dvou i tfi dilé. Nejjednodussi byl ¢epecek
z platéného obdélniku, jehoz dvé strany se k sobé sesily a v dolnim okraji se zahnutim
a presitim vytvotil tunylek. Cepecek byl pak $picatého tvaru (E 36.755). Z jedné &asti se
Sily také cepecky v tyle zfasené a sesité v jednom misté s ohrnutym okrajem kolem cela
(E 30.707). Obvykle se vSak cepicky tvarovaly dokulata pomoci zasevka v tylové casti
(E 36.785), nebo byla tylova ¢ast k pruhu platna samostatné vsita (E 36.756). Ve ¢tyfi-
catych letech se v§edni novorozenecké cepicky $ily nejen z jemného platna a popelinu,
ale také z madeiry ¢i saténti a dal$ich materiald. Objevuji se také ¢epecky z vzorovanych
latek, napt. pruhované ¢i kvétované a mnohdy jesté kolem obliceje zdobené naskladanou
krajkou. Tyto ¢epicky byly uz obvykle t¥idilného stfihu. Prostfedni dil tvotil pruh platna
a bo¢ni dily mély témét ¢tvercovy nebo pulkruhovy tvar (E 25.367, E 25.366).

Kfestni kosilky, kabatky a soupravy

Odév ke kitu byl slavnostnéjsi, obvykle se skladal z kosilky, kabatku a ¢epecku. Kosil-
ky byly sttihové shodné se vSednimi, mély vSak obvykle jemnéjsi a zdobnéjsi krajku na li-
mecku, ptipadné na rukévech. Na kosilku se kiténci oblékal obvykle kabatek, platény nebo
z jemnéj$ich materidlt, napt. molu, organtynu, etaminu. Dva etaminové kabatky z konce 19.
stoleti ze Zlechova patti ve sbirkdch SM k nejstar$im (E 28.717, E 28.718).

V lidovém prostfedi nemame v muzejnich sbirkach mnoho dokladt o specialnich krest-
nich soupravach z poloviny nebo konce 19. stoleti. Hlavni diiraz ve zdobnosti byl logicky
kladen na cepecek, ktery byl prakticky jedinou viditelnou soucasti kiténce zavinutého do
petinky. Cepecky se v rodinach mnohdy dédily po nékolik generaci. Ve tticatych letech 20.
stoleti, v ¢eském prostredi i diive, se také zacaly objevovat prizové pletené cepicky s koralky.
Cepecky s barevnymi koralky, které se na piizi navlékaly béhem pleteni cepecku a vytvaiely
rizné motivy, obvykle kvétinové, byly pomérné vzacné.!” Ve sbirkach SM se vyskytuje pouze
jeden kus s modrymi koralky (E 25.438). Ptizové ¢epecky s barevnymi kvétinovymi vzory
byly na Slovacku ojedinélé. Cepecek se takto vyrobeny koupil na jarmarku a Zeny jej podle
vlastniho vkusu obvykle dozdobily naskladanou krajkou nebo pentlickami.

Drtivé vétsina odévnich soucastek ke kitu méla bilou barvu (bild jako symbol nevinnosti).
Genderové rozdéleni barev na modré pro chlapce a rtizové pro dévéitka se zacalo zejména
v mé$tanském prostredi uplatilovat ve dva-
catych letech 20. stoleti a dostalo se také na
ktestni oble¢eni. V muzejnich sbirkach SM
jsou zastoupeny predev$im soupravy nebo
ktestni ¢epecky datované po roce 1900. Ta-
kovou je mimo dalsi souprava kabétku a ce-
picky z bilého saténu z roku 1935 (E 36.796,
E 36.797). Kabdtek s dlouhym, krajkou le-
movanym rukavem ma kolem krku krajku
tovarni vyroby jako krejzlik. Cepicka je $itd
ze dvou dasti s ¢tvercovym zadnim dilem
a kolem ¢ela je lemovana sklddanou tylovou
krajkou a bilou pentlickou s nasitymi vos-  Ptizova kitici souprava, Modré (E 33.897-E 33.898),
kovymi kvitky. Na temeni jsou z bilé taftové  1930.
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stuhy naskladany dva ozdobné
kvéty spojené pentli. Méstan-
ské prostredi tricatych let 20.
stoleti zastupuje ve sbirce etno-
grafického oddéleni SM kestni
souprava E 36.798-EF 36.801. Je
tvofena kabatkem z bavlné-
ného tylu s nabiranym krejz-
lickem u krku, zdobeném na
prsou a koncich rukavka apli-
kaci saténovych tenkych stuh
smetanové barvy. Podobné je
zdoben také cepecek, podsity
platnem se dvéma rtiZzicemi se-
skladanymi ze stuh na bocich.
Kiestni rouska ¢i prikryvka,
ktera se davala pres petinku,
je rovnéz tylova s aplikaci stuh
a po obvodu je lemovana kraj-
kou z vysivaného tylu. Soupra-
vu ke kitu dopliuje povijan
na petinku z hedvabné stuhy
a krajky.

V' nékterych lokalitach

nepostrddaly kitici soupravy Kiestni souprava, Lanzhot (E 11.459-E 11.462), prvni polovina
zakonitosti barevnosti a or-  20. stoleti.
namentiky krojové vysivky.
Uplatnila se na nich obdobna vysivka jako na kroji rodi¢t. Ptikladem ve sbirkach SM je
ktestni souprava z Hovoran (E 4859-E 4863), tvofena pldténou fasnatou kosilkou s limec¢-
kem a organtynovym kabatkem s pestrobarevnou kvétinovou vysivkou na prsou a dolnim
lemu rukavi. Stejna vysivka zdobi cepecek $ity ze tfi ¢asti, kolem cela lemovany naskla-
danou krajkou. Podobné také souprava z Lanzhota (E 11.459-E 11.462), tvorena kosilkou,
etaminovym kabatkem s kvétinovou vysivkou a bilym ¢epeckem s ozdobou seskladanou ze
stuh na temeni.

Od dvacatych let 20. stoleti byly pfedevsim v méstanském prostfedi nebo bohatsich
selskych rodinach oblibené ptizové kitici soupravicky zhotovované z pruzného tpletu,
nebo hackované z jemné piize i kordonetky. Objevovaly se jiz brzy po roce 1900, ale nej-
vice se rozsitily béhem tficatych a ctyficatych let 20. stoleti. Do téchto let také mtzeme
datovat vétsinu z celkového poctu deviti souprav, dvou samostatnych kabatkd a dvanacti
Cepicek.

Obleceni batolat a déti do péti let

Pro nejmensi déti od véku batolat odrostlych petince do péti let byly urceny kandusky -
suknice s fasenymi rukavy, které oblékaly déti na platénou kosilku - spodnicku bez rozdilu
pohlavi. Obvykle bylo mozné rozeznat v nejutlej$im véku dévcatka od chlapct podle toho,
ze dévcatka méla dolni okraj rukavt zakoncéeny kadrli ¢i tacli, tedy ztasenym voldnem s kraj-
kou. Naopak chlapecké kandusky obvykle tuto ozdobu postradaly.
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Svate¢ni kroj pro dévcatko, Lanzhot (E 11.455-  Svate¢ni chlapecky kroj, Nivnice (E 8002-E 8005),
E 11.458), 1960. 1930.

Kosilky

Ve v8edni dny, zvlasté v parném [été, nosily déti pouze kosilku, ¢asto rovného sttihu,
s fasenym krejzlikem stejného stfihu jako novorozenecké. Kosilky se pak zapinaly nebo
zavazovaly na zadech, nékdy také vepfedu. Na tuto kosilku se pak mohla obléci kanduska,
pri¢emz naraseny krejzlik pak leZel na $ati¢kach a tvoril ozdobu. Béhem tficatych a ¢ty-
Ficatych let 20. stoleti se tak pod slavnostni typ kandusky zacaly oblékat kosilky s nabira-
nou sukni, které se $krobily a tvotily spodnic¢ku, rozsifujici a zvedajici suknovou ¢ast $atti.
V mnoha lokalitdch se béhem dvacatych let 20. stoleti zacal krejzlik ptivazovat samostatné
a od kosilky se zcela oddélil. Tvorila ho platéna niténa krajka tovarni vyroby, nejéastéji
vsak tylova krajka na jedné strané usita do tunylku s provle¢enou $nurkou pro zfaseni
a uvazani kolem krku.

Na Hornacku se na kogilkach i nejmensich déti uplatniovala vysivka podle pocitané
niti v ustalené barevnosti, ke které déti nosily zvlastni typ éepce s nafasenou tylovou ¢éasti.
Ve sbirkach SM tento typ odévu reprezentuje kosilka s ¢epeckem (E 14.304-E 14.305).
Hornacké détské cepecky jsou sttihové atypické s tylovou natasenou ¢asti. Kosilka ma
nabirané rukavy a zfaseny limecek krdglicek s barvenou modrooranzovocervenou vysiv-
kou podle poé¢itané niti. Rukavky jsou kratké, narasené a vysité geometrickym vzorem,
obdobné jako hornacké Zenské rukévce. Cepecek zvany gargula ma tylovou ¢ast zfasenou
a Sirokou obdélnikovou plochu kolem ¢ela vysitou stejnym vzorem ve shodné barevnosti
jako kosilka.

Obdobné sttizena je kosilka E 4315, ktera ma misto krdglicku obdélnikovy modrostrakaté
vysity limec. Kosilka je prostfizena vepiedu a od dolniho okraje ¢aste¢né sesita. Pochdzi
z Velké nad Veli¢kou asi z roku 1910. Dalsi samostatna kosilka grdglovica s modre vyS$itym
limeckem a tfemi svislymi pruhy na prednim dile pochazi rovnéz z hornacké obce, konkrét-
né z Javornika.
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Satecky - kandusgky

Sati¢ky kandusky byly typem odévu, kte-
ry se v minimdlnich stfihovych obménach
vyskytoval prakticky na celém tzemi Mo-
ravy i Cech. Byly tvofeny rovnym kratkym
zivitkem, ke kterému byla pfidita narasena
suknice, sukynka a dlouhé rukavy, ¢asto na-
birané a zakonéené manzetou nebo tacli, kad-
rli s krajkou. V nékterych lokalitach se nosily
gatecky s rovnym uzkym rukdvem zakonce-
nym tzkou krajeckou. Zapinaly se na zddech
na knoflicky nebo patentky. Zdobeni mohla
tvorit vysivka ¢i nasité stuzky a krajky.

Regionalni ndzvy této soucasti byly roz-
manité. Kandusky, jinak také nazyvané satic-
ky, pasnice (Jalubi), pasule (Topolnda, Tuda-
pY), Sohajky (Staré Mésto), tibétky (VIi¢nov),
kadrlovice (Veletiny), kabos (Podluzi), byly
pro vedni ptileZitosti $ité ze vzorovaného
barchetu, platen s drobnym potiskem - kar-
tounu i flanelu. Na nedéli a k svate¢nim pii-
lezitostem byly kandusky z vinénych harasii,
tibet1s i brokatt, pro chladnéjsi obdobi také
ze sametu ¢i plySe a déti k nim oblékaly na
hlavu zdobené ¢epecky karkulky, pupy, pu-
peny atd.

V nékterych oblastech (Kyjovsko) se $ily
také Saticky bez rukava zvané gandos (Ratis-
kovice), pasnica (Lanzhot), pod které se v 1été
oblékala kosilka s banatymi rukavci a v zimé
teplejsi kabétek kabos (Ratiskovice).!®

Cepecky - karkulky

O nedélich a svate¢nich prilezitostech
oblékaly k $ateckdm déti v nejmlad$im véku
a bez rozdilu pohlavi ¢epecéek zvany téz kar-
kulka,' gargulka, pupena, sraukovd pupena
(Ratiskovice), portovica (V1¢nov), patdénica
(Uherskohradistsko), slovdcky cepec (Podlu-
z1) atd. Byla $ita z vlnéného Stofu, cervené-
ho i modrého atlasu, ale také z popelinu ¢i
brokatu obvykle ze tfi ¢asti. V nékterych lo-
kalitdch se setkame také s ¢epickami z $esti
dilé (E 8005 z Nivnice).2? Cepicky se zdobily
nasitim kordlka, flitrd, dracound ¢i buliont.
Kolem ¢ela po obvodu ¢epicky se ¢asto nasi-

Matka s ditétem v tibétce a portovici. VI¢nov 1900.
Fotoarchiv SM UH.
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valy také tyrangle — drobné nasiti tylu s naskladanymi stuzkami. Zavazovani tvorila obvykle

taftova ¢i hedvabna stuha. Vétsi dévcatka, jiz kolem druhého a tretiho roku, nosila ke kan-

duskam misto ¢epeck $atky, vétsinou stfapcové, a chlapci klobouky ¢i beranicky.

Obvyklou vyraznou ozdobou byla rtZice zvana frca, fréisko, riiZa, seskladana ze stuh,

ztidka i krajky do rtizné velikosti i tvaru. Obvykle se tato fréa nasivala na temeno cepicky

(E 4998, ¢epecek z Kyjovska) ¢i mirné do tyla, v nékterych pripadech mohly byt podobné

ozdoby také v rozich nad ¢elem (E 19.835). Zptisobem seskladani miazeme tyto ozdoby roz-

deélit do nékolika skupin:

1. Magle (Kyjovsko)

2. Jednoducha ruaze sklddand do kruhu ze stejné dlouhych smycek stuhy (Uherskohradist-
sko)

3. RiiZe z nékolika vrstev stuh (Uherskohradistsko, VI¢nov)

4. Ruze z nékolika vrstev stuh ve tvaru polokulatého kvétu s koralky, bulionky nebo kvétem
uprostied (V1¢nov, Nivnice)

5. Polokulatd razice — makovicka (Podluzi)

. Razice z nékolika vrstev stuh sklddana do polokulata - fréa, kiepelica (Podluzi)

7. Masle skladana do oblouc¢kt smycek (Podluzi, Rohatec)

N

Jednoducha masle se objevuje na cepedcich z Kyjovska, které se odlisuji také stfihové
a jemnym kulatym vykrojenim kolem obliceje se bliZ{ zenskym cepctim. Sité byly obvykle
z hedvéabnych atlast nebo orndtti, se stuhou husté naskladanou kolem okraje ¢epecku. Mo-
hou byt bez masle (E 25.886 z Ratiskovic, foto), nebo s masli nasitou v tyle ¢epecku (E 7997,
E 4995 a E 4997 z Rohatce).

Fr¢a mohla byt seskladana z vétsich ¢i mensich masli ¢i smycek tvoticich kruh. S té-
mi se mtzeme setkat u starsi vrstvy portovic z Vlénova (E 4999) nebo u ¢epeckt z Hluku
(E 5002). Smycky mohly byt sesklddany i v nékolika vrstvach nad sebou (E 4990 z Vi¢nova,
foto, E 4998 z Kyjovska).

Fréa ¢i riiza mohla mit podobu kompaktni razice ze stuh uprostred s kvétem (E 4991,
E 4992 z VI¢nova) nebo s buliony a barevnymi perli¢ckami ¢i voskovymi kvitky (E 8005, foto
svate¢ni chlapecky kroj, Nivnice E 8002-8005, E 8014 z Nivnice).

Specifické zpusoby skladani ozdoby na temeno ¢epic¢ky mtizeme identifikovat na cepec-
cich z Podluzi, kde se vyvinuly do tfi typt. Na ¢epi¢ce z Lanzhota (E 11.461, foto kfestni
souprava, Lanzhot E 11.459-11.462) miizeme popsat riizici polokulovitého tvaru z uzkych
taftovych stuh zvanou makovicka. Dal$im zptisobem skldddani masli na détskych tzv. slo-
vdckych cepcich & pupindch na Podluzi byla fréa, kfepelica, tvofend z nékolika masli vrst-
venych na sebe v barvé bilé, modré a rtizové
(E 19.832 z Podluzi, foto, E 19.833 z Lanz-
hota). Poslednim zptisobem ozdoby jsou
tzv. smycky, skladané stejnym zptsobem,
jaky zndme ze slavnostnfho cepce divétho
kroje zvaného rozky — do nékolika oblouckd
(E 11.458 z Lanzhota, foto svate¢ni kroj pro
dévéétko, Lanzhot E 11.455-11.458).

Mladsi skupina cepecktt z Uherskohra-
distska i Uherskobrodska jiz fréu postrada.
Naopak na plose cepecku se Casto rozvinul
naturalisticky kvétinovy motiv, obvykle vy-
Cepecek, Ratiskovice (E 25.886), 1900. $fvany strojem. Tyto ¢epecky se dostavaly do
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obliby zejména na konci ¢tyficatych let 20. sto-
leti (E 4804). V padesatych a $edesétych letech
dochdzi na ¢epeccich k uziti novych materialti
i mddnich stiihii a technik, napt. na Nivnicku
se uplatiiuje na détskych ¢epeccich z jednoho
dilu tzv. zabic¢kovani (E 8006 z Nivnice).

Oblékani kandusky a karkulky

Jak jsme zminili vy$e, kanduska se oblékala
na spodni kosilku v chladnéj$im pocasi a zdo-
bend aplikaci i vysivkou ¢i $itd z lepsich latek se
nosila vzdy ke slavnostni pfilezitosti. Samostat-
né se na kandusku ptivazoval limecek krejzlik,
tvoreny krajkou jednoduse zfasenou na $ntirce
provlecené tunylkem. U kandusek s fasenymi
rukavy se pod nimi uplatnily rukévy kosilky
obvykle na konci zdobené krajkou, ptipadné
ivysité (E 33.283 z VI¢nova).

Saty bez rukavi a kosilky rozdilné pro
déveatka a chlapce

V nékterych lokalitach, napt. na Kyjov-
sku i Podluzi, se oblékaly také $aty bez ruka-
vii, pod které se oblékala kosilka s nabirany-
mi rukavy. Gando$ z Ratiskovic (E 25.878) je
$ity z ¢erveného platna s ozdobnym vysitim
kolem priiramku a vystfihu i napojeni zfase-
né sukénky bilou hedvabnou ptizi. V chlad-
néj$im pocasi se nosily misto rukavcii nebo
kosilky pod $aty také jupecky nebo kacabaj-
ky. Svate¢ni zimni détsky komplet na dév-
¢atko (E 7992-E 7996) z Rohatce je tvofeny
rubdcem, tedy spodni kosilkou s natasenou
platénou sukynkou. Pfes né se oblékala ka-
cabajka — kabatek z bilého vzorovaného kas-
miru a sametové modré Satecky s vysitymi
kvitky po plose. Ze stejného materidlu jako
$aticky je usita také ¢epicka zvana ¢icena, ko-
lem tvafe lemovana bilou koZesinkou.

U odévu pro chlapce se v Rohatci mu-
Zeme setkat s rubdcem, na ktery se obléka-
la kosile s rovné stfizenym stankem i ruka-
vy, na koncich s ¢ervenou dirkovou vysiv-
kou. Gandos$ je usity z ¢erveného kartiinu,
ktery se objevuje bézné na tureckych $at-
cich zvanych jako haliizkové. Ke kompletu

Cepeéek s fréou, Kyjovsko (E 4998), 1900.

s

Cepecek, Podluzi (E 19.832), 1920.

Svéte¢ni chlapecky kroj, Rohatec (E 7987-E 7991),
1930.
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(E 7987-E 7991, foto) patti limecek z bilého
platna naraseny na $ntirce a mald beranice
z ¢erného krulu.

Na PodluZi v 1été nosily déti také Satec-
ky bez rukéviti zvané kabosek nebo pasnica.
Dévcatka pak pod né oblékala nabirané ru-
kavce, chlapci kosilku s dlouhymi vysitymi
rukdvy.!

Zajimavou anomalii v rdmci odévu déti
v $ir$im okoli v tomto sméru popisuje J. Pa-
vel¢ik v obci Strani, kde fikali kompletu ko-
Sile, Sattim a Cepecku cechylek. Prestal se zde
udajné oblékat ve dvacdtych letech 20. stoleti.
Oproti $atim typu kandusek je svrchni ¢ast
odévu nazyvana autorem jako fértiiska (jinak je ale jako fértuska oznacovana ve Strani pred-
ni sukné Zenského kroje!). Zapinala se vepredu a byla prosttizend po celé délce. Pod Saticky
fértiisku stiizené bez rukavt s mirné natasenou suknickou priditou k zivitku se oblékala
kosilka. U chlapct byla rovného stfihu zavazovana na $idrky u krku stejné jako kosile do-
spélych. Div¢i spodnicka méla charakter rukévei, avsak s vyrazné del$im stdnkem sahajicim
pod kolena ditéte. Div¢i kosilka byla nesesitd a nosila se zapinanim dozadu.?? Pro tento odév
se nepodafrilo zatim dohledat ani fotograficky, a tim méné fyzicky doklad. Jeho doloZeni by
bylo zajimavym posunem v badani o détském lidovém odévu. Ve Strani jej v§ak nepopisuje
ani J. Bene$, znalec kroje na Uherskobrodsku, ktery zde provadél rozsahly vyzkum na pocat-
ku padesatych let 20. stoleti. J. Klvana pfi popisu straiianského kroje uziva nazev cechylek pro
kosilku: ,,Z détské tipravy, jinak obycejné, z barevné Cepicky i jednotnych Satecek se sklddajici,
zaznamenat dluzno ndzev kosilky vzadu oteviené ,,cechylek’, pochdzejici az ze starovéku Ces-
kého.“? Z tohoto strohého konstatovéni by se dalo naopak usuzovat, ze Zddné vyjimecnosti
oproti okolnim krojovym okrskiim stranansky détsky kroj nevykazoval.

Rozsttizeni détské kosilky vepredu zminuje J. Klvana v oblékdni déti na Horiidcku.? Po-
mérné v raném véku k ni zacaly déti nosit misto kandusky pruclek nebo kordulku. Ve sbirkach
SM se kanduska z Horndcka nenachazi, ackoli se také zde zfejmé nosila. Dévcatka oblékala
brzy i kosilku s obdélnikovym limcem popsanou vyse. Kosilka méla sttih i vyzdobu shodnou
jako zZenské rukavce, pouze méla vyrazné dlouhy stanek, ktery sahal pod kolena ¢i az po kot-
niky, v Nové Lhoté se tento odév nazyval uherky. Pro odév déti na Horniacku, tvoreny kosilkou
nebo rukavecky, sukni ¢i Sateckami zvanymi subaria, mame ve sbirkach SM doklady az z $ede-
satych let 20. stoleti. Komplet z Javornika z tohoto obdobi (E 4856-E 4858), tvoteny kosilkou,
¢epeckem a $ubariou, je stylizovan a je na ném patrné ovlivnéni folklorismem. Pfesto mtizeme
ve fotodokumentaci najit diikaz oblékani podobného typu odévu ve tticatych letech 20. sto-
leti.> Kosilka z Javornika mé opét podobu rukdvct s dlouhym stiénkem. Pfes ni se oblékala
$ubana - vesticka z ¢erveného platna, kterd ma zapinani na zddech a veptedu ma k dolnimu
okraji ptisitou imitaci kartiinové fértusky. K tomuto kompletu se détatku na hlavu vazal obdél-
nikovy $atecek, zdobeny oranzovo-modro-¢ervenou hornackou vysivkou obdobnou jako na
rukdvcich. Po uvazani na hlavu tvoril $atek jakysi cepecek. Tyto ¢epecky na Hornidcku nosily ve
tricatych a ¢tyticatych letech i vétsi dévcatka. Ze stejné obce pochdzi 0dév pro asi ctytleté dév-
¢atko tvoreny rukévci s ¢ernostrakatym vysivanim, ¢ervenou suknickou se dvéma pres prsa
prekiizenymi $lemi a ¢epeckem s ¢tvercovym dynkem a cernostrakatou vysivkou po plose (E
25.395-E 25.397). Tento typ ¢epecku s témét ¢tvercovym dynkem zminuje V. Frolec pti popisu
détského horndckého kroje?® a zachytil jej na akvarelu také J. Uprka.?’

Portovica, VI¢nov (E 4990), 1900.
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Vliv méstské mody a folklorismu

V détském odévu se miizeme setkat brzy po roce 1900 s vlivy folklorismu, at uz se jedna
o sttihové posuny jednotlivych soucastek, vyzdobu, nasivku aplikaci a strojové vysitych stu-
zek ¢i galanterniho zbozi. Uzivani vy$ivkovych motivi nebo stfihovych inspiraci z lidového
odévu bylo v méstském prostiedi osmdesatych a devadesatych let 19. stoleti povazovano za
projev vlastenectvi. Hnuti, hledajici v lidové kultufe kulturu narodni, vyvrcholilo ptipra-
vami a realizaci Narodopisné vystavy ¢eskoslovanské v roce 1895 a jeho projevem byla ne-
jen intenzivni sbératelska ¢innost, ale pravé také aplikace prvka tradi¢niho lidového odévu
v médnich $atech. Radu navodi na uplatnéni lidovych motivii v détském odévu poskytova-
ly zenské Casopisy, jako Kalenddr pani a divek, Domdci hospodyné &i Nds kroj atd.?8 V nékte-
rych ¢asopisech nebo samostatnych publikacich se objevovaly také sttihy a vzory vysivek,
at uz na kroje a krojové sou¢astky do jisté miry autentické,?® tak névody k $iti kosilek, ob-
lekd i kalhot s pouzitim upravenych stfihtt nebo vysivek ¢i aplikaci vychazejicich z lidové-
ho odévu. Ptrikladem vyuziti motivi lidové vysivky je napt. souprava kosilky s kalhotkami
(E 33.783-E 33.784) z roku 1935 z Uherského Hradisté. Stfihové vychdzi z méstské mody,
av8ak na rukavech, limecku i pfednim dile je kosilka zdobend modrou vysivkou s kvétino-
vym motivem vychdazejicim z motivil ,,malované“ vysivky z Podluzi, kterou mtizeme nalézt
na limcich k rukévciim nebo na $atkach.

Nejmensi déti byly oblékdny bézné od padesatych let 20. stoleti do tzv. sakumpakii ¢i
kombelusi, $itych z teplé latky. Mély sttih overalu s dlouhymi rukavy, zapinané byly na zadech
(E 27.796). Na déti se zacaly odévni soucdstky také plést — rizné typy Cepicek, svetiiki a ka-
batkt. Ty se objevuji od tticatych let, v lidovém prosttedi pozdéji (E 37.113-E 37.115).

V tadé obci se pod vlivem blizkého mésta zacaly brzy po prvni svétové vilce, predev$im
v8ak ve tricatych az ctyficatych letech 20. stoleti, nosit Saty méstského sttihu. Ty uz byly ur-
¢eny vyhradné dévéatkam, a zejména pro slavnost Boziho téla byly $ité z bilych polobrokata,
etaminu, hedvabného rypsu a dalsich jemnych latek. Chlapci uz po roce 1900 zacali nosit ci-
vilni kalhoty, saka, ptipadné celé obleky. Tyto soucasti se kombinovaly s krojovymi kosilemi,
nebo maminky $ily détem kosile konfekéniho stfihu, pripadné se kosile kupovaly.

Détsky odév rozdéleny podle pohlavi

Obvykle od véku ¢tyt az péti let zacali chlapci a divky nosit odév obdobny kroji rodici.
Dévcatka sukné, rukavecky ¢i jupky, chlapci obvykle platéné kalhoty tfaslavice a kosile.
I zde se odév vnitfné diferencuje na pracovni, v§edni, svate¢ni az obtadni se specifickymi
znaky jednotlivych krojovych soudastek. Nékteti badatelé, napt. P. Bogatyrev, také upo-
zorfiuji na rozdily v odévu rdznych vékovych skupin.’® Krojové soucastky déti rizného
véku se mohly rozliSovat jemnymi nuancemi ve vyzdobé nebo pouzitych materidlech.
Déti obvykle dédily v rodiné odév po svych star$ich sourozencich a nosily se tak, zejména
v ptipadé kroje vSedniho ¢i polosvate¢niho, az do tplného roztrhani. Navic byly obvykle
détské odévy $ité jiz z obnosenych odévii kroje rodi¢u. Urcité krojové soudastky — sou-
kenné nohavice, kordulky - dostavaly déti obvykle s nastupem do $koly nebo k 1. svatému
ptijimani. Dalsi soucdsti pak v dobé dospivani, nebo s ptichodem mezi svobodnou mlé-
dez (chasu) - chlapci kosérky, divky vénecky, vénce nebo rozky (Podluzi). Obuti ve vSedni
dny nebylo zadné, déti chodily od jara do podzimu bosy. Obvykle do svatku od sv. Josefa
(19. bfezna) do sv. Martina (11. listopadu). Takto az do tficatych let chodily i do $ko-
ly. V chladnéj$im pocasi si omotévaly nohy onucemi a obouvaly podomaécky $ité plsténé
botky. Ke svate¢nimu kroji rodi¢e détem kupovali kotni¢kové botky na $nérovani. Vysoké
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holinkové boty dostévali chlapci nej¢astéji k nohavicim a kordulce k 1. svatému prijimani
(VI¢nov), dévcata az vychazela ze $koly.

Chlapci nosili obvykle kogilku stfihem shodnou s krojovou kosili svych otcti, od me-
zivale¢ného obdobi se nosily také kosile konfekéni, zapinané na knofliky. Platéné tfasla-
vice, gaté ¢i plkavice oblékali chlapci od jara do podzimu, béhem prvni tfetiny 20. stole-
ti se ujaly také kratké kalhoty na jednu ¢i dvé k$andy s poklopcem. Do $koly chodili ve
véednim, ale vzdy ¢istém a upraveném odévu. O nedéli a ve svatek nosili chlapci soukenné
kalhoty i kordulky. Pomérné brzy se u chlapcti objevily také konfekéni soucasti obleceni —
kalhoty i saka. VZdy se kupovaly vétsi, aby ditéti oblek vydrzel co nejdéle. V nékterych lo-
kalitach se ve tficatych letech nosily i mansestrové kalhoty s vysitim kolem kapes (VI¢nov).
Plnohodnotné krojové soucdstky slavnostniho kroje dostavali chlapci ¢asto k 1. svatému pfi-
jimani - kordulky, nohavice, holinkové boty.

Dévéitka chodila ve vSedni den v jupkach ¢i platénych rukavcich a suknich z platna
s drobnym potiskem nebo z polovlnénych materidla. Na hlavé mély déti vzdy $atek uvazany
pod krkem, nebo v tyle na ,,zuzku“ na ,,drndu®. V chladnéj$im pocasi nosila dévcatka plySo-
vé jupky, kacabajky a vinéné kostkované $atky i viridcky. Ve tficatych letech se zacaly nosit
také vroubkované bavlnéné puncochy a svetry oblékané ke krojovym soucastkam. Svatecni
obleceni se skladalo z rukavcd, kordulek, spodnic, zadnich sukni obvykle ¢ernych s vysiv-
kou ptes vrapy zdobenych $orcii a fértiisku (Uherskohradistsko), sukni a zastér (Kyjovsko),
rukavct s kordulkou a $atku. Na Podluzi zacala dévcatka nosit $aty — komplet jupky a sukné
stejné barvy a ze stejné latky. Sukné byla v dolni ¢asti nabrana do nékolika samki.

K obradnim ptilezitostem (1. svaté pfijimdni, slavnost Boziho téla, svatba) méla dévcat-
ka odév v prevladajici bilé barvé a na hlavé vénecek z umélého ¢i voskového kviti. Zakladni
soucasti jiz byly zcela shodné s kroji svobodnych dév¢at. Druzi¢ky nosily obvykle bilé pun-
¢ochy bavlnéné vroubkované, pozdéji i nylonové punc¢ochové kalhoty. Na Uherskohradist-
sku je nosily tzv. bubinkové ¢i pupkové puncochy, pletené z bilé viny s plastickym vzorem
malych ,,bubinkd® Naproti tomu v obcich na Uherskobrodsku (Hrad¢ovice, TéSov) se zaca-
ly nosit i brzy po roce
1910 bilé puncochy
s vypletenym pest-
robarevnym vzorem.
Mély je ale az divky
kolem véku patndcti
let.

Béhem tficatych
a Ctyficatych let pii-
byvalo do détského
odévu velké mnozstvi
konfekénich odévnich
souddstek - kodile,
halenky, svetry, kal-
hoty i saka atd., které
nahrazovaly putvod-
ni krojové soucastky.
V bohatsich selskych
rodinach se jiz ze-
jména chlapci zacali
zahy oblékat tzv. po
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méstsky nebo po pansky (Uherskohradistsko, okoli Strdznice). Stejné jako v odévu dospélych
nositelkami ptivodniho kroje byly déle Zeny, divky a dévéatka. Doklada to fada rodinnych
i 8kolnich fotografii z tficatych a ¢tyticatych let 20. stoleti. Od padesatych let se uz détsky
kroj nosil na Slovacku prakticky pouze ve slavnostni a obfadni varianté. Na zakladé fyzic-
kych dokladti shromazdénych ve sbirkovém fondu Slovackého muzea v Uherském Hradisti
lze poukdzat na stfihovou konzervativnost odévu déti na Slovacku ve druhé poloviné 19.
stoleti a prvni tfetiné 20. stoleti. Prakticky se na celém tzemi vyskytovaly dva typy Saticek
kandusek - s nabiranymi rukavy a bez rukavi. Obdobné konzervativni byly slavnostni ce-
pecky tzv. karkulky, $ité nejcastéji ze tii, starsi typy na Uherskobrodsku z Sesti ¢asti. Fyzic-
ké doklady v muzejnich sbirkach jsou ve srovnani s doklady kroje dospélych zlomkovité.
Dutvodem je predevs$im to, ze déti v rodiné odév dédily jedno po druhém ¢asto do uplného
roztrhani. Fotografie nam v tomto ohledu nabizi pomérné brzky nastup civilniho obleceni.
Duvod mtizeme spatfovat v tom, Ze déti, ackoli béZné nosily kroj, rodi¢e nechali fotografo-
vat v ,,lepsich” $atech.
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Children s folk clothes in Moravian Slovakia on the example of the collection of photographs and
collections of the Moravian Slovak Museum

Abstract

In the ethnographic literature children’s clothes were tackled only marginally, usually from the
point of view of descriptions of regional varieties of costumes. Children’s clothes represent only
small collections in the funds of respective museums and the situation is the same in the case of the
ethnographic textile collection of the Moravian Slovak Museum in Uherské Hradi$té. Children wore
the festive or ceremonial costumes on the occasions of holidays of family or year cycle. Among the
most ceremonial ones was baptism. In the past, a great attention was paid to the clothes which the
person who was baptised was wearing. The most expensive and smoothest materials were used to
make baptism caps and coats great attention was also paid to the process of making them. Clothes
for toddlers as well as for older children in the folk environment and also in the so called high culture
were of the unified cut for boys and girls until the age of five or six. Then they started to wear smaller
costumes which were the same as their parents”. In the period between the WW I and WW I a number
of ready-to-wear clothes parts finds its way into folk costumes. Those civil ready-to-wear parts were
accepted earlier by the boys, girls replaced their costume parts mainly in the 40s of the 20th century.

Kindervolkskleidung in der Mihrischen Slowakei; am Beispiel der im Museum der Mihrischen
Slowakei untergebrachten Sammlung und Fotodokumentation

Zusammenfassung

DerKindervolkskleidungwurdeindervélkerkundlichenLiteraturwenig Aufmerksamkeitgewidmet,
erwéhnt wird sie eher nur in Beschreibungen von regionalen Trachtentypen. Die Kinderfestkleidung
ist im Rahmen der Textilfonds in einzelnen Museen nur in Form von kleinen Kollektionen vertreten.
Ebenso geschieht es im Falle der ethnographischen Textilsammlung des Museums der Mihrischen
Slowakei in Uherské Hradisté. Die Kinder trugen anlésslich der Familien- oder Jahresfeste die festliche
oder zeremonielle Kleidung. Die Kindertaufe gehorte zu den schonsten christlichen Zeremonien.
Fiir Tauthemdchen und Taufhdaubchen wurden die teuersten und feinsten Materialien verwendet, zur
Verschonerung dienten auch noch zahlreiche Verzierungen. Bei Kleinkindern im Krabbel- bis ins
Vorschulalter (5 oder 6 Jahre) wurde fiir Madchen- und Jungenkleidung, egal obldndliche oder gehobene
Mode, einheitlicher Schnitt gewéhlt. Im Schulalter trugen die Kinder dhnliche Trachtenstiicke wie
ihre Eltern, nur in kleinen Groflen. In der Zwischenkriegszeit kamen auch manche Konfektionsstiicke
in Gebrauch. Die Jungen trugen Zivilkleidung frither als Madchen. Besonders in den vierziger Jahren
des 20. Jahrhunderts haben die Madchen ihre Trachtenstiicke durch ,Wohlfiihlkleidung® ersetzt.

25






LAJBL, MARINKA, KABAT, HALENA...

Prispévek k typologii muzskych svrchnich odévnich soucastek na Slovacku
(na prikladu sbirek Slovackého muzea v Uherském Hradisti) - 2. ¢ast

Romana Habartovd, Slovdcké muzeum, Uherské Hradisté

Lidovy odév neni jen odkazem minulosti a dokladem vyvoje
tradi¢ni lidové kultury. Je dokladem jedine¢nosti, slohovosti
i osobnich invenci tviirce, respektujici dané zakonitosti a fad.

Pfi studiu lidového odévu se nemiizeme zabyvat pouze jeho vnéj$imi znaky. Proto se
nase pozornost zamétila na dalsi kritéria, jako je stavba odévu s prihlédnutim k okolnim
vliviim a prostfedi, kde se kroj formoval a byl ovlivnén radou faktort, véetné temperamentu
osob, které jej oblékaly, charakteru prostfedi, zptisobu obzivy, dopadu préimyslu, méstské
mady, kterd v sobé nesla riizné zlomky historickych slohti a nadani tvirci.

V predchozim vydani ¢asopisu Slovacko LIII/2011 byl stejnojmenny prispévek vénovan
svrchnimu muzskému odévu uherskohradistského Dolndcka, Uherskobrodska, moravskych
Kopanic a luhac¢ovického Zdlesi.

Druhid ¢ast studie pfinasi pojedndni zaméfrené na hornacké kabatky (kamizoly), men-
tyky a haleny, na kabdtky-lajble a haleny Dolnacka strdznického a samostatného krojového
okrsku rohateckého, na svrchni muzsky odév severniho a jizniho kyjovského Dolnacka s ka-
batky zvanymi marynky, marinky, marinky, lastyndky, na muzsky odév subregionu Podluzi
(kabatky-kabané, lastynaky, ratyndky) a kone¢né na lajble a kacabaje hanéckého Slovéacka.

Hornacko
Hornécko pfi severozapadnim upati jizni ¢asti Bilych Karpat pod Javotinou tvori naro-
dopisnd podoblast, ktera si diky své poloze dodnes uchovava svij starobyly archaicky raz
v projevech hmotné kultury, pfedevs$im v kroji. AZ do soucasnosti se zde udrzela textilni
rukodélna vyroba, tkalcovstvi i prace vy$ivac¢ek. U muzského kroje neni vysivka uplatnéna
v takové mite jako u kroje zenského. Zakladni soucasti tradi¢niho odévu zde zustaly po sta-
leti téméf nezménény. Dokazaly si uchovat charakter, stfih i tvar, béhem poslednich sto let
nabyvala na 1ntenz1te vyzdoba v podobe vyswky
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Muzi v bilych kabatcich sahajicich nad kolena. Muzvtmavs1m kabatku ste]neho strlhu Z kanci-
Z kancionalu Pavla Ragky, 1751. ondlu Pavla Rasky, 1753.
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Hornacky-velicky kroj reprezentuje obce Velkd nad Veli¢kou, Hrubd a Mala Vrbka, Ku-
zelov, Javornik, Nova Lhota, Vapenky, Suchov, Lipov a Louka. Nejstarsi zminka o lidovém
odévu na Hornacku pochazi ze za¢atku 17. stoleti. Jedna se o zapis v sirot¢i knize méstecka
Lipova z roku 1605, zapisy o lidovém odivani se nachazeji v pozustalostnich spisech, napft.
v majetkovych inventafich po zemftelych.
Z 18. stoleti pochdzeji vyobrazeni muzt
v kancionalech Pavla Rasky z Nové Lho-
ty, napi. v kancionale z roku 1751, ktery
je ulozen ve Slovdckém muzeu v Uher-
ském Hradisti. MuZi jsou zobrazeni v bi-
lych kabétcich sahajicich nad kolena,
v kancionale z roku 1753 méa muz tmavsi
kabatek podobného stiihu. Dokladi o li-
dovém odévu pribyva béhem 19. stoleti.
K dutlezitym patii kolorované rytiny V.
G. Kiningera z roku 1802. Nezbytnym
dokumentarnim dokladem jsou dobové
fotografie z konce 19. stoleti, z nich? ke zndmym patti snimky Josefa Klvani, Josefa Simy,
Emila Horského, Vaclava Tille, Karla Klusaka a dal$ich. Kroj hornackého lidu zachycovali
s oblibou profesionalni umeélci, napt. Joza Uprka, Cyril Mandel, Josef Koudelka, Antonin
Kalvoda.

Kabat je sice obecné oznaceni svrchniho plasté, ale v oblasti Horndcka predstavuje jedi-
ny typ kabdtu bez vyzdoby nebo s piikrasami. Je ity z bilého nebo svétle modrého sukna,
s danym stfihem a typem vy$ivky, kterd je vidy na obou variantach identickd nebo velmi
ptibuzna. Tento typ kabatu pojmenovaného podle barvy sukna je oblékan na kosili a vestu
(pruclek) a nikdy se nezapinal. Kabat $ity ze svétle modrého sukna je nazyvan svétly a nosil se
k obfadnim prilezitostem (svatebni-zenichovsky), kabat z bilého sukna je oznacen jako bify
a obléka se ke svate¢nimu muzskému kroji (napt. o svatbé, kabat vdovce, starsiho mladen-
ce, 0 Bozim téle, poutich, pohibech). K jejich hotoveni byvalo v minulosti pouzivano velmi
silné a hrubé sukno. Za chladného pocasi se pravy cip klopy obtacel kolem bokii a prostr¢il
se v misté rozsttizeni pravé kapsy. Strih kabétu tvori diagonalni rozsifeni na bocich, které
je vedeno od pasu smérem dold. Délka kabatti saha asi do ptilky stehen. Boky kabatu jsou
v roz$ifené ¢asti na $vu zdobeny aplikaci a vysivkou (velkymi jatelinkami). Pfedni dil kabatu
lemuji veelku $iroké symetrické klopy (tzv. zahyby), které smétuji od limce az ke spodni-
mu okraji. Klopy jsou ve spodni ¢asti asymetricky rozsitené, posité svétlym suknem, po
obvodu lemovanym ¢ernym (pfipadné tmavé modrym) a ¢ervenym soukennym prouzkem
a v dolnich rozich je plocha zdobena aplikaci z ¢erveného sukna ve tvaru ]atelmky a zdtocek
(velké srce), na protilehlé strané pak barevné
vysitym srdcem (srce). Na levé klopé (z po-
hledu nositele), kterd je $ir$i nez prava, je
v horni ¢asti podobny, ale mensi motiv. Byva
zde obvykle uveden letopocet zhotoveni
kabatu a inicialy majitele. Zadni dil kabatu
neni zdoben. Zajimavym detailem je limec
vzadu stfizeny do $pice, lemovany modrou
$ntirkou, kterd kopiruje cely obvod kabatu.
U okraje rukavi je nasita fale$nd manzeta
ze sukna jako ozdobny prvek, jejiz barva

Muzi v halenach a obtradnich svétlych kabétech. Re-
produkce obrazu J. Uprky Z Boziho téla ve Velké,
1912.

je zavisld na barvé kabatu (Cervend, Cerna,
tmavé modra). Je lemovana kulatou haraso-
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Muzi v obtadnich svétlych kabatech. Velkd nad
Veli¢kou, 1930.



vou $niiirkou v chrpové modré barveé, nékdy
je dozdobena jatelinkou, kde k ni pfistupuje
jesté razova, svétle modra a zelend. Prava
strana kabatu je opatfend vsitou vackovou
kapsou, leva md jen prostfizeny $ev a zii-
stava volna. Chce-li mit muz kabat upnuty,
rozlozi $pi¢atou vylozku z pravé strany pod
levou prednici a spodem jej zastr¢i do levé
kapsy tak, Ze $pice vy¢niva shora ven.!

Ze Satniku zdejsich muzii postupné vy-
mizel kabdtek typu bilého lajblu, ktery se po-
dobal dolndcké marince, rozsitené od podat-
ku 19. stoleti. VSedni lajble byly soukenné,
svate¢ni z vinéného flanelu a pouzival se i na
kordulky. Stary typ muzského i Zenského
lajblu mél stejny sttih s kulatym vystfihem,
ktery byl v poloviné 19. stoleti zménén do
ostrych $pic.?

Svrchnimu horndckému kabatku se fika
pruclek, kamizol, kamizola, kamizolka.
Kabidtek rovného stfihu saha pod pas, ma
zakulaceny vystfih bez limce. Obvykle je
jednoduse zdoben, sttedem zadového dilu
rozstfizen, s pevné nasitymi praporkovymi
susky a s kapsi¢kami s nakrytovymi, kulaté
krojenymi patkami nad dolnim okrajem ve
vy$ce pasu (E 37.993).

Muzsky kamizol ze Suchova predstavu-
je daldi typ lajblu, ktery je kratsi, sahd nad
pas, jeho prednice vytvareji pod krkem os-
tré $pice, v nichz jsou prostfizeny Sikmo
dold prakticky nebo i ozdobné obsmykova-
né dirky, zakoncené tzv. kvitkem. Ptednice
jsou obvykle osmkrat pod sebou prosttizeny
a dirky jsou shodné zaci$tény jako vrchni.
Po stranach direk byly obvykle asi ve vzda-
lenosti 5cm umistény hranolkové knofliky,
Casto porceldnové, s tla¢enym vzorem. MuZi

o 41~

Zenich a nevésta v obtadnim kroji. Velka nad Ve-
lickou, 1962. Foto J. Pesek.

Mutzi ve svite¢nim muzském bitém kabdté a v la-
jblu (prucleku-kamizole). Velkd nad Velickou,
1930.

Kabat tzv. bity, Javornik (E 19.819), prvni polovina 20. stoleti.
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Lajbl muzsky-kamizol, Suchov (E 3788), kolem roku 1890.

30




si tento pruclek nezapinali, ale svazovali jej
kratkou tkani¢kou, provle¢enou ve druhé
nebo treti spodni dirce. Na prednicich jsou
dvé malé uzké kapsicky, a to pouze rozsttih-
nuté, nebo s vSitym kapesnim vackem, ob-
vykle jen na levé strané. Jsou prekryté jed-
noduchou profilovanou patkou-vylozkou.
Uprostied byva svisle prostfizena a obsita
dirka, ale bez knofliku. Zada jsou stfedem
rozstfizend a predni dil je spojen v zddech
$vem, kde tvofi malé praporkové Susky, kte-
ré jsou vSak pevné prisité k zadovému dilu.
Na ném je také pevné nasit tfeti $tsek s ma-
lym vysitym kvitkem a srdéckem. Na v$ech
trech $uscich byvaji vlnou a fetizkovym
stehem vysity stojaté kvitky, po strandch
mensi, uprostted rozvinutéjsi, jako ozdoba
slouzi i knoflicky nad nimi, které zde mo-
hou a nemusi byt uplatnény. Pedni dily jsou
bez podlozeni nebo mohou byt podlozeny
asi 7 cm $irokym pruhem barevného platna,
podsivku tvofi obvykle svétly keprovy bar-
chet.

Halena patfila k béZné odévni vybavé muz na Horndacku. Oblékali ji hlavné za chlad-
ného pocasi na kosili a vestu (pruclek). Byla hotovena ze svétlého rezného sukna, jeji délka
dosahovala ke kotnikéim. Nejstarsi haleny nebyly zdobené a byly $ité z nejlevnéjsich mate-
ridltt (domaci hrubé huné) a muzi je oblékali k praci i na véedni dny. Pokud nebylo p#ilis
chladno, neoblékali je Gplné, ale prehodili si ji pfes ramena. Rukavy zustavaly volné, za-
vazovali je v zadové ¢asti k sobé. Pak slouzily jako kabela, v niZ nosili drobné predméty.
V zimnim obleceni se ptehazovaly i pfes kozich. Stfih halen byl velmi jednoduchy, sestéval
z dlouhych rovnych dilt a jeho dominantni dil predstavoval dlouhy, hluboko do zad visici
limec, sahajici ¢asto pod pas. Limec nazyvany darmovis (nevisel na zaddech nadarmo) nebo
hazucha (od zahalovani hlavy pfed nevlidnymi povétrnostnimi podminkami) byl na zddech
u spodniho kraje lemovan asi 15 cm dlouhymi soukennymi tfdsnémi, nad nimiz je obvykle
podélny dekor ¢erné barvy. Byl tvofen riizné Sirokym pruhem s vetkanym vzorem obvykle
v ¢ernobilém provedeni. Vepredu byl v hornich rozich obou prednic zdoben aplikaci a vy-
$ivkou na Sirokych harmonicky barevné sladénych soukennych cervenych vylozkach. Jsou
provedené z vylozkového ¢erného a ¢erveného sukna, ozdobné vystiihovaného, vytvarné

L a il :;I'; o @ 6..-
Muz v lajblu, kabaté a halené, Velka nad Velickou.
Foto J. Klvana, 1894.

Halena zeptedu, Nova Lhota (E 4307), 1890. Halena zezadu — darmovis, Nova Lhota (E 4307),
1890.
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zpestiené modrou barvou. Vylozky jsou rizné (napt. ve Lhotkach az 30 cm vysoké, ve Velké
nad Veli¢kou kolem 20 cm). Podobné je aplikovana vyzdoba u kapes. Halena se nezapina,
ale svazuje se na prsou dvéma tkanicemi zhotovenymi z halenového sukna. Haleny jsou
v oblasti Hornacka stfizené z rovnych dild, bez ramennich $vii, vechny dily jsou sesivany
hrubou konopnou niti. Vedle svate¢nich ha- - ¥ T
len s uoksama (uoksovice) nosili muzi v§edni
kratsi haleny trhovice z hrubého sukna s ne-
zdobenym darmovisem. Do prace a do hor
nosili hrubou halenu, tzv. gubu, ze silného
sukna nahnédlé barvy, ktera méla misto lim-
ce kapuci. Muzi ji oblékali v¢etné rukavi, na
prsou se svazovala trdc¢kami. Pro celé Hor-
nidcko zhotovovali haleny do cechu sdruzeni
tzv. halendré z Kuzelova.

K ndékladnéjsim odévnim soucdstkam
pattily na Hornacku také soukenné kabaty
(Zupice, mentyky) s koZesinou uvnitf, pota-
zené na vrchni strané cajkem nebo suknem. A :

Kabéty tohoto stylu (starobyle zvané éuby) Vsedni kratsi haleny trhovice z hrubého sukna. Ja-
byly obvyklou souéasti sttedovékého $atni-  vornik, prvni polovina 20. stoleti. Foto ]. Dudesek.

ku. Na Moravé patfil ke slavnostnimu a obfadnimu odévu v oblasti sty¢né se Slovenskem
- na vychodni, jihovychodni a jizni Moravé. Slovacké muzeum ma ve svych sbirkach tfi
kusy z Velké nad Veli¢kou, Javorniku a Nové Lhoty. Mentyk z Velké nad Velickou s rozsire-
nou suknici je posity svétlym suknem, po obvodu s ¢ernou kudrnatou berané¢inou a uvnitf
s vysokou ov¢i srsti (E 4417). Mentyk z Nové Lhoty je ity z tmavé modrého sukna, po ob-
vodu s ¢ernou a hnédou berdnc¢inou, podsity je sttthanym berankem. Lemy byly hotoveny
obvykle z kvalitni berani stithané koZe$iny nebo drazgi, lis¢i ¢i kuni kozesiny ¢i astrachanu.

Mentyk, Velkd nad Velickou (E 4417), polovina 19. stoleti.

Mentyk, Nova Lhota (E 4424), polovina 19. stoleti.
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Vepredu na prednicich jsou zdobeny $ntirovanym prepindnim s kovovymi nebo z latky, ha-
rasu ¢i prize vyrobenymi gombiky, na bocich se $iidrami, které jsou ukonceny stapci. Men-
tyky predstavuji ptechodovy typ mezi kabatem a kozichem a nosili je muzi i Zeny.

Kabstek- Novi Hrubé valchované sukno s dlouhymi rukédvy, kraje a vnitini okraj prednich
. E37.993 | 39/63 dild jsou lemovény cernou haraskou, na prednicich po kapsicky s patkami | 1890
kamizola Lhota o . . .
zdobeno Siilirovanim z Cervené, zelené a modré harasky.
c Bilé valchované sukno rucné sité hrubou konopnou niti. Po obvodu lemo-
Kabdtek- c o . P . )
Il Suchov £3788 183/69 vavrlo zdobnym st.e'povanlm. Na ?b'ou,predlnlqch kapsa awdlrk){. N.% zadech 1890
kamizol 3 sgsky, nad nlml cverveno’—zelen€ oretlzkovym stehem vysity vétvicky a tu-
lipan (pracovni odév starych muzt).
Kabdtek- Bily flanel, po obvodu zdoben Stepovanim, na obou prednicich kapsy
lajbl Javornik | E3790 385/70 s 8 bilymi knofliky, dirky obsity cervené, na zédech 3 Stisky zakoncené | 1920
kamizol knoflikem a cervenou fetizkovou vysivkou, uprostfed srdce.
Kabat bily soukenny, zdobeny. Smérem dolii roziten, s malym preloze-
nym limeckem, z kazdé strany prelozeny Slisek na piednim spodnim okra- | 1. pol.
Kabdt Javornik | E31.004 | 4/2002 ji. Na pravé strané aplikace cerného a cerveného soukenného prouzku. Po | 20.
obvodu a kolem kapes zdoben modrou 3idrkou. Na okrajich rukdvu jsou | stoleti
aplikace cerného sukna olemované modrou $iidirkou.
Kabdt bily soukenny, zdobeny, smérem dolti rozsien, s malym prelozenym li-
meckem, s dlouhymi rukdvy, z kazdé strany pielozeny Stisek na prednim spod- | 1. pol.
Kabdt Javornik | E31.005 | 5/2002 nim okraji. Na pravé strané zdoben ¢ernym a Cervenym soukennym prouzkem, | 20.
po obvodu a kolem kapes modrou $iidirkou. Na okrajich rukévu jsou aplikace | stoleti
sukna lemované modrou Siitirkou. Rukdvy se zapinaji na hacky.
Kabat bily soukenny, zdobeny, od pasu doli rozsifen, na bocich do Siski
z nékolika dild, po celém obvodu lemovén modrou 3hdrkou. Klopy jsou
Horfdc- zdobeny aplikacemi z cerveného, cerného a hnédého sukna, cervend
Kabdt ko E16.255 | 23/84 a Cernd lemuje kraje, cervend tvofi kosoctverec se dvéma vyfezdvanymi | 1930
stranami, v ném je aplikace 2 srdicek. Na levé strané u limce je vysito
datovani 1930 a inicialy,K)". U kapes je aplikace zmodré, zelené, cervené
$ilirky s rostlinngm motivem. Rukdvy jsou dole ziZené z nékolika dild.
Kabdt bily soukenny, mélo zdobeny, na jedné spodni klopé zdoben cer- 1. pol.
Kabit Javornik £19.746 83/86 yeno—tme,lvomodrou aPllkacl, nav Vrtlkavech apllkac,| tmavomodrou, Ifn?ra 20
je lemovdna blankytné modrou 3fdrkou. Je po celém obvodu, na bocnich ]
. PR stoleti
$vech a kolem nezdobeného limce.
Kabdt bily soukenny, s cerveno-cernou aplikaci na spodni pravé klopé.
. . Cerné aplikace je na rukavech, kolem které je bledémodré $idirovani. To | 1. pol.
Kabit Javomik | E19747 | 82/86 lemuje cely obvod kabétu, kapsy i limec bez zdobeni. Kabat je v dolni éasti | 20.
v bocich rozsiten do,, Sost". stoleti
Kabat bily soukenny, malo zdobeny, smérem doldi rozsiteny, s prelozeny-
mi $lisky u spodniho okraje, dlouhymi rukévy, s lezatym limcem. Obvod | 1.pol.
Kabdt Javornik E19.819 81/86 kabatu, limce, rukdvi i levé pednice je lemovan modrym S$iidrovénim. | 20.
Konec rukdvi je zdoben cernym suknem ve tvaru korunky. Po strandch | stoleti
jsou vsazené 2 kapsy, zdobené modrym Shdirovanim.
Nové Kabat bily ze Sedozlutého pevného sukna, po obvodu lemovan tizkou mod- 1. pol
Kabdt Lhota £23.348 | 44/88 rou dutinkou, na rukavcich modré aplikace, kvétinové aplikace u kapes, 26 ’
jedna klopa a pevny dolni 3iisek olemovan modrocervenym dyftynem. sto.Ie "
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Kabét bily, zdobeny, z hrubého krémového sukna, krétky, s rovnymi ruka-
vy s modrou manZetovou patkou. Na levé klopé lemovani modrym a cer-

na levé klopé datace 1920, maly nezdobeny lezaty limecek, zada rovna
bez ozdob.

Novd venym suknem. Nahofe vysity dva kvitky, mezi nimi inicidly ,SV". V rohu | 1.pol.
Kabat Lhota £24.108 | 244/88 pod nimi aplikacemi geometrického vzoru z cerveného sukna s modrou | 20.
strojovou vysivkou. Stejnd aplikace je i dole v rozich na obou prednicich. | stoleti
Na pravé strané kapsa zdobend Siidrovanim, na bocich $tisky. Bocni Svy
a kolem dokola u spodniho okraje kabat lemovan tizkou fialovou stuzkou.
,Svétly” soukenny kabdt Sedomodré barvy, smérem doli rozsiteny, zdobe-
ny, podsity bilym suknem, limec modre lemovany. Dlouhé rukavy maj Sir-
$i tvarovanou manZetu z cerveného sukna s modrym olemovanim a zapi-
Velka 379/ ndnim na 2 patenty. Na levém hornim okraji je fetizky vysito vroceni 1952,
Kabat nad E32.145 2003 v dolnich rozich je aplikace z cerveného sukna se srdicky, z nichz vychdzeji | 1952
Velickou drobné kvitka. V3e provedeno fetizky v barvé zelené, bilé, Zluté, fialkové,
tmaveé modré a cervené. Po strandch mé kabat zdobeni z modré kulaté
Sndrky, které kondi u kapsy. Kapsa je na vnéjsi strané zdobena trojlistky
zmodré, cervené a zelené Shirky, vylozené Cervenym suknem.
. Hrubd Bilé valchované sukno s cernou a cervenou aplikaci na klopach a rukavech,
Kabat Vrbka E2807 608/66 nahore s datovanim v levém rohu r. 1923. Kolem krku pielozeny limec. 1923
Bilé valchované sukno s cernou a cervenou aplikaci na prednich klopéch,
Kabat Hordcko | E2808 828/65 kolem kapes cervené, modré a zelené Siilirovani, na rukdvech nasito cerné | 1900
sukno.
,Svétly” soukenny kabat svétlemodré barvy, kolem krku prelozeny limec,
Kabiit Horfiac- £ 2809 831/65 klopy ?Pou prefinlch dild zdt.)ber}y ervenjm a cemym prouzkem ze sukne? 1900
ko a vystrizenou Cervenou aplikaci. Kolem kapes cervené, modré a zelené
$fdrovani. Rukdvy maji manzetu z cerveného sukna.
,Svétly” soukenny kabdt svétlemodré barvy s bilymi klopami s aplikaci
[ Cerveného a cerného sukna, v dolnich rozich cervend aplikace s riizno-
Velké barevnou vysivkou. Na levé klopé monogram TK 1928. Klopy, rukdv
Kabst nad E2810 | 604/66 1001 VYSAOL. (10~ Mmanog 725 TPy, TUKaWY | 054
Velitkou a okraje limce zdobeny modrym 3iidirovénim. Na rukdvech jsou manzety
z Cerveného sukna. Ve dvou faddch 10 tepanych stfibrnych gombikd. Na
levé strané poutka z modrych dutinek.
. Kabét bily, valchované sukno, pieloZeny limec, na obou klopach prouzek
Velli cerveného a cerného sukna. V dolnich rozich vystizena z cerného sukna
Kabst nad E2814 | 432/64 eneno e AN e S| 1998
L na ni ¢erné sukno a vysité srdce, ze kterého vychazi kvétiny, na levé klopé
Velickou . (.
nahofe datovani 1928.
Kabdt bily, zdobeny, valchované sukno, pfelozeny limec, na obou klopéch
Kabit Novd £2815 BT prvouzelk zCervenéhoa Eerneho su,kna.\ll dolnich rozich vystr!zena alpllkace 1920
Lhota z cerného sukna, vypIlnéna modrym platnem. Kolem kapes cervené, mod-
ré a zelené Siitirovani.
Kabat bily, zdobeny, valchované sukno, pelozeny limec, na obou klo-
Novi pach prouzek z tmavocerveného a cerného sukna. V levém rohu nahore
Kabat Lhota £2816 733/72 a v obou rozich dole vystfizena cervend aplikace, vypinéna modrym plét- | 1920
nem, na ném vysito srdce. Nahofe je inicidla J. Kolem kapes je $itirovani
zelené, modré a Cervené.
Kabat soukenny, s cerno-cervenou aplikaci, dlouhé rukdvy maji cernou
Vel aplikaci s modrym olemovénim, predni ast erno-Cervené olemovani,
Kabit nad 4967 834/65 susk){ vpredu s ce[venoulapll!(acl a b||o—,zluutynl plochym vy5|’t|vrrv1,° pfi !(a: 1920
Velickou pesnich otvorech cervend aplikace do kvitki a cerveno-modré Shdrovanti,
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Kabat

Horfdc-
ko

£36.792

234/09

Kabdt bily, zdobeny, détsky, Zupicového stfihu, s tvarovanym limcem.
Predni dily jsou zdobené aplikaci cerveného a cerného sukna.

1. pol.
20.
stoleti

Mentyk

Velka
nad
Velickou

E4417

825/65

,Svétly" soukenny kabat svétlemodré barvy, po celém obvodu, okolo kapes
arukdvl cemd berdndi kozesina, na piiednicich zdoben fadou poutek s kovanymi
ozdobami a fadou kovovych kulatych knoflikd, uvnitf vysoka ovdi srst, na bocich
tmavémodrd $tidira, kterd se v pase rozpojuje na 3 $iiry koncici stfapdi.

1850

Mentyk

Javornik

E4418

1023/72

,Svétly” soukenny kabat svétlemodré barvy, po celém obvodu, kolem ka-
pes a rukavil cernd beranci kozesina, na prednicich zdoben fadou poutek
s kovovymi ozdobami a fadou kovovych gombiki kulatého tvaru, na bo-
cich tmavémodra irsi $iidira, v pase se rozpojuje na 3 Siiliry konici stfapdi,
uvnité vysokd ovei srst.

1850

Mentyk

Novd
Lhota

E4424

253/40

,Svétly” soukenny kabat modré barvy, po obvodu kozichu a u rukavi ole-
movani z ¢erno-hnédé kozesiny, na levé prednici fada modrych poutek se

stfapecky a fada knoflikd, na boku v pase modré $iitirovani se tiemi stfap-
ci, uvnitf nestfizeny ov¢i vlas.

1850

Halena

Suchov

E4306

2481/40

7 bézového sukna, se Sirokym limcem ,darmovisem”, limec s tidsnémi,
zdoben po $ifce cernym protkdvanym geometrickym vzorem, viozenymi
cernymi pruhy — jeden zoubkovany s cervenymi tizkymi prouzky, fetiz-
kovym stehem cervenym a Zlutym, klopy zdobeny aplikovanymi zoubky
v barvé Cervené, erné, fialové a tiskovym stehem ve Zluté a cerné barvé,
té7 Cervené, zavazuje se na rezné stuzky.

1890

Halena

Novd
Lhota

E4307

433/64

Z hrubého sukna, se Sirokym limcem ,darmovisem”, na koni s tidsnémi,
zdoben cernym protkavanim a aplikaci z cerné latky se zoubky a Siidro-
vou aplikaci do tvaru kvétd a listkd z hnédé $ndry, klopy aplikaci z cerné
amodré latky se zoubky, na kapsach cernd aplikace se zoubky.

1890~
1900

Halena

Velkd
nad
Velickou

E4310

827/65

Z hladkého sukna, se Sirokym previslym limcem zdoben tfédsnémi a protkan
cemym prouzkem, aplikace cemého pruhu se zoubky a Siidirkou do kvitek
a listkd, klopy zdobeny aplikaci latky cervené, ceré, modré, fialové v podo-
bé zoubkil a fetizkem zelené a Zluté barvy, na kapsach pruh latky se zoubky,
rukdvy Siroké, na konci z(izené, zavazovani na 2 $iidirky.

1890

Halena

Velkd
nad
Velickou

£37.991

605/66

Z hladkého sukna s darmovisem zdobenym $hdrovénim cervené, zelené
barvy s barevnou soukennou vyplni. Aplikace cernym a Cervenym suk-
nem, s fetizkovym stehem zelenou bavinkou. Dolni okraj limce protkévan
Cerné a ukondeny tfdsnémi s cernymi soucky na konci. Stredni preklady
haleny nahofe zdobeny aplikacemi barevnym suknem, k stazeni haleny
slouzi barevnd soukennd tkanice.

1890

Halena

Hrubé
Vrbka

E4312

362/67

Z hladkého sukna, s velkym previslym limcem, na kond s tiédsnémi,
s protkédvanymi cernymi pruhy, zdoben Cervenou a cernou aplikaci —
pruhy se zoubky, cerveny pruh zdoben zoubky a fetizkovym stehem, pfi
okraji zdoben Siilirovanim a aplikovanymi barevnymi kvitky, na cerveném
pruhu datovani 1898, na klopach aplikovani z cerveného, cerného a fia-
lového sukna do vroubkd a posité Fetizkovym stehem a zoubkovéni ve
Zluté a zelené barvé, na kapsach aplikace z cerveného a cerného sukna,
posité fetizkovym stehem a zoubkovanim, zavazovani na 2 soukenné
Cervené stuzky.

1898

Halena

Javornik

£21.392

152/87

Ze svétlého jemnéjsiho sukna, rovného stfihu se Sirokym prelozenym
limcem ,darmovisem”. Je zdoben cernym Siidirovanim, které vytvai v ro-
zich krouzky, uprostied tulipan. Pod nim je prouzek cerného sukna a tfi
vetkané prouzky. Limec je zakoncen dlouhymi tfadsnémi. Dlouhy rukav rov-
ného stiihu. Vpfedu jsou obé klopy zdobeny aplikaci cerveného, cerného
a modrého zoubkovaného sukna, dopInéného bilym a zelenym Fetizkem.
Misto kapes jsou nasity cerné soukenné prouzky. Zavazuje se na 2 tkané
Cerno-Cerveno-bilé tkanicky, zakoncené tmavocervenym, Zlutym a mod-
rym omotanym prouzkem.

1900
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Dolnacko straznické

Do okruhu obci, spadajicich do oblasti Dolnacka kolem Straznice, které se ale nekryje
s pojmem Straznického panstvi za feudalismu, jez bylo mnohem vétsi a pattilo do néj také
Hornacko, jsou obvykle pocitany obce Straznice, Petrov, Radéjov, Sudoméfice a Rohatec.
Patfi sem také Tvarozna Lhota, ktera se v§ak svym odévem od citovanych obci lisi tak vyraz-

né, Ze ji nelze do souhrnu, ani pripadné kon-
frontace pojmout bez zahrnuti problematiky
celého dalstho krojového okrsku. Pro tento
subregion jsou charakteristické specifické
znaky, ptibuzné ostatnim podoblastem Dol-
nacka v povodi feky Moravy. Straznicko se
vyznacuje opét riznymi formami tradi¢niho
lidového odévu a podobné, jak je tomu té-
méf na celém tzemi Slovacka, i zde si zacho-
vava aktivni funkci do soucasnosti.

Straznicky muzsky kroj se p1ili$ nelisil od
veselského. Kordula byla ptivodné $itd z cer-
ného sukna a sahala az po pas. V nevlidném
pocasi nosili muZi starsi typ bilych flanelovych
kabatki-lajbla. Mladsi vrstvu, ktera uplné vy-
tésnila ptivodni svétlé kabatky, tvorily lajbly
z Cerného sukna, vice pak latkové, obvykle
z lastynu, vzdy ¢erné barvy a bez ozdob.

Muz v tmavém lajblu. Sudométice. Foto J. Kl-
vana, 1897.

Muz v selském odévu. Straznice. Kva$ z roku
1814.
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Muz v némeckém kroji. Straznice. Kva$ z roku
1814.



Kabatek-lajbl, Straznice (E 25.700), kolem roku 1920.

V destivém pocasi a v zimé oblékali muzi
na tento odév halenu, ktera se nejvice podo-
bala uherskoostrozskym. Podle Klvani byla
puvodné lemovana pouze zelenym prouzkem,
k némuz ¢asem pribylo lemovani cervené.
I na Strédznicku se haleny prestaly nosit. Dale
zminuje, Ze fojtové v osadach a Straznicané
nosivali o svatcich misto haleny plds¢ z hru-
bého ¢erného nebo modrého sukna, jehoz
limec sahal az po pés nebo nosili mentyk.?

Ve sbirce kvas$i zobrazujici moravské
a slezské kroje z roku 1814 nalezneme i vy-
obrazeni mladych lidi ze Strdznice ve ,slo-
vanském® a ,,némeckém" kroji. Zvlastnosti je
ve Straznici i to, Ze patfila k jedinému moravsko-slovenskému méstu, kde selsky kroj nosila
irolnicka ¢ast méstanstva. Obrazek muze ve slovanském (tedy selském odévu) predstavuje ob-
fadni obleceni z tmavomodrého sukna. Upnuty dvouradovy kabit s ¢ervenymi vylozkami Zu-
picového stfihu je zdoben svétlejsim $nirovanim a dvéma fadami knofliktl. Obrazek mladého
muze v némeckém kroji pochdzi z pera jiného autora. Odév je ale obdobny, pfi¢emz svrchni
frakovity kabatek je jiz ity z jemnéjsi hnédé latky. Vyobrazeni ze Strdznice predstavuji oble-
¢eni mladych lidf ze zemédélské vrstvy z pohrani¢i Slovacka a uherského Slovenska na jedné
strané a na druhé strané odév mladého paru v méstském obleceni spise obecné integrovaném.
Ve vyjadieni slovansky a némecky je jisté obsazena také jazykova diferenciace nositeltL.

3 2 -
Muzi v tmavych a svétlych lajblech. Straznice.
Foto J. Tomes, 1963.

Kabatek- - Tmavomodré sukno, nizky stojacek, vétsi pieloZené klopy, na obou pedni- | 1. pol.
lajbl Stéznice | E25.700 | 90/90 cich 6 cernych keramickych knoflikli a kapsa, na zadech 3 3iisky. 20. stol.

Tmavomodré sukno, nizky stojacek, prelozené klopy s jednim knoflikem,
Ka'batek— Petrov £2614 173067 z obou st,rafl po p,etl knoflicich a’kapsy. Na levé pr?dnlfl mald kapsicka 1900
lajbl lemovand cervenym zoubkovanym suknem, prosita Zlutou bavinkou.

Rukdvy jsou rozstfizeny a zapinaji se na jeden knoflik. Vzadu 3 Sdisky.

Tmavomodré sukno, nizky limecek prechdzejici v prelozené klopy. Na obou
Kabtek- pirednicich jsou kapsy a 5 cernych knoflikd, nasitych v jedné fadé. Na levé
aib! Petrov E2615 271/67 prednici je kapsicka podlozena ¢ervenym suknem a prosita cervenou, Zlu- | 1900

4 tou a rizovou niti. Rukdvy jsou rozstfizeny a zapinaji se na jeden knoflik.

Vzadu jsou 3 $iisky.

Tmavomodré sukno, nizky stojaty limecek zakonceny pfelozenymi klopa-
Ka'batek— Petrov £2616 72067 m|. Na obrovu’ pr.ednlqsh jsou ka'psy. afada 5 cgrn}/ch kl{?ﬂlkl}, na Ifzvg §trane 1900
lajbl je vhorni asti kapsicka. Rukdvy jsou u zapésti rozstfizené, zapinaji se na

jeden knoflik. Na zadnim dile jsou 3 3isky.
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Rohatecky kroj

Rohatecky kroj spada do kroju straznického Dolnacka jako samostatny krojovy typ, kte-
ry se nosi pouze v Rohatci. Je nesporné, ze patti k typickym dolnackym krojim rovinatého
charakteru. Zdejsi muzsky kroj je podobny krojim kyjovského Dolnacka (typu jihokyjov-
skému), jaky se nosi napt. v Miloticich nebo Dubnanech. Muzi v Rohatci zacali velmi brzy
oblékat univerzalni poloméstsky oblek, ktery se zahy celoplo$né rozsifil na venkov. Saku
se tady fikalo bunda, byla $ita ze sukna a jeji stfih byl odvozen od staré rakouské vojenské
bliizy. V zimé muzi nosili kratky zimnik. V Rohatci si hlavné muzdci potrpéli na tradi¢ni
kabdtek-lajbl, ktery se oblékal na vestu (kordulu). Lajbly byly $ité z tmavé modrého sukna
(jako nohavice), s rukdvy na zptisob kyjovskych marinek, které jsou stfihem téméf identic-
ké. Lajbl vzdy priléhal, ani tady se nezapinal. Obé strany prednic i manzety rukavti, okoli
kapes s patkami a vzadu u $tsku byl tento lajbl zdoben velkym poctem kovovych gombiki
z bilého kovu, pozdéji se objevovaly knofliky ploché. Limecek u krku je velmi nizky, témét
nendpadny, prednice jsou rovné, u krku maji malé prelozené cipky-vylozky asi 10 cm dlou-

Muzsky lajbl z ¢erného dyftynu, Rohatec (E 5492), kolem roku 1900.
e

4

Muzsky lajbl z modrého sukna, Rohatec (E 2613), kolem roku 1920.

Muzsky legriitsky soukenny lajbl, Rohatec (E 5521), kolem roku 1920.
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hé. Ve svém vrcholu maji dirku, kterou se provlékd jeden knoflik z dlouhé fady cca 15 na-
$itych knofliktt po obou stranach prednic. Vytvareji obloukovity klenuty motiv sahajici od
ramen az k pasu. Knofliky jsou nasité asi 10 az 15 cm od okraje pfednice. Na obou strandch
prednic je také obvykle po deseti dirkach, které se nepouzivaji, slouzi jako ozdoba. Malé vy-
lozky jsou bud ze stejného sukna jako lajbl, nékdy v$ak byvaji vyloZeny ¢ervenym suknem.
V tomto ptipadé byva ¢ervenym sukénkem ve formé zké paspulky olemovan i vnéjsi okraj
prednice a limecek. Pod priiramky rukavu jsou situovany dvé zapusténé kapsy, které maji
klopky oblého tvaru s tfemi rozky s dirkami a jsou zdobeny $esti ocelovymi knofliky. Ruka-
vy jsou pomérné uzkého stfihu, dvousvové a maji Siroké manzety, vysoké 10 az 15 cm, které
jsou zdobené dvéma samky, obvykle s péti kovovymi gombiky. Zada jsou $itd z jednoho dilu,
ktery je vzadu ukonden asi 5cm vysokym $tskem. Také obé prednice jsou jimi v zddech
zdobeny, takZe na lajblu jsou t¥i malé zdobné $tsky. Kromé gombiku a nékdy barevnych vy-
lozek nema rohatecky lajbl zadné piikrasy. Lajbl i s rukavy je podsit silnéj$im hrubonitnym
pevnym platnem. Ve Slovackém muzeu je ulozeno $est rohateckych lajblti jako odév Zenicha,
druzby a odvedence-legrtita. Obnosené lajbly nosili stafi muzi ve v§edni dny.

Muzsky odév z Rohatce jako celek prodélal zasadni vyvojovou promeénu. Jeho posledni
vyvojova faze vytésnila pivodni vzor, ktery predstavoval straznicky typ kroje. Zména je tak
vidét hlavné v upfednostnéni vyraznéjsi barvy sukna, kordula ztistala spise straznicka, vy-
$ivani prevzalo prvky Podluzi, klobouk je proti straznickému zdobnéjsi. Muzsky kroj tak ve
svych proménach cerpal naméty v okolnich krojovych typech, z nichz si vybral jen detaily,
¢Imz vytvoril samostatny krojovy ostriivek.

Rohatecka halena jako bézny muzsky svrchni odév do nepohody pattila k nejobycej-
néjs$im. Jeji usporny stiih a vyzdoba se nelisila od ostatnich dolnackych halen a podobala se
nejvice halendm kunovickym. Byly $ité z pfirodni, velmi hrubé krémové houné, s nizkym
previslym asi 40cm $irokym limcem-darmovisem, ktery byl stejné jako rukévy lemovan
uzkou ¢&ervenou soukennou paspulkou. Josef Klvana zminuje na konci 19. stoleti noseni
kabatia-mentlika podobnych jako na Straznicku.

Halena, Rohatec (E 4308), kolem roku 1920.

Modré sukno, krdtky bez limce. Na obou stranéch pednic jsou prelozené

. . PR p PP Kolem
Ka‘batek— Rohatec £ 2606 60/40 klopy, ‘Ifapsyv se’7 kovovvyml knof[]lk)‘(,a fadou 15 ko,v?vych kn(.)ﬂlku. [Reuka— roku
lajbl vy maji faleSnou manZetu a zapinaji se na 5 knoflikii. Vzadu jsou 3 Stisky, 1900

zada jsou sesita ze 2 dild.

Modré sukno, s nizkym stojackem a pielozenymi klopami, cely je lemovan
¢ervenym suknem. Na klopdch vysito kvitko modrou bavinkou. Na obou | Kolem
Rohatec E2613 448/66 prednicich je v fadé po 10 knoflicich, kapsy se 3 knofliky. Rukavy jsou | roku
u zapésti rozstiizené a zapinaji se na jeden knoflik. Vzadu jsou 3 3dsky, | 1920
zakoncené kovovym knoflikem.

Kabatek-
lajbl
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. Tmavémodré sukno, maly kulaty vystfih u krku a malé klopy, obé pfednice
Kabétek- . . ; P . Kolem
. zdobené fadou kovovych kulatych knoflickd, kazdé kapsa ma klopu zdob-
lajbl Rohatec E5501 45/77 P . ) . o . roku
(zenicha) né vystiizenou a posetou mosaznymi knofliky, na zddech 3 $tisky. Rukavy 1920
maji manZetu se 6 mosaznymi knofliky. Uvnitf modrobilé hrubé plétno.
Tmaveé modré sukno, dvoufadové zapinéni, na levé strané horni kapsic- 1.pol
Kgbatek— Rohatec £25363 | 432/89 ka, vypolftroy?na’cerven}lnlsuknem la %do!)?e barevné st’epoYer,]a, kapsly 2.
lajbl s patkami, stfizenymi do Spicky. Zadni dil 3 Siisky, zdobené prositim, rukd- stol
vy u zapésti rozstfizené s jednim knoflikem. ’
. Tmavé modré sukno, bez limecku s malymi klopami, na obou prednicich
Kabétek- L A R . - Kolem
. mosazné knofliky, na levé strané dirky, na obou stranach kapsicky s patka-
lajbl Rohatec 5521 80/77 e PR i o o .. | roku
(legriita) mi, které jsou zdobné vystfizené a zdobené 4 mosaznymi knoflicky. Podsi- 1920
to modrobilym hrubym plétnem, na zadech 3 3iisky. Komplet.
. Cerny dyftyn, bez limeku, s dlouhymi rukavy, u krku malé klopy s knofli¢-
Kabatek- PR e o o Kolem
. ky, na obou pirednicich fada knoflikii a z kazdé strany kapsicka s tvarova-
lajbl Rohatec £5492 58/77 . o . . o roku
nou patkou. Rukavy s rozparkem a jednim knoflikem. Na zadech 3 $lsky,
(pracovni) Ly , P 1920
uvnitf vyfutrovany modrobilym platnem.
Svétlé sukno, Siroky previsly limec, olemovan cervenou 3iirkou a ¢erno-
Halena Rohatec | E4308 364/67 -bilou kulatou $itirou, piedni okraje obsmykovany, rukdvy Siroké na konci | 1920
zUzeny, olemovény Cervenou latkou a malo nastfizeny.
Bilé sukno, rukdvy, cast okraje klop a cely darmovis lemovén cervenou du-
Halena Rohatec £10.250 | 363/67 tinkou. Oba okraje prednich dilli jsou zpevnény zdobnym lemem. Nékteré | 1920
spoje jsou zdobené Cervenobilou, spirdlové stocenou Siiiirkou.

Dolnécko kyjovské

Kyjovsko sousedi s Velkopavlovickem, na jihu se potkdva s Hodoninskem, vychodné
s okolim Veseli nad Moravou a severovychodné s Uherskohradi$tskem. Je oblasti, kde se
setkdvaji prvky karpatské kultury, zastoupené hojnéji v Chiibech a Zdénickém lese, s prv-
ky nizinnymi, panonskymi, které naopak dominuji v niZe polozenych teplejsich oblas-
tech.

Jihokyjovsky kroj miizeme hodnotit jako zdobnéjsi nez severokyjovsky, i z tohoto divo-
du byl dokumentovan radou Vytvarmku (Horn, Sima, Uprka). N051 sev obcich Mllotlce, Va-
cenovice, Ratiskovice, ; :
Dubnany, Svatoborice-
-Misttin.  Jihokyjov-
sky svrchni kabatek
oblékany za chladného
pocasi je mistné nazy-
van marinka. Byla $itd
ze stejné latky jako no-
havice, vysita u kapes
a na prelozkach u kr-
ku, ozdobena kuli¢ko-
vymi knofliky. Vylozky
jsou Cervené, zdobené
krej¢ovskou vysivkou.
Pocatkem 20. stoleti
se zacaly $it nohavice Rodina Tomanova, muzi v riznych typech svrchnich kabatki a kabatu
ilajbl z Cerného lesklé-  Ratizkovice, kolem roku 1915.
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Manzelé Foltynovi, muz v marince. Ratiskovice,
kolem roku 1915.

'

[ ]

Muz v tmavé modrém lajblu. Misttin 1946. Foto
L. Patek.

ho lastynu. Kabdtky z jizniho Kyjovska jsou
identické s marinkami no$enymi na sever-
nim Kyjovsku. Vedle kratkych lesklych ne-
zdobenych ptiléhavych kabatkd, které nosi
mladi a svobodni muzi, jsou zde dochova-
ny kabatky soukenné, $ité z tmavomodrého
sukna jako nohavice. Nékdy maji vylozky
z ¢erveného sukna nebo s jednoduchou vy-
$ivkou, kterd se v malé formé opakuje u ka-
pes. Hlavni prvek na kabatku tvofi dvé fady
kovovych plochych knofliki, které jsou na-
$§ity v mirném oblouku az k vylozkam, také
na zadnim dile nad $tsky a u kapes, které
jsou opatfeny klenutymi klopami. Lime-
¢ek u krku je velmi nizky, predni dily jsou
rovné, pod krkem maji prelozené trojuhel-
ni¢kové vylozky asi 10 cm dlouhé. V jejich
rozich byvd situovana dirka, ktera se zapind
na knoflik pod ni. Odtud pak smérem dolu
je razeno obloukovité 8 az 10 kovovych plo-
chych knoflikd, tvoficich ozdobu. Zadovy
dil je z jednoho kusu, uprostfed ma asi 5cm
vysoky $usek a rukavy jsou jednosvové. Se-
$iti zadového dilu s prednici vytvari dalsi
dva podobné susky, takze kyjovské marin-
ky jsou v zadech zdobeny tfemi $tisky, které
jsou v8ak v této oblasti jen naznaceny a ne-
jsou zvyraziovany. Star$i marynky byly $ité
z tmavémodrého sukna, mladsi i ze sukna
svétlemodrého. Mladsi lastynové lajble jsou
zdobené cernym sntirovanim a nahradily
soukenné marynky. Lajble s rukavy byvaly
podsity hrubsim silnéj$im platnem.

Vyvojové nejmladsi typ kabatku pribiraji
muzi po vzoru méstského odévu, ktery nosi-
li star$i muzi béhem 20. stoleti. Tyto mlad-
§i formy poloméstského stfihu z modrého
sukna mély delsi rovny stfih s nizkym sto-
jatym limeckem, krytym zapindm, s dzkymi
rukévy, se ¢tyfmi zapu$ténymi kapsickami
na prsou shora krytymi preloZzenymi kroje-
nymi patkami.

Haleny jizniho Kyjovska byly $ité z pri-
rodni huné z podomécky zpracované a val-
chované vlny. Jeji stfih ztstaval stejny, vzdy
se dbalo na uspornost materidlu pti $iti, pro-
to se Casto stava, Ze vedle daného stfihu na-
chdzime na halené fadu rovnych $vii spoju-
jicich mensi kusy. Jednotlivé dily maji rovné
rukavy ve tvaru sefiznutého rovnostranné-
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Muzsky kabatek-lastyndk, Ratigkovice (E 2612), kolem roku 1910.

ho trojuhelnika, limec, zde také zvany dar-
movis, ma tvar mensiho obdélnika nez na
Hornacku. Oba boky, které v mistech pod
rukavy spojuji predni dil se zadnim, se skla-
daji z nékolika c¢asti. I zde je, podobné jako
v Kunovicich, VI¢nové ¢i Rohatci, lemovan
obojek, ¢ast prednice, obvod rukavi cerve-
nym suknem, z néhoz se vytvari paspulka.
Na Kyjovsku byvaji okraje pfednic po celé
délce od vysttihu az k dolnimu okraji tzce
prehrnuty a ru¢né zaobroubeny. Zde saha-
ji haleny jen do ptilky Iytek, haleny nemaji
zadné spony ani vazani.

Halena, jizni Kyjovsko - Ratiskovice (E 25.877),
kolem roku 1910.

Cerny leskly klot, nizky stojaty limecek, pod nim prelozené klopy progité
Kabatek- zdobné cernou niti. Na obou prednicich jsou kapsy a fada 7 cernych knof- Kolem
“ Milotice | E2611 | 796/72 | Zooone Cernountt B obbu prednicicsoutapsy arada 7 Cmyci o= | oy
lastyridk lickti. Rukdvy jsou u zapésti rozstizené a zapinaji se na jeden knoflik.
PN e . 1910
Zada jsou $itd ze dvou dild, hladkd.
Cerny klot, s dlouhymi rukavy, které maji u zapésti rozstfih a cerny knofli-
Cek na zapnuti, cerné zdobné progit. Je dvoufadovy, s lesklymi knofliky, na
Kabétek- _— obou prednicich jsou tvarované kapsicky s klopami a 3 cernymi plochymi
lastyridk Miotice | E7456 | 7379 |y ficky. Na zddech 2 asité sisky se 6 knoficky nasitymi do trojahelniki, |
uvnit podsit hrubym platnem. Kolem limecku a na klopach je cerné Sii-
rovani, po 2 knoflicich.
Kabitek- Cerny klot, u krku klopy s ¢ernym $fidirovénim, stejné zdoben i na kapsiéce | 1. pol.
lastyidk Mistfin £19.594 | 327/69 na prsou po obou strandch kapsicky s patkou, na prednicich fada cernych | 20.
y plochych knoflikii, na zddech 3 ploché knofliky, uvnitf bilé rezné platno. stol.
Cerny lastyn, s dlouhym rukavem, s nizkym stojatym limeckem, ktery je
Kabitek- Ratitko- jako klopy prehnuty a zdobeny cernym Sidrovanim a knofliky. Na obou | Kolem
o ) £2612 450/66 stranach je fada cernych hladkych knofliki, na obou pednicich jsou kap- | roku
lastyridk vice o . M. e P )
sicky s knofliky. Rukdvy jsou u zapésti rozstfizeny a zapinaji se na jeden | 1910
knoflik, vzadu jsou 3 Stisky.
Bilé sukno, okolo rukavi, které jsou nastizeny, lemovani cervenym suk-
Halena R.atISkO- £25877 | 302/90 r!em a cerver]oblloy Paspl{lkgu a cervenyn,1 sukngm, Igmov'anrje i velky 1910
vice limec. Spodni a bocni okraje jsou lemované modrym nitkovanim. V pase
ze 2 stran je nasitd ervenobild paspulka.
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Severni Kyjovsko

Oblast severniho Kyjovska byla oznaco-
vana jako podhoracka a byly do ni zarazeny
kroje severokyjovské (Kyjov, Kyjov-Borsov,
Kyjov-Nétcice, Bukovany, CeloZnice, Jezov,
Kostelec, Kel¢any, Labuty, Moravany, Hysly,
Skalka, Skoronice, Sobtlky, Vlkos, Viesovi-
ce, Zadovice, Osvétimany). Kratky kabatek
zde nese nazev marinka (marynka) a ptiso-
bi velmi jednoduse a nendpadné. Byly &ité
z tmavomodrého nebo ¢erného sukna, kte-
ré bylo nahrazeno béhem 20. stoleti ¢ernou
lesklou textilii, lastynem. Dodava jednodu-
chému sttihu na honosnosti svym vyjimec-
nym leskem, coz se jako zajimavy efekt pro-
mitlo hlavné v odivani odvedencu-regruta.
Miuizeme jej vnimat jako vyraz pomésténi
kroje ¢i prechodové obleceni k méstskému
obleku. Kabatek neni nijak zdoben, stfih
priléha k télu, je dvouradovy a zdobeny
pouze dvéma fadami plochych knoflickuL.
V minulosti byly vyrdbény z bilého kovu
a mély primér asi 1 cm. Knofliky i zde tvori
jedinou ozdobu, na prednicich byly nasity
v mirnych obloucich az k nezdobenym vy-
lozkdm a obvykle byly jako zdobny prvek
nasity na zadnim dilu, kde stfih vytvari tii
malé $tsky. Knofli¢ky jsou situovany také
k zapusténym kapsam, které jsou kryté na-
$itymi patkami vykrojeného tvaru. Stojaty
limecek marinky je nenapadny, asi 1cm vy-
soky, nékdy také prelozeny, lezaty, ¢imz pak
vytvari plochu cca 3 cm $irokou a podobd se
vice fazéné méstského kabdtu, kde je vsak
jesté vétsi. V rohu mivd marinka dirku, do
které se zapina prvni knoflik zdobného ob-
louku. Knoflikii byvé obvykle v fadach po 6
az 9 kusech. Zadovy dil je sttizen z jednoho
kusu a rukavy byvaly jednosvové, jen hladce
bez zdhybu ¢i mirnym zfasenim vsazené do
rukavovych otvort. Zadovy dil ma na zadech
uprostred asi 5cm vysoky Stisek a spojenim
obou prednic se zaddovym dilem je vyznaceno
vespod asi 5cm vysokymi Stisky, které nejsou
zvyraznény. Kabatky byvaly podsité hrubsim
podsivkovym platnem, stejné tak rukévy.

Muz v marince z tmavémodrého sukna. Borsov.
Foto J. Klvana, 1902.

Muz v marince. BorSov. Foto J. Klvaria, 1892.

Nejstar$i marinky byly zdobeny jako korduly, obdobné jako ve Vracové. Kabatky typu
lajblu nosi muzi jako odév pro chladnéjsi obdobi, oblékaji se na kordulu, stafi Zenddi je nosili
i bez kordul, mladi muZi je nékdy oblékali i k tfaslavicim se zastérkami i bez zastér. I v této
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oblasti bylo zvykem marinku neoblékat, jen prehodit ptes rameno. Délka kyjovskych kabat-
ki je velmi kratkd a sahd vyrazné nad pas, podobné jako korduly. Vypasovéni je sice zna¢né,
ale vzhledem k tomu, Ze se marinka obvykle nezapinala, neptisobila na téle vyrazné tésné.
Star$i muzi kabétek obvykle zapinali na spodni knoflik. Marinka je obdobou domackych
bilych lajblt. V oblasti severniho Kyjovska se vedle vy$e zminénych nezdobenych kabatku
z tmavomodrého sukna nosily i vy$ivané, a to hlavné na uzkém stojatém limec¢ku a na pre-
lozenych vylozkach u krku, na dvouradové prednici s vysivanim kolem knoflikovych direk
s jednou radou kulatych kovovych knoflikil. Vys$ivani byvalo provedeno vinou. Ve sbirkach
kyjovského muzea se nachazi i kabatek z Hysel, ktery je bez limec¢ku a vyzdoba je velmi po-
dobna zdobeni kordulek. Ve 20. stoleti i zde star$i muzi oblékali poloméstsky kabatek po-

psany vyse.

Tmavomodré sukno, s limeckem a fazonkou, na klopé cerny knoflicek.
Kaba{tek- Labuty £ 7457 7479 Dloulje r}lkavyf ulokraje zdobrllev ste[)ovan){ do kosocfvereckvu a vinovek,
marinka dvourady, zapind se na ploché cerné knofliky, na levé strané pod klopou
mald kapsicka, podsito hrubsim platnem.

1910

Vracovsky kroj

Kroj Vracova se zdsadné odliduje od sousednich obci, a proto stoji jako samostatny kro-
jovy okrsek. Pfedev$im muzsky kroj vykazuje podstatné odchylky, které lze vysvétlit vlivem
némecké kolonizace po tficetileté valce. Kroj zde postrada slozité a pracné vysivky, pouze
jednoduché varianty plochym stehem. Je nutné upozornit na zluté kozenice sahajici ke kole-
nim a modré nebo modrofialové pun¢ochy-lytkovnice.

Svrchni kabatky nosili zejména Zendci a tento lajbl oblékali na kordulu. Byl zdoben po-
dobnym motivem jako vesta, tzv. vracovskymi trojlistky na rukavovych manzetach, kde je
na zevni strané rukavi situovan prvek pripominajici vyzdobu vojenskych vylozek z doby
napoleonskych valek. Okraje rukavi tvofi na starsi varianté $irokou prehrnutou manzetu
z venkovni strany. Stojaty limec lajblu je
podstatné niz$i, dvousvové rukévy jsou nad
rameny zfaseny do vysky s nabranou vyraz-
nou oblou kouli, sklady vitou do praramka.
Lajbl ani kordula se ve Vracové nezapinaji,
ale svazuji se u krku svazkem pestrobarev-
nych pentlicek.

V3edni variantu svrchnich kratkych ka-
bétkd tvori marinky z tmavémodrého platna
s ¢ervenymi vylozkami, po obvodu cervené
lemované, které maji na prsou podobné zdo-

Muzsky lajbl z ¢erného sukna s ¢ervenymi vylozkami, Vracov (E 25.415), kolem roku 1900.
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Muzsky zdobeny lajbl z tmavémodrého sukna,
Vracov (E 2605), kolem roku 1900.

bené kapsy. Pro vSedni dny byly mezi muzi
oblibeny predevs§im obnosené nedélni polo-
méstské Saty z mansestru nebo cajku.

Samostatné byl Klvanou vyc¢lenén okrsek kroje bohuslavického (Bohuslavice) a kroje Ze-
ravického (Zeravice). Z téchto lokalit se ve Slovackém muzeu nachézi jediny doklad svrch-
niho muzského odévu, poloméstsky kabatek (sako) z Zeravic (E 26.052).

Tmavomodré sukno, cervenomodrobilé lemovani. Po pravé strané nasito
nad sebou 25 kovovych knofliki, po levé strané stejny pocet direk obsit
Cervenou vinou. Nizky stojaty limecek je obsit barevnym fetizkovym
kabtek- stehem, pod nim je barevny krouzek s cervenym soukennym stiedem. | Kolem
aib! Vracov E2605 130/40 Rukdvy u ramen nabrané, dole jsou stfizeny do tvaru vylozky, lemované | roku
4 cervenomodrou tkanickou, zapinaji se na 3 knoflicky. Nahote zakonceny | 1900
barevnym trojlistkem, stejné jako kapsy, vzadu jsou 3 $isky, prostiedni ma
nahore kovové knoflicky, nad prostfednim je barevny trojlistek. Zada jsou
sesita ze 2 dild.
Cerné sukno, nizky stojacek zdobeny Fetizky a cervenym prouzkem, na
. Lo e - . P Kolem
kabatek- obou prednicich Cervend fazénka s ¢ernym knoflikem, horni kapsicka,
; Vracov E25415 | 355/89 - . . . .| roku
lajbl dvouradova s knofliky po obou strandch, rukdvy v ramenech nabrané 1900
a zvednuté, u zapésti rozstfizené a zapinaji se na 2 knofliky.
Sako vinéné, cerné s vétsimi klopami, 2 kapsami, které maji klopy, jedna 1.pol
Kabatek- Jeravice £26052 | 8991 kaps,lcka na ;?rst.)u, dv?,urgsjove,zaplnanl,na 6 knf)fllku.?lgl{he rykavy zdo- 0.
sako bené 3 nasitymi mensimi cernymi knofliky. Uvnitt podsity cernym klotem. ol
Na zadech rozstfih. '
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Muzsky poloméstsky kabatek-sako, Zeravice ~MuZsky soukenny kabatek. Zeravice. Kvas z roku
(E 26.052), prvni polovina 20. stoleti. 1814.
Podluzi

Nejjiznéjsi uzemi Slovacka smérem od Hodonina k soutoku Moravy s Dyji tvoti Podluzi.
Jedna jeho ¢4st na pravém brehu Moravy zasahovala do rakouského tizemi, do Moravského
pole a jesté v prvni tfetiné 19. stoleti se od Podluzi neliila krojem, tanci, zpévy ani hudbou.
Narodopisnou slovanskou enklavu tvoti na Mikulovsku, na byvalém panstvi Drnholeckém,
uzemi Moravskych Chorvattl. Je krojové i tane¢né spriznéné jak s Podluzim, tak s tzemim
dolnorakouskych Slovakii. Od posledni ¢tvrtiny 19. stoleti se ustalilo toto pojeti Podluzi jako
uzemi mezi soutokem téchto rek mezi mésty Hodonin a Breclav. Pri¢itaji se k nému i byvalé
charvétské obce na pravém btehu Dyje — Postornd, Charvitska Nova Ves, Hlohovec.

V oblasti kroje muténicko-hovoranského (Hovorany, Cej¢, Karlin, Muténice, Sardice,
Terezin) nosili star$i muzi muzdci kratké kabatky-marynky ze stejného sukna jako noha-
vice, zdobené dvouradové knofliky. Pod krkem jsou malé vylozky posité ¢ervenym suknem.
Rozsitené zde byvaly i haleny. Klvana pise, Ze jimi pokrokovi Sardi¢4ci pohrdali. Uzemi, kde
je oblékan kroj podluzacky, zahrnuje Bieclav, Dolni Bojanovice, Hlohovec, Hodonin, Hrus-
ky, Charvatska Novda Ves, Josefov, Kostice, Ladna, Lanzhot, Luzice, Mikul¢ice, Moravska
Nova Ves, Stary Poddvorov, Podivin, Postornd, Prusanky, Tésice, Tvrdonice, Tynec.

K nejnapadnéjsim krojovym muzskym soucastkam bezpochyby patii ¢ervené nohavice
s vyraznym $ndrovanim fialové-modrymi tresami a sutaSkami. Vyjimec¢ny je ¢erveny sou-
kenny kabat vojenského stfihu a vyzdoby, ktery si na Podluzi oblékal jako obtadni krojovou
soucastku Zenich.

Na Podluzi byly rozsitené kabatky, zde nazyvané ratiridky nebo ratyridky, $ité z bilého
ratynového sukna, zdobené ¢ervenymi vylozkami a manZzetami na rukdvech se dvéma fa-
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dami ozdobnych kulovitych kovovych
knofli¢ki typu gombik. Josef Klvana
na zacatku 20. stoleti uvedl, Ze uz v té
dobé byl velmi ztidka vidét u mla-
dych muzt ratynovy (flanelovy) lajbl
s ¢ervenymi vylozkami u krku, ktery
se podobal uherskohradistskym. Jes-
té kolem roku 1870 se nosil obecné
na celém uzemi Slovacka, tedy i na
Podluzi, do chladného pocasi. Tento
bily kabatek, hotoveny z bilého raty-
nového sukna, nosili muzi k noha-
vicim, zde zvanym fialkdm. Ve Staré
Breclavi se misto ratynového pouzi-
valo lesklé sukno neratynované. Kabatky ratysidky maji maly 1 az 2cm vysoky limecek,
pod kterym je nendpadnd linka vys$ivky, provedené ¢ervenou harasovou vinou. Kabatky
sahaly do pasu, na prednim dile mély mensi vylozky, tzv. revery, potazené jasnym cerve-
nym vylozkovym suknem, z jakého byly §ité podluzacké nohavice. Vylozky byly zdobeny
drobnou vysivkou ve formé kvétinového motivu provedeného perlovou zlutou, zelenou
a modrou piizi. Lemovani prednic vytvaii prelozenim dvoji vylozky trojihelnikového
tvaru. V rozich vyloZek jsou dirky, jimiz jsou zapindny na kulaté knofliky. Kabatek byl
obvykle lemovan po celém obvodu ¢ervenym suknem, které tvofilo asi pilcentimetrovou
paspulku. Jako podsivka byl pouzivan bily po¢esany barchet. Na bo¢nich stranach prednic
jsou casto zapusténé dvé malé kapicky. Zadni dil ma dva zddové $vy, uprostied dva malé

Muz v lajblu. Joza Uprka - Lanzhotské hody. Lanzhot,
1898.

= B

Muz v dlouhém tmavé modrém soukenném kabd- Muz v ¢ervenofialovém obfadnim kabétku. Joza
té, kolem krku s beran¢inou. Zaéatek 20. stoleti. Uprka. Lanzhot, 1918.
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sesité Stisky zdobené stiibrnymi knofliky
kulovitého tvaru. Asi 50 lesklych vyraznych
knoflikt z mosazi nebo z pochromovaného
tombaku predstavovalo hlavni ozdobu ka-
batku. Ve tvaru oblouku zdobily cca v fadé
po 10 kusech obé strany prednic, vylozky,
ukonceni rukavu, kapsy, zadni $usky. Ra-
tyndky se nezapinaly a svym stfihem zvy-
raznovaly §tihlé a vysoké postavy muzii na
Podluzi.

Druhy typ svrchniho odévu predstavuji
na Podluzi muzdcké Saty, které muzi oblé-
kali spise jako vSedni odév. Jedna se o ter-
min, ktery zahrnuje obycejné nohavice bez
zdobeni a kabariu, ptiléhavy kabatek, nej-
¢astéji s mens$imi ¢ervenymi soukennymi
vylozkami s malou vys$ivkou s pestrobarev-
nym kvétinovym motivem. Byly zhotovo-
vané z nejruznéj$ich materialti, ponejvice
z tmavé hnédého nebo tmavého modrého
sukna, z tmavych mangestrii, béhem 20.
stoleti dale z $edych tont vlnénych péan-
skych oblekovych textilii. MtiZeme je pova-

Muz v kabatku. Breclav, kolem roku 1925.

zovat jako mezistupen k méstskému odévu, ale stéle si ve stfihu zachovava svérazny selsky

" " -
[ ”

Muz v ¢erveném rekonstruovaném kabatku. Podluzi, 1969.
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stfih kabdtku-kabané, ktery se vyvinul z pfedchoziho typu svrchniho kabatku, z lajbla.




Nohavice zacaly v8ak zahy ptijimat (hlavné
u mladych muza) stfih jezdeckych kalhot.
Kabané se v fadé prvka podobaji ratyna-
kam. Jsou stfizeny ze dvou prednich dilu,
k zadovému dilu ptiléhaji dva mensi bo¢ni
dily, které zajistuji priléhavé vytvarovani
kabatku. Predni dily zdobi malé vylozky
z cerveného sukna obdélnikového tvaru,
které po prelozeni tvofi trojihelnicek se
zakulacenym hornim rozkem, zdobenym

Muzsky lajbl z tmavé modrého sukna, Mikul¢ice (E 2604), kolem roku 1950.

rostlinnym motivem, vysitym perlovkami v oranzové, zluté, zelené a modré barvé. Na levé
prednici je na prsou umisténa mald zapus$téna kapsicka zdobena vysivkou, tzv. haliizkou.
Prava prednice je opatiena $esti knofliky, z nichZ prvni slouzi k uchyceni vylozky. Boky
prednic maji zapusténé kapsicky bez klop, zdobené strojovym stehem-vlnovkou. Rukavy
jsou dvous$vové, maji strojovym stehem zvyraznéné manzety, zdobené knoflikem a dirkou.
Stojaty limecek mize dosahovat vysky do tfi centimetrti a je prosity zdobnymi stehy.
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Muzsky kabat-sako (kabaiia) z ¢erné vinéné oblekoviny, Dolni Bojanovice (E 21.357), kolem roku 1930.

vIoxe

Haleny byly na Podluzi $ité z hrubé nazloutlé litky, obvykle houné. Jeji sttih byl také
jednoduchy, ale tady byly haleny del$i nez na Uherskohradistsku nebo Kyjovsku a dosaho-
valy délky ke kotnikiim. Na v$edni dny oblékali muZi obnosené haleny a nosili je oblecené
i s rukavy, na nedéli jim slouzily haleny nové, které pouze prehazovali pfes ramena.

Svétlehnédé plétno, s nizkym stojatym limeckem. Limec, klopy kapes
Kabstek- arukavy jsou prosity cernou niti do vinovek a trojihelnickd. Na obou pred- 1920-
. Lanzhot £2599 24/68 nicich je nasita fada 6 knoflickdi. Obé prednice jsou podlozeny cervenym
kabaria I L L L 1930
suknem prositym Cernou niti, zakoncenym zoubky. Rukdvy jsou nastfizeny
a zapinaji se na 2 knofliky. Zada jsou sesity ze 4 dild.
Tmaveéhnéda tkanina s modrym a cervenym prouzkem, nizky stojaty lime-
Kabitek- Cek, kapsy a rukavy prosity cernou niti do 3pic a vinovek. Na obou pfed- 1930-
. Lanzhot E 2600 23/68a nicich nasito 6 hnédych knoflikii. Obé prednice jsou podlozeny ¢ervenym
kabaria - o . . 1950
suknem se zoubky. Rukdvy jsou nastizeny a zapinaji se na jeden knoflik.
Z&da jsou $itd ze 4 dil.
Sedozelené sukno, nizky stojaty limecek, klopy kapes a rukdvy jsou pro-
Lajbl- Sity zdobné cernou niti ve tvaru vinovek. Na obou prednicich je nasito 6 | Kolem
kabaiia Lanzhot £2602 25/68 kovovych knoflickii. Rukdvy jsou u zapésti rozstfizeny a zapinaji se na | roku
jeden knoflicek. Zada jsou Sita ze 4 dilii. Kabania slouZi jako svatecni odév | 1930
starSich muzd.
Tmavézeleny mansestr, dlouhé rukdvy, stojaty limecek. Kabat je dvoura-
dovy, zapind se na 6 bézovych karovych knoflikii a 6 je na opacné pred-
. Y nici. Kabat md 2 kapsy s klopami. Uvnitf je podsit silnéjSim pldtnem a pii | 1930-
Kabit Lanzhot E6628 209/78 okrajich prednic cervenym suknem. Konce rukdvi s 2 knoflicky a limecje | 1950
zdobné prosit. Na levé prednici nahofe je prositd kapsicka bez klopy. Uvnité
nasitd platénd kapsa.
Kabstek- Tordo- Hnéda hrubd tkanina, nizky stojaty limecek, kapsy a rukévy prosity cernou | Kolem
Iajbl nice £2601 84/67 niti. Na obou prednicich nasito 6 knoflickd. Rukévy jsou nastfizeny a zapi- | roku
naji se na 2 knofliky. Zada jsou ita ze 4 dild. 1940
Kabatek- Dolni Cerné vinéna tkanina s bilymi prouzky, dvoufadové zapinanina6a6 knof- | Kolem
sako Bojano- £31.402 | 1001/72 | likd, s dlouhymi rukdvy, se stojatym limeckem, 2 kapsicka vpredu. Uvnitf | roku
(kabaria) vice podsity plétnem. 1930
Kabit-sako Dolni Cernd vinénd tkanina, nizky stojaty limecek, dlouhy zizeny rukdv, kteryse | Kolem
. Bojano- £21.357 | 56/87 zapind na 3 knofliky. Sako je dvoufadové se 2 kapsami. Na zddech jemimé | roku
(kabaria) ) o A oL
vice projmuté, je podsito bilym polohedvabnym platnem. 1930
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Kabitek- Mikul- Tmavomodré sukno, nizky stojacek, 2 bocni kapsy a jedna mald kapsicka | Kolem
Jaibl e E 2604 353/62 na levé prednici. Na obou pednicich fada 7 knoflikii. Rukavy jsou u zapésti | roku
4 rozstfizeny a zapinaji se na 2 knofliky. Zada jsou sesita ze 3 dilii. 1950
Kabtek- Hovo- Tmavomodré sukno, nizce stiizeny stojaty limecek, zakonceny pirelozeny-
. E2617 447166 mi klopami. Na obou pednicich kapsy a fada 5 ¢ernych knoflikd. Rukévy
lajbl rany X ke e PR o 1930
jsou u zapésti mirmé nastfihnuty, na zadnim dile jsou 3 Stisky.

Hanacké Slovacko

Ptechodnou oblast od Cejkovic, Klobouk u Brna, Velkych Bilovic az k Podivinu oznacujeme
jako hanacké Slovacko, které sousedi na jihu s Podluzim, na severovychodé s Kyjovskem. Spada
sem oblast Hustopeska, Kloboucka a Zd4nicka. K nejzndméjsim obcim na jihu patti Cejkovice,
Kobyli, Boretice a Velké Pavlovice. Stfedni ¢ast tvori Krumvif, Klobouky u Brna a Divéky. Na
vychodé smérem ke Kyjovu pak Zarosice, Archlebov a Vétetov. V posledni dobé ve svazku Lido-
vé kultura vyclenil Josef Jan¢ar hanacké Slovacko ze Slovacka jako etnograficky region vklinény
mezi Slovacko, jizni Hanou a Brnénsko. V roce 2009 Sotia Nezhodova z Méstského muzea a ga-
lerie Hustopece vy¢lenila jesté dal$i krojovou variantu, ovlivnénou Podluzim.

Pro kroje hanacko-slovacké severni je typické vysoké zenské okruzi, jednodussi vénce
a puvodni barevna nesjednocenost. Sukné nemaji stejnou barvu jako kordulky, kalhoty ne-
maji stejnou barvu jako korduly. Jizni oblast charakterizuje splyvajici okruzi, slozité vénce,

V " ‘ ] ; ] HE#,%’%E

|

Muz v tmavém kabatku-kacabaji. Velké Bilovice.
Foto J. Klvana, 1897.

Muz ve svétlém soukenném kabatku. Reprodukce  Muz v tmavém kabatku-kacabaji. Véterov. Zaca-
obrazu Svatba v Kloboukdch u Brna, 1830-1850.  tek 20. stoleti.
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zakryté temeno hlavy divek a barevna jed-
notnost v odévu. Tfeti, novou variantu, v niZ
handacko-slovacké obce v ptipadé muzského
kroje nejvice podléhaji vlivu Podluzi, dnes
charakterizuje noseni Zlutic, vysitych ve ste-
hennich a zadnich partiich, stéle ¢astéji pod-
luzacké boty se zlatymi podpatky, se stfapci
a ¢ervenym lemovanim, podluzacké noseni
obradniho kapesniku v puntu, podluzacka
véjifovitd vonice.

Zhruba od konce druhé svétové valky se
zvlasté u jizni varianty kroje prosazuji malo-
vané prvky, prenesené z Podluzi. Kroj Podluzi
zcela prejaly ptivodné handcko-slovacké obce
Novy Poddvorov a Podivin. V obci Sakvice byl
kroj vytésnén uz v 19. stoleti a dnes se obec
ptiklani k jiZzni varianté. Na severu vymizel
kroj v ptipadé obce Bosovice, kde se pri slav-
nostnich prilezitostech nosi kroj kyjovsky.

Pokud budeme hovotit o muzskych ka-
batcich, pak Josef Klvaria zminuje ve své dobé
jako nejstarsi svrchni muzsky odév lajble, zde
nazyvané kabatce, které i tady byly $ité z bilé-
ho flanelu. Ten byl i na tomto tizemi nahrazen
¢ernym tzv. straznickym suknem. Kabatce
byly také zelené vysity a u svobodnych lemo-
vany ¢ervenym, u muzédkd modrym suknem.
Jako ?ZdOba S,IOUillY movs,azné ploch,éva Vét.éi Muzsky kabatek z tmavézeleného sukna, Morav-
knofliky, kterym se zde tikalo pleskdce. Nej- sky Zizkov (E 2598), kolem roku 1910.
vétsi velikosti mély v Kobyli. Kabétky byly
v prvni tieting 20. stoleti vysivané ¢erné a byly zdobeny ¢ernymi knofliky. Vlivem moédy byly
vytlaceny Stofovymi nebo cajkovymi marynkami, které nebyly zdobené vysivkou, k zapinani
jiz slouzily oby¢ejné knofliky nebo ¢amarové sponky. Oboji sahaly do pasu, nemély limec, jen
mirné prelozené vylozky pod krkem a preklopené kapsy. Josef Klvana dale uvedl, Ze stérci,
zenich, kmotfi a uradové o Bozim téle, ale také bohati sedlaci, kterym se v tomto regionu vel-
mi dafilo, nosili o velkych svétcich dlouhé kabéty ze straznického sukna, které sahaly muzam
skoro po paty. V zadnim dile byly kabaty vysoko rozsttizené a mély velké bilé knofliky.

I pro toto Gzemi byly typické haleny, slouzily hlavné jako ochrannd odévni souéastka do
chladnéjsiho a destivého pocasi, ale na za¢atku 20. stoleti se jiz prestavaly nosit. Byly hotove-
né z bilé hrubé houné, ptivodné lemované ¢ervenou soukennou paspulkou jako na Slovacku,
na zadnim dile lemované zelené.

Cerny cajk, s nizkym stojatym limeckem, vypasovand. Obé prednice se
Kabatelf— Vetefov £2618 191/69 zapmen na 7 kovovych knoﬂlku.vRukav Je v ramenf.fh nabrdn, do!e podsit | Zroku
kacabaja nasklddanou tmavomodrou stuzkou s cervenou vysivkou. Vzadu jsou slo- | 1910

7ené 2 $lisky ukoncené zlatymi knofliky.

Kabatek- Mo- Tmavozelené sukno, nizky stojaty limecek. Dlouhy rukdv, na obou pred- | Kolem
laibl ravsky £2598 301/67 nicich 7 cernych knoflikii a 7 ocek k zapinani stocenych z cerné tkanicky | roku
d Titkov a kapsy. Zada jsou sesita ze 4 dilii. Cely lajbl je podsit bilym platnem. 1910
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Zavér

Studie ,Lajbl, marinka, kabat, halena...“ Pfispévek k typologii muZskych svrchnich
odévnich soucastek na Slovacku - 2. ¢ast (na prikladu sbirek Slovackého muzea v Uherském
Hradisti) vychdzi ze studia, identifikace a dokumentace textilni sbirky Slovackého muzea
v Uherském Hradisti, ktera se v ramci vyzkumu ,,Tradi¢ni lidovy odév na Moraveé — identi-
fikace, analyza, konzervace a trvale udrzitelny stav sbirkového materialu z let 1850-1950°
zaméfila na vyzkum a typologii svrchniho muzského odévu.

Prvni dil studie uvedeny ve Slovacku LIII/2011 se snazil postihnout obdobi zmén v li-
dovém oblékani od konce 18. a v prvnim desetileti 19. stoleti, souvisejici se zrusenim nevol-
nictvi a stoupajici drovni mést i venkovského prostredi. Lidé zacali vice dbat na své obleceni
i jeho vzhled, k némuz prispival rovnéz rozvoj tviir¢iho potencialu, ktery se projevil v cel-
kové skladbé obleceni, barevnosti i v detailech. Zminil ¢asové vymezeni, kdy byly v regionu
jesté pouzivany ru¢né tkané latky a materidly mistni nebo domaci vyroby a upozornil na to,
Ze material byl vzdy vazan na mistni prostfedi a péstovani konopi a Inu.

V muzském oble¢eni miizeme tedy vysledovat fadu spole¢nych ryst na celém nasem
uzemi, odli$nosti souviseji s dobovymi zménami v riznych stadiich vyvoje a jeho diferenci-
aci prohlubovala socialni rozvrstveni spole¢nosti.

Typickym kabatem muza byla bild soukennd halena, na svatek se nosila obvykle jen
prehozend pres rameno, huna, slouzici pastyitim jako pracovni odév. Z tmavého modrého
nebo zeleného sukna to byla Zupica s podobnym stfihem. Pokud byly Zupice, mentyky i hu-
né nové, Setfily se a pouzivaly se spise k svate¢nim, slavnostnim a obfadnim prilezitostem.

V jednotlivych oblastech muzeme sledovat dobovou rozmanitost, zdkladni znaky a kra-
jové typy v téch podobach, do jakych se vyvinuly do poslednich desetileti 19. stoleti, nebo do
doby, kdy se zacaly proménovat pod vlivem obecné rozsifeného méstského odévu.

Prvni ¢4st studie zamétila pozornost na svrchni muzsky odév uherskohradistského Dol-
nécka, Uherskobrodska, moravskych Kopanic a luhacovického Zalesi. Druhd ¢ast studie
se vénuje kabdtkim (kamizolam), mentyktim a halenam na Hornacku, kabatktim-lajblim
a halenam Dolndcka straznického a samostatného krojového okrsku rohateckého, severniho
a jizniho kyjovského Dolnacka s kabatky zvanymi marynky, marinky, marinky, lastynaky.
Zavér prace prinasi poznatky o kabatcich subregionu Podluzi (kabatky-kabané, lastynaky,
ratynaky) a také o lajblech a kacabajich hanackého Slovacka.

Studie zaméfena na specifikaci variant téchto odévnich soucastek a jejich rozsitent, stti-
hovou konstrukei, ale i jejich vyzdobu je soucasti vystupu projektu NAKI DF11P010VV017.
Jeji snahou je ptispéni k vytvoreni systematiky tfidéni muzskych odévnich soucastek i k po-
stupnému vymezeni vzdjemnych vztahii mezi specifickymi variantami sledovaného okruhu
odévnich soucastek.

Studie je vystupem projektu NAKI DF11P010VV017 Tradicni lidovy odév na Moravé - identifikace,
analyza, konzervace a trvale udrZitelny stav sbirkového materidlu z let 1850-1950.

Poznamky:

1 Srov:Castova V,Gale¢kovaV,Pettikovd, M: Kroje horfidcké obce Velkd nad
Velickou. Velka nad Veli¢kou 2000, s. 36.

2 Frolec, V:Odév. In: Frolec, V., Holy, D., Jetabek, R. (eds.): Horidcko: Zivot a kultura lidu na
moravsko-slovenském pomezi v oblasti Bilych Karpat. Brno 1966, s. 162.

3 Klvana, J.: Lidové kroje na moravském Slovensku. In: Husek, J. et al.: Moravské Slovensko I Sv. 1,
Praha 1923, s. 139.

4 Srov:Ludvikova, M: Kroje ze Slovacka podle vyobrazeni z roku 1814. Slovdcko 37, 1995,
s. 9-20.
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Foto:
Romana Habartova
Fotoarchiv Slovackého muzea v Uherském Hradisti

PhDr. Romana Ha bartovd (n. 1964), vedouci etnografického oddéleni Slovického muzea, od-
bornd pracovnice a kurdtorka sbirek Slovdckého muzea v Uherském Hradisti. Ve svém odborném zdjmu
se zabyva vyzkumem a studiem lidového odévu, obycejové tradice, vytvarné kultury a tradi¢nich femesel.
Zdjmové se orientuje na tanecni a hudebni folkloristiku, détsky folklor.
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Lajbl, Marinka, Coat, Blouse... A Contribution to the Typology of the Upper Parts of Clothing
in Moravian Slovakia (Documented by the Example of the Collections of the Moravian Slovak
Museum in Uherské Hradi$té) - part 2

Abstract

The contribution called Lajbl (short man s coat worn over the costume) marinka (the same type of
(usually blue) coat worn over the women s costumes, coat, smock is based on studying, identification
and documentation of the textile collection of Moravian Slovak Museum in Uherské Hradisté, which has
focused on research and typology of the upper parts of men s clothing within the project called NAKI
DF11P010VV017 “Traditional Folk Costume in Moravia - Identification, Analysis, Conservation and
Sustainable State of Collection Materials from the Years 1850-1950°

If we deal with the traditional costume, we cannot deal only with its external characteristics
but it is also necessary to thoroughly deal with its structure taking into account all influences of the
environment in which the costume originated, absorbed a lot of factors including the temperament
and character of the persons who wore it. It shows the influence of the climate, environment the way of
life, the influence of the industry, city fashion bearing different signs of historical periods. The costume
also bears marks of the talent, skill and feeling for art work which is necessary for making these proofs
of folk clothing.

The first part of the study published in the magazine Slovacko LIII/2011 already suggested the
development of folk clothing in the end of the 18th century and in the first decade of the 19th century,
which was connected with the abolition of serfdom and rising standard of living both in the cities
and in the country. We can trace a number of common features in male clothes all over the country
as well as differences related to period changes in various stages of development. The differences are
also deepened by social stratification of the society. Our attention is focused on the top parts of male
clothes especially on its festive varieties reflecting social status of the person who wore it, the stage of
social development opf the respective village or region

In the second part the attention is focused on coats, jerkins, mentyky and blouses in Hornécko,
coats and lajbl (short man’s coat worn over the costume) and blouses from the region of Dolriacko,
and individual region of Rohatec, northern and southern region of Dolnidcko near Kyjov, on coats
called marinky (usually blue coat worn over the women ‘s costumes), also called marynky, marinky,
lastynaky. The end of the study deals with the coats from the sub-region of Podluzi (called kabang,
lastyndky, ratyiidky) and also with the coats from Moravian Slovak region of Hana. The study is focused
on specification of the varieties of these clothes parts and their spread, on their cut, but also on their
decorations and its aim is to make systematic classification of male clothes parts and identification of
mutual relations between specific varieties of male clothes parts researched on a broader area.

Joppenartige Kleidungsstiicke (,,lajbl®, ,,marinka“), Mantel, Kitte... Beitrag zur Typologie der
Minneroberkleidung in der Méhrischen Slowakei (am Beispiel der Textilsammlung des Museums
der Mihrischen Slowakei) - Teil 2

Zusammenfassung

Dem vorliegenden Beitrag liegen Studien, Identifizierung und Dokumentation der Textilsammlung
des Museums der Mihrischen Slowakei in Uherské Hradi$té zugrunde. Im Rahmen des Projekts NAKI
DF11P010VV017 - ,Traditionelle mahrische Volkskleidung — Identifizierung, Analyse, Konservation
und dauerhaft haltbare Sammlungsbestinde aus den Jahren 1850-1950“ konzentrierte sich diese
Sammlung auf Untersuchung und Erstellung der Typologie von Minneroberkleidung.

In der Forschung zur traditionellen Volkstracht soll man nicht nur die dufleren Merkmale,
sondern auch die Gestaltung der Volkstracht unter Beriicksichtigung von vielen Einwirkungen
konsequent beurteilen. Dazu zéhlen u. a. die Umgebungseinfliisse, der Charakter und Temperament
der Trachtentriger, klimatische Verhiltnisse, die Erndhrung und Lebensweise der Bevolkerung, die
Auswirkungen der Industrie, die stadtische Mode mit historisierenden Stilelementen. Die Volkstracht
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wird auch durch schopferische Begabung und Kunst der Trachtenhersteller geprigt.

Der erste Teil der Studie, die in der Zeitschrift Slovicko LIII 2011 (Mihrische Slowakei)
veroffentlicht wurde, hat die Entwicklung der Volkskleidung gegen Ende des 18. Jahrhunderts und
im ersten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts angedeutet, die im Zusammenhang mit der Authebung
der Leibeigenschaft und der Verbesserung des stadtischen sowie landlichen Umfelds stand. Bei der
Minnerkleidung gibt es mehrere gemeinsame Merkmale im ganzen Gebiet; bestehende Unterschiede
erfolgen aus den Zeitverdnderungen in verschiedenen Entwicklungsstadien und stellen ein Spiegelbild
der fortschreitenden sozialen Differenzierung dar. Der Fokus wird auf die Oberkleidung gerichtet,
in deren festlichen Varianten sich der wirtschaftliche Status des Trachtentrdgers und eine bestimmte
Gesellschaftsposition der Gemeinde oder der Region ausdriickten.

Im zweiten Teil der Studie werden folgende Kleidungsstiicke behandelt: Joppen, Kamizole,
Dreiviertelmantel (genannt mentyky), Kittel aus dem Gebiet ,Horiidcko’, Westen und Kittel aus
dem Gebiet ,,Straznické Doliidcko sowie aus dem selbstindigen Gebiet von Rohatec und Joppen
(genannt marynky, marinky, marinky, lastynaky) aus dem nérdlichen und siidlichen Gebiet ,,Kyjovské
Dolndcko® Der Schlussabschnitt bringt Erkenntnisse {iber Joppen aus der Unterregion ,,Podluzi
(genannt kabané¢, lastyndky, ratynaky) und Bruststiicke sowie Joppen aus der hanakischen Slowakei.
Die vorliegende Studie richtete die Aufmerksambkeit auf die Varianten-Spezifikationen, Verbreitung,
Schnittkonstruktion, aber auch Verzierung dieser Kleidungsstiicke. Somit trdgt sie zur Systematik
in der Einordnung von Minnerkleidungsstiicken als auch zur Charakteristik der gegenseitigen
Beziehungen zwischen spezifischen Kleidungsvarianten innerhalb der gewahlten Schwerpunktregion,
die iber weite Gebiete ausgedehnt ist.
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MUZSKE SOUKENNE ODEVNI SOUCASTKY VE
SBIRKACH NARODNIHO USTAVU LIDOVE KULTURY
VE STRAZNICI - KALHOTY A KABATY

Lenka Havlikovd, Ndrodni tstav lidové kultury, Strdznice

Soukenné kalhoty a kabaty jako zékladni svrchni odévni
soucastky muzského odévu jsou zastoupeny také ve sbirkach
Naérodniho tstavu lidové kultury ve Straznici. Skupina téchto
odévnich soucdstek neni ve fondu odévu pocetné rozsihla,
tim v3ak neztraci na hodnoté a tvofi zajimavy soubor pfispi-
vajici k poznani lidového odévu na Slovacku.

Sbirkové fondy Narodniho ustavu lidové kultury

Utvateni sbirkovych fondi Nérodniho tstavu lidové kultury (déle jen NULK) je bez-
prostfedné spjato se vznikem Krajského strediska lidového uméni ve Straznici (dale jen
KSLU) v roce 1956. Vznik stiediska byl zavr§enim predchozi dlouholeté ¢innosti spojené
s organizovanim Narodopisnych slavnosti ve Straznici. S nardstem rozsahu slavnosti bylo
postupné vytvoreno stdlé pracovi$té, které mélo také ,,...systematicky pecovat o studium
a dalsi rozvoj tradic lidové kultury jihovychodni Moravy.“! Myslenka vytvofeni odborného
etnologického a etnografického pracovi$té pfimo uprostred folklorné zivého regionu byla
sice povazovana za neobvyklou, pfesto byla uspé$né realizovana ztizenim KSLU. V roce
1967 doslo k jeho proméné na Ustav lidového uméni (dale jen ULU), ktery se transfor-
moval také v kulturné-vzdélavaci zafizeni s vystavnimi prostorami zamku. Nové vznikld
organizace prebrala sbirky dosavadniho Méstského muzea ve Straznici a dale je rozvijela
vlastni sbirkotvornou ¢innosti. Z takto vzniklych fondt mély byt pripravovany nejen na-
rodopisné vystavy a expozice se zaméfenim na lidové uméni, ale také hmotnou kulturu.
Prvnim vét$im pocinem v tomto sméru byla instalace vystavy s ndzvem Na slovackém
hospodéfstvi v minulém stoleti.?

Sbirkotvorna ¢innost byla zpocdatku organizovana pracovnici Méstského muzea ve
Strdznici Marii Skdcelovou, manzelkou strdznického kronikére a historika Jana Skace-
la. Velkou zasluhu na budovani sbirkovych fondu a rozsifeni ¢innosti ustavu mél Josef
Tomes, ktery na toto pracovi§té nastoupil v roce 1962.°> Hned na pocatku své pracovni
kariéry vypracoval metodicky sbirkotvorny program a poskytl této ¢innosti nové pod-
néty. Ve spolupraci se Slovackym muzeem v Uherském Hradisti realizoval v roce 1968
sbér dokladi hmotné kultury na slovackych vesnicich. Dal$im impulsem pro roz$ifeni
sbirek byl vznik Muzea vesnice jihovychodni Moravy ve Straznici (dale jen MVJVM)
a s nim spojend potteba zajistit dostate¢né mnozstvi autentickych pfedméta pro vy-
baveni expozic.* V této souvislosti doslo také k rozsifeni sbérné oblasti, ktera se méla
prekryvat s izemnim rozsahem expozice lidovych staveb.’ Do sbirkotvorné ¢innosti se
tak postupné zapojili i dal$i odborni pracovnici, jako byl Josef Janc¢at, Jan Soucek, Jiti
Pajer, Anna Mlynkova, Ludmila Tarcalova ¢i Vlasta Ondrugova, kteti dle své odbornosti
rozsitili sbirku o nové fondy.®

V roce 1990 byl ULU transformovan a piejmenovan na Ustav lidové kultury ve
Stréznici. O dva roky pozdéji byly v rdmci polistopadovych restituci do majetku mésta
Straznice navrdceny sbirky zdej$iho méstského muzea.” Jako Ndrodni ustav lidové kul-
tury funguje organizace od roku 2003, sbirkotvorna prace je nedilnou soucdsti ¢innosti
ustavu, konkrétné jeho Centra hmotného kulturniho dédictvi.
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Sbirkovy fond Odév

Fond odévu tvoii vyznamnou &ast sbirek NULK. Jedn4 se viak o sbéry relativné pozd-
ni, co do poctu i stafi se nemohou métit se sbéry muzei, ktera zahdjila svou ¢innost v sou-
vislosti s pripravou Narodopisné vystavy ¢eskoslovanské. Prvni odévni soucastky byly do
sbirky ziskany na pocatku padesatych let 20. stoleti a pochazely z blizkého okoli Straznice
a pozdéji téZ z nedalekého Horndcka. Zasadni proména sbirkotvorné ¢innosti a roz$irovani
fondu odévu v NULK nastala v souvislosti se vznikem MVJVM, jehoz vystavba zapocala
v roce 1972. Budovani muzea v ptirodé ptineslo roz$ifeni sbérné oblasti, ktera zahrnovala
nejen celé moravské Slovensko, ale téz luhacovické Zilesi. Z evidence je patrné, ze inten-
zivni sbéry a dopliovani fondu formou koupi a daru pokracovalo az do poloviny osmde-
satych let 20. stoleti. Druhd polovina osmdesétych let a celd devadesata 1éta 20. stoleti jsou
oproti tomu téméf bez prirtistkd. V poslednim desetileti je snahou kuratort doplnit sbirku
o chybé¢jici pfedméty. Fond odévu v soucasnosti ¢itd na 5000 polozek. V interni evidenci je
tridén na kroj détsky, Zensky a muzsky, obuv a odévni doplnky, zvldstni kapitoly patti krajce,
vysivce a stfithtim, své misto zde ma i knézsky odév. Nejvétsi ¢ast z kategorie odévu zaujima
1000 kusti. Odévni soucastky doplnuje témér 200 part détské, zenské a muzské obuvi. Akti-
vity a ozivovani straZnického muzea v pfirodé tematickymi porady daly po roce 2000 vznik-
nout také Studijnimu fondu odévu, ktery ¢ita na 1000 kusti odévnich soucastek a je vyuzivan
zejména béhem potadi konanych v MVJVM. Casovym obdobim, do kterého Ize vétinu
predméti fondu odévu datovat, je konec 19. stoleti a zejména prvni polovina 20. stoleti.
Novéjsi sbéry prinaseji do sbirek také odévni soucdstky z druhé poloviny 20. stoleti. Dosud
je, co do poctu odévnich soucastek, nejhojnéji zastoupen region strdznického Dolnacka.
Bohaté jsou sbéry ze Stréznice, z blizkého Petrova ¢i Rohatce. Pro bliz$i sezndmeni s fondem
odévu uvadime alespon nékolik zajimavych tdaji. Ze Straznice pochdzi vice nez 640 odév-
nich souddastek, z Petrova pak necelych 300. Vyraznou kolekci vytvaii predméty ziskané od
Josefa Anto$e® z Rohatce, které v roce 1975 rozéifily sbirku o tctyhodnych 231 kust cen-
nych odévnich soucastek z Rohatce, Josefova, Dolnich Bojanovic a Ratiskovic. Zajimavosti
tohoto souboru predmétd jsou mimo jiné krojové soucéstky (inv. ¢. 4852, inv. & 4853),°
u nich? je uvedena informace o tom, Ze jejich nositelkou byla A. BureSova z Rohatce, ktera
je v téchto soucastkach vyobrazena Aloisem Kalvodou v roce 1908 na obraze Mladd matka
s ditétem z Rohatce.

Velkd kolekce odévu byla ziskdna v roce 2003 od etnochoreolozky Zdenky Jelinkové,
z celkového poctu 146 kusti prevazuji soucastky Zenského hornackého odévu a obuvi, je-
jichz nositelkou byla pravé Z. Jelinkova. Prostfednictvim drobné poznamky se také dovi-
dame, Ze krpce (inv. & 22989) z Vipenek obouval na Horfidcku malit Ales Cerny. Zasluhou
Z. Jelinkové se do sbirek NULK dostavé kompletni zensky valassky kroj.

Na tomto misté je dulezité poukdzat také na odévni soucastky slovenské provenience,
at uz odév z Katova, Mokrého Haje ¢i Piestan. A¢ nepochdzi ze sbérné oblasti tstavu, tvori
tento krojovy material cenny kompara¢ni pramen.

Nékteré sbirkové predméty fondu jsou uréeny konkrétnimi informacemi o datu jejich
vzniku, ptipadné jeho nositeli, ¢i vyrobci, je vak nutné konstatovat, Ze spi$e narazime na
informace kusé, zdkladni. Bezpochyby vsak bylo snahou chybéjici informace dopliovat,
v souvislosti s tim se mezi autory popisti objevuje v osmdesatych letech jméno Anny Mlyn-
kové, Miroslavy Kurfiirstové, Josefa Jancare ¢i Lenky Gronské, v poslednim desetileti pak
Petry Hrbd¢ové a Martina Simgi. V evidené¢nich kartdch muzskych soukennych soucastek
dominuje jméno J. Jan¢are a M. Kurfiirstové.

Fond Odév NULK obsahuje fadu predmétii a kolekci, které by jisté staly za pozornost,
v tomto prispévku vSak pro né neni urcen prostor.
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Muiské soukenné odévni soucastky

Sbirka odévu NULK dosud nebyla publika¢né zhodnocena, ackoliv za nedlouhou dobu
svého trvani byl vytvoren vyznamny sbirkovy fond s celou fadou cennych predmétii. Tento
prispévek si klade za cil predstavit muzské soukenné odévni soucastky fondu odévu - kal-
hoty a kabéty — v jejich $irsich souvislostech, tykajicich se zejména stfihové konstrukee.
Analyza soucastek v komparaci s dal$imi prameny odhaluje zajimavé skute¢nosti o podo-
bé soucastek a rozsireni typi sttihovych konstrukei na $irsim tzemi, pticemz rozliovacim
znakem se pak stavd pouze vyzdoba.

Ttidéni a terminologie vychazi nikoli ze star$ich praci, ale fidi se nov¢ vzniklou Syste-
matikou tfidéni odévnich souddstek lidového odévu na Moravé,'” jehoz autorem je Martin
Simsa a kolektiv spolupracovnikt z muzejnich a univerzitnich pracovi§t. V soucasné dobé
je dostupnd jako interni material fesitelského tymu projektu v sidle NULK, piedpoklada se
viak jeji zvefejnéni. Systematika ma byt ndpomocna nejen pii popisu odévnich soudastek,
ale téz pfi srovnavacim studiu o lidovém odévu.

Sukno jako material muzskych odévnich soucastek

Suknem je oznadovana celovlnénd valchovand tkanina zhotovena z ov¢i vlny, nazev je
odvozovan od staroslovénského slovesa sukati. Z hlediska kvality rozliujeme sukno trojiho
druhu: tovarni, femeslné, svazané s méstskym cechovnim prosttedim, a domaci, vyrabéné
venkovskymi tkalci. Hlavni rozdily jsou v kvalité ptize, jeji tloustce a vysledné jemnosti ¢i
hrubosti utkaného sukna. Cechovni predpisy rozliSovaly tfi druhy suken — jemné, stfedni
a hrubé, pricemz v produkei dilen prevladala stfedni a dost ¢asto jen hrubd sukna. I tato
v8ak byla povrchové zuslechtovana a barvena Cervenym, zelenym, modrym a ¢ernym bar-
vivem. Oproti tomu podomdcka vyroba sukna se vyznacovala nebarvenou produkci v pri-
rodnich odstinech bilé, hnédé a jejich kombinacich, a utkané sukno bylo vét$inou jen horsi
kvality. Na Moravé byla tato sukna oznacovana jako hunénd nebo valasskd. Od 17. stoleti
se s nimi setkdvame portiznu na celé vychodni Moravé. Na konci 19. stoleti je jeho vyroba
dolozena jiz pouze na Hornacku a moravskych Kopanicich. Jak femeslné, tak doméci sukno
v této dobé ovem jiz nahrazovala kvalitnéj$i a jemnéjsi tovarni produkee, vyrdbénd v Brné
nebo dovaZena ze zahrani¢i.!!

Vyznamnou charakteristikou sukna byla jeho barva, které si v minulosti ¢asto v$imali
i badatelé, ktefi z ni dovozovali stafi i pavod odévni soucdstky: ,,Kazdd doba libovala si v ji-
nych barvdch a jinych jejich kombinacich a podobné i kroje jednotlivych okrskit mivaly svoje
charakteristické barvy.“1?

Za obzvlasté archaické byly pokladdny odévni soucdstky usité z nebarveného doméciho
sukna. Jejich vyskyt je dolozen na $ir§im tzemi jihovychodni Moravy, setkdvame se s nimi na
luhacovickém Zalesi, moravskych Kopanicich, Horiidcku, Uherskobrodsku a Uherskohra-
distsku. Bilé sukno uréené pro mistni spotiebu produkovali soukenici z Velké nad Veli¢kou,
ale nakupovalo se také v Bojkovicich a na Myjavé.!> Oproti tomu barvené sukno a z néj usité
soucastky byly pokladany za vyvojové mladsi. Na sledovaném tizemi se zahy uplatnilo svétle
modré sukno, ¢asto oznacované jako mlyndrské.!* Setkdvame se s nim na okrajich uzemniho
roz$ifeni barvenych suken — na luhacovickém Zalesi, jiznim Valassku a na Hornacku, kde
pretrvalo dodnes. Literatura je dokldda také na moravskych Kopanicich a Uherskobrodsku,
kde je vSak pozdéji vytlacila sukna tmavé modra a ¢erna. Ty se posléze staly nejrozsifenéjsi
barvou uZzivanou na Slovacku. Jejich rozsifeni zahrnuje oblast uherskohradistského, straz-
nického a kyjovského Dolndcka, zasahuje v8ak také na Uherskobrodsko a okrajové i Hornac-
ko a moravské Kopanice. Tato barevnost se objevuje ve zminénych regionech priblizné od
poloviny 19. stoleti. Ke zméné vSak nedoslo jednorazové, starsi a nové barevnost odévnich
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soucastek casto koexistovala vedle sebe, pfi¢emz mohla byt délitkem mezi star$i a mladou
generaci obyvatel lokality. V literatufe se setkdvame s ozna¢enim tmavé modrého az ¢erného
sukna jako strdZnického. Straznici spolu s Bojkovicemi uvadi Josef Klvana jako centra sou-
kenické vyroby na Slovacku. Sukno se ale dovazelo také z Valasskych Klobouk a ze severni
Moravy.'® Nejstar$i prameny dokladaji existenci vyroby sukna ve Stréznici jiz v poloviné 15.
stoleti.!® Podrobnéji je ¢innost soukenického cechu zachycena ve druhé poloviné 16. stoleti.
Z tohoto obdobi existuji doklady o dvou soukenickych valchach na severnim okraji mésta.
Samotni soukenici, vétsinou nejzamoznéjsi obyvatelé mésta, sidlili na nameésti a v ptilehlych
ulicich. Udrzovali styky s jinymi soukeniky z Uherského Brodu, Velké nad Velickou nebo
Olomouce. Vlnu nakupovali v Hodoniné a Bilovicich.!” V prvni poloviné 19. stoleti se zdejsi
sukno vyvazelo i na Slovensko, nejvétsi mnozstvi materidlu se v§ak prodavalo na okolnich
trzich. Strazni¢ti soukenici zajizdéli do Veseli nad Moravou, Uherského Brodu i Hustopeci.
Soukenictvi ve mésté pretrvalo az do druhé poloviny 19. stoleti, kdy Strdznice vedle Valas-
skych Klobouk ztistala poslednim produkujicim stfediskem na jihovychodni Moravé. Pfesto
zdej$i soukenictvi postupné upadalo a rokem 1925 zcela zanik4.'®

Uzivani barevnych suken ve sledované oblasti dopliiuje zcela vyjimeény vyskyt fialového
a Cerveného sukna na Podluzi, dolozeného od poloviny 19. stoleti. Jeho vyskyt pravdépo-
dobné souvisi s existenci vyznamného dopravniho uzlu v Breclavi, lezici na Zelezni¢ni trati
Viden - Brno, uvedené do provozu roku 1839 a o nékolik let pozdéji roku 1841 rozsifené
o zelezni¢ni trat Breclav - Pierov.!” Mésto se tak stalo vyznamnym prekladistém zbozi, od-
kud na venkov proudila dovozova sukna ze vzdalenéjsich soukenickych dilen.

Od pocatku 20. stoleti, zejména v obdobi po prvni svétové valce, se setkdvame se zménou
materialu, ptivodni sukno je nahrazovano jinymi vinénymi, polovinénymi ¢i bavinénymi
materidly. Kromé materidlu dochdzi i ke zménam stfihové konstrukce a vyzdoby muzskych
odévnich soucastek. V nékterych pripadech, smérem k novéjsim soucastkdm, dosahuje vy-
zdoba v podobé vysivek a nejruznéjsich aplikaci zna¢né bohatosti a rozmanitosti, nebo se
naopak priblizuje smérem k méstskému odévu a omezeni vyzdoby, nejen na nohavicich, ale
i kabatech.

Muzské soukenné odévni soudastky ve sbirce NULK
Kalhoty

Dlouhé soukenné kalhoty jsou na Slovacku bézné oznacované terminem nohavice. Vy-
znacuji se $tihlou siluetou a zpravidla dvéma rozparky v pase, kde je ptidrzuje dlouhy koze-
ny opasek, provleceny tunelem z preloZzeného sukna, ktery byl i nékolikrat obtoc¢en kolem
pasu. Na stehnech jsou nohavice ¢asto ozdobeny krejéovskou vysivkou z textilni $nary, né-
kdy oznacované jako haraska, vytvarejici specifické vinuté ornamenty. Kromé predni ¢asti
kalhot jsou kryty $nidrou nebo prymkem $vy na nohavicich i na zadku kalhot. Kromé $ni-
rovani nezustava bez zajimavosti také oznaceni souc¢dstek monogramy ¢i dataci, hojné se
vyskytujici napiiklad na horndckych kalhotach a kabatech.

Systematika identifikace povazuje za hlavni identifikatory soukennych kalhot jejich dél-
ku, vedeni $vii na nohavicich a pripojeni sedla v zadni ¢asti kalhot, pripadné i pocet roz-
parkt v pase.?’ Na jihovychodé Moravy jednoznaéné prevladd typ s bo¢nim vedenim $va
na nohavicich, ktery na zdkladé rtizného zptisobu pripojeni sedla v zadni ¢asti kalhot lze
rozdélit do nékolika skupin, které jsou vysledkem jak uzemniho rozsiteni, tak historického
vyvoje. Ve sbirkovém fondu se nejcastéji setkdvame s ndsledujicimi skupinami:

L. Prvni skupina se vyznacuje bo¢nim vedenim §vii a samostatnym sedlem v zadni ¢dsti
kalhot. Na sledovaném tzemi se vyskytuje predevsim na luhacovickém Zalesi, Uhersko-
brodsku a Horndcku, tedy v bezprostfednim styku se sousednim Tren¢ianskem na Sloven-

60



sku. Kalhoty byly v minulosti $ité z domdciho prirodné bilého sukna, které teprve pozdéji
nahradilo sukno barvené.

II. Druha skupina se vyznacuje opét bo¢nim vedenim $vii a sedlem tvoricim samostatny
dil spole¢ny pro predni i zadni ¢ast kalhot. V minulosti pokryvala nizinnou ¢ast Slovacka
poc¢inaje Podluzim, pfes jizni Kyjovsko, Straznicko az na Uherskohradistsko, jeho rozsifeni
uzce souvisi s prostorem zapadniho Slovenska. Kalhoty se vzdy $ily z kvalitniho barveného
sukna, byly opatfeny podsivkou a ¢asto i charakteristickymi vycpavkami na bocich kolen —
katalafoty.

III. Tteti skupinu tvori vyvojové nejmladsi kalhoty, ovlivnéné béznou krej¢ovskou pro-
dukei. Sedlo u nich zcela zanikd, predni rozparky jsou nahrazeny jedinym stfedovym roz-
parkem se zapinanim na knofliky.

I. Sttihova skupina — soukenné kalhoty se samostatnym sedlem

Ve sbirkovém fondu je tato skupina zastoupena kalhotami z Uherskobrodska, morav-
skych Kopanic a Hornacka, pfi¢emz pro srovnani byl vyuzit sbirkovy material ulozeny v Et-
nografickém tstavu Moravského zemského muzea v Brné.

Z kopanicarské obce Vépenice pochazeji soukenné kalhoty (inv. ¢. 1516) usité z bilého
nebarveného sukna ozdobené modrym $nii-
rovanim, jsou bez podsivky a patii k nim
i dlouhy koZzeny opasek oznaceny jako vybi-
jany remeri. Takovéto kalhoty byly na Kopa-
nicich oznacovany jako valasské a tvorily nej-
star$i doloZenou odévni vrstvu. Vedle nich
se vyskytovaly téZ modré kalhoty s ¢ernym
$ntirovanim nazyvané myndrské, a nakonec
Cerné nohavice s ¢ernym $ntrovdnim.?! Na
proméné vzhledu kalhot Ize dobfe demon-
strovat star$i a novéj$i vazby k sousednim
regiontm. Jan Husek uvadi, ze jesté ve druhé
poloving 19. stoleti nemély obce na Kopani-
cich takovy kontakt s ostatnim Moravskym
Slovenskem, Zily vice odlouceny ,,se spddy na
uherskou stranu“?* Cemuz dobie odpovidaj
kalhoty z bilého sukna. Na pocatku 20. sto-
leti v8ak postupné prevazil vliv sousedniho
Uherskobrodska, takze se i zde zacalo uzivat
modré sukno.

Na Uherskobrodsku probéhl ostatné vy-
voj podobngé, jen o nékolik desetileti diive.
Kalhoty-nohavice, Vpenice (inv. & 1516). Ve Strani nosili muzi nohavice z bilé huné

jesté v letech 1880—1883.23 Postupné viak
... Stransky dostdva silné raz dolskych kroji, jeZto styk Strani s Uh. Brodem a celym okresem
je casty a také zména hospoddiského Zivota je znacnd.“* Josef Klvatia si ve Stran{ v§ima roz-
parku v pase kalhot, ktery byl umistén po strané krokového $vu, tedy jak pise: ,...poklopec
nohavic otevien je jenom na jedné strané, md jednu ,kapcu*® coz ukazuje na vztah k jiznimu
Valagsku a Trenciansku, kde je tento typ kalhot také dolozen.

Ve sbirce NULK jsou ulozeny soukenné odévni soucdstky novéjsi varianty odévu
z Uherskobrodska, zastoupené nohavicemi z tmavé modrého sukna ze Strani (inv. ¢. 5288),

XX o

zdobené svétle modrym $ntirovanim. Déle se ve sbirce nachdzi kalhoty z Dolntho Ném¢i
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(inv. ¢. 5349), taktéz z tmavé modrého sukna zdobené svétle modrym $ntirovanim. Oboje
kalhoty jsou stejného stiihu se sedlem tvoficim na zadni ¢4sti kalhot samostatny dil.2®

Jan Husek vyjmenovava muzské soukenné kalhoty na Hornacku: ,,...nohavice bud cerné
nebo modré (anebo odstinované) jesté vysivany na kapsdch, maloviny modrymi ,buritdsi*
($ridrami) a pripasovdny dlouhym remeném bile vybijenym. %

Bilé soukenné nohavice nosili muzi na celém Horndcku do poloviny 19. stoleti.?® No-
havice z bilého sukna z Nové Lhoty (inv. ¢.
2434) a z Velké nad Veli¢kou (inv. ¢. 41764
a inv. ¢. 46785) patii tedy ke star$i varianté
muzského odévu tohoto regionu. Kalhoty
z Nové Lhoty (inv. ¢. 2434) pribyly do sbirek
s nejstar$imi sbéry. Jsou odligného stiihu od
kalhot z Velké nad Velickou (inv. ¢. 41764),
které stfihové odpovidaji prvni skupiné.
Vsechny zminéné kalhoty jsou nepodsité
a $ev na nohavicich je u nich zvyraznén vlo-
zenym prouzkem z tmavého sukna.

Nohavice oznacované jako mlyndrské,
svétué, tedy svétle modré, nosili muzi ve
druhé poloviné 19. stoleti ve Velké nad Ve-
lickou, Hrubé Vrbce, Malé Vrbce, Kuzelové
a Javorniku, byly usité z myjavského sukna.
Staly se pak typickou soucdsti horniackého
kroje a pretrvaly i do pozdé¢jstho obdobi.?’
Svétle modré nohavice jsou zastoupeny ve
sbirce ¢tyfmi exemplafi. Prvni pochdzeji
z Velké nad Veli¢kou (inv. ¢. 733) a jedna se
o svétle modré soukenné kalhoty, zdobené
modrou harasovou stuhou a barevnym vy-
$ivanim, $ndrovani je doplnéno o aplikace
z Cerveného sukna. Druhé, z Javornika (inv.
¢. 4110), jsou svétle modré stejného stfihu
i barevnosti jako predchozi, $vy na nohavici jsou vedeny po bo¢ni strané nohy, rozparky
jsou umistény po strandch krokového $vu a sedlo tvori na zadku kalhot samostatny dil. Od
poloviny 19. stoleti se vlivem Pomoravi v nizinnych hornackych obcich zacaly $ifit kalhoty
z Cerného stréznického sukna.*® Z Kuzelova pochdzi ¢erné kalhoty (inv. & 5225) zdobené
modrym $iitirovanim, které je doplnéno o aplikace z ¢erveného sukna, kapsy jsou lemovany
ozdobnym stehem.

V modrych soukennych kalhotdch chodili na Horndcku hlavné mladi, v bilych starsi
muzi. Bohatsi vlastnili zpravidla svétle modré i ¢erné nohavice, pfi¢emz modré pattily k re-
prezentativnimu a obfadnimu odévu.?!

Velmi blizky horndackému je sousedni kroj senicko-myjavsky, jak celkovou podobou,
tak i v detailech a nazvoslovi. Jan Husek se zminuje o zdej$ich nohavicich ¢ernych s ¢ernym
$ntrovanim a kratkym femenem.*? Z obce Vrbovce pochdzi kalhoty (inv. & 19532) usité
z tmavé modrého sukna zdobené skromnym cernym $fitirovanim.>* Ackoliv ocekdvame
stfih se samostatnym sedlem, kalhoty jsou usity se sedlem, které tvofi samostatny dil spo-
le¢ny pro predni i zadni ¢4st kalhot. Tato stfihova konstrukce soukennych kalhot se objevuje
i na Horndacku, jak dokladaji napriklad i svétle modré soukenné kalhoty z tohoto regionu
ulozené ve sbirkdch Moravského zemského muzea v Brné** a také dva exemplate ve sbir-
kéch NULK (inv. & 23009 a inv. & 46833). U prvnich se jedna o blize nelokalizované kalhoty

Kalhoty-nohavice, Velka nad Velickou (inv. ¢&.
41764).
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z poziistalosti Zdenky Jelinkové, jejichZ vyzdoba i vysité datovani 1948 napovidaji, Ze by se
mobhlo jednat o kalhoty ptivodem z Velké nad Velickou. Kalhoty (inv. ¢. 46833) jsou datova-
ny ve vysivce také rokem 1948 a pochazeji z Velké nad Velickou.

II. Stiihova skupina — sedlo tvofi samostatny dil spole¢ny pro predni i zadni cast
kalhot

Druhd skupina se sedlem tvoricim samostatny dil spole¢ny pro predni i zadni ¢ast kalhot
je charakteristick pro oblast Podluzi a celého Dolnidcka. Ve sbirkidch NULK je tato skupina
zastoupena kvantitativné vyraznéji nez prvni. Nicméné, jak bude uvedeno nize, jedna se
o soukenné kalhoty mladsi vrstvy s pozménénym stfihem a nékolik kalhot méstského typu.
Podluzi je zastoupeno ¢ervenymi soukennymi kalhotami, nejpocetnéjsi skupina odévnich
soucastek ze straznického Dolnacka se vyznacuje tmavé modrym straznickym suknem.
Kyjovsko je reprezentované pouze kalhotami z Ratiskovic. Z Knézdubu a Vnorov pochdzi
tmavé modré soukenné kalhoty star$iho i novéjsiho stfihu sedla. Uherskohradistsko je za-
stoupeno tfemi kalhotami z Domanina, Starého Mésta a Kunovic.

Pozornost badatelt v minulosti upoutéavaly odlisnosti jednotlivych krojovych soudastek:

vevs

»Z moravskoslovenskych krojii, které se dotykaji nasich hranic, nejrdazovitéjsi jsou podluZdcky,
horndcky (velicky) a kopanicarsky ze St. Hrozenkova; ale i ostatni kroj (straznicky a stranian-
sky) nejsou bez pozoruhodnych krds.“®> V ptipadé Podluzi k tomu ptispivaly zajisté i ¢ervené
soukenné kalhoty — cervenice — zdobené
modrou krejéovskou vysivkou — cifrovd-
nim. Teoriemi o jejich ptivodu se zabyval
FrantiSek Barto$, Josef Klvana i Antonin
Vaclavik. Proti Barto$ovi a Klvanovi, kte-
ry pomysli az na turecké vlivy, Antonin
Viclavik upozornil spiSe na vliv vojen-
skych jezdeckych kalhot zprosttedkova-
nych posadkami v Hodoning, rakouském
Stockerau a Vidni.*® Z &erveného sukna
se nohavice na Podluzi za¢inaji $it asi od
poloviny 19. stoleti, Jan Husek dokonce
uvadi konkrétni data a informace o roz-
$ifeni cervenic: v Lanzhoté se patrné ob-
jevuji az po roce 1885 a podle Frantiska
Bartoge je ptejali od rakouskych Charva-
td nejprve Breclavané, potom Tvrdonané
- asi v letech 1845-1850 - o néco pozdéji
se objevuji v Hrugkach a od roku 1880 se
vyskytuji i v Bojanovicich. Zenati muzi
nosili v Lanzhoté jesté ve tficatych letech
vedle fialovych kalhoty modré nebo ¢erné
s cigorkami svétlymi (jasné modrym vysi-
vdnim).>” Pivodni cervenice byly pou-
ze modfe $ntirované, pocitek vysivani
Cervenic barevnymi bavinkami je mozné
datovat do let 1890-1900.3® Kalhoty Ze-
natych muzt mély podle Klvani barvu
$edou, hnédou nebo ¢ernou, nebyly viak
Kalhoty-nohavice, Dolni Bojanovice (inv. & 6939).  jiZ ze soukenné latky.*

:
|
|
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Ve sbirce NULK se nachdzi tii ¢ervené muzské soukenné kalhoty z Podluzi. Viechny
maji rozvinutou vyzdobu, modré $nirovani dopliuje barevna vysivka s rostlinnymi motivy.
U cervenic z Dolnich Bojanovic (inv. ¢. 6939) je patrny starsi typ $iidrovani i starsi typ sttihu
sedla, které na zadku kalhot tvofi samostatny dil spole¢ny pro predni i zadni ¢ast kalhot
a odpovida zarazeni podluzackych soukennych kalhot do prvni stfihové skupiny.

Kalhoty pochazejici z Josefova (inv. ¢. 8764) jsou na rozdil od predchozich bez sedla
na zadni ¢asti kalhot. Chlapecké cervenice (inv. ¢. 4286), stiizené se sedlem, které tvoii na
zadku kalhot samostatny dil, pochdzeji od vyrobkyné soukennych kalhot a kabatkd pani
B. Gélové z Lanzhota.*® Ve fondu jsou ulozeny i kalhoty, které spolu s kabitkem stejného
materialu a barvy tvori komplet — muzdcké Saty, tedy odév Zenatych muzii. Pochdzi ze se-
verniho Podluzi a jsou blizké méstskému odévu.*! Kalhoty (inv. & 6693) z obce Josefov jsou
vyrobené z hnédé vinéné tkaniny a maji vedeni $vi na vnitini i bo¢ni strané nohy, jsou bez
sedla a s rozparkem v krokovém $vu.

Sousedni jizni Kyjovsko je zastoupeno dvéma kalhotami z obce Ratiskovice. Josef Kl-
vana uvadi podobnost muzského odévu na jiznim Kyjovsku s muténsko-hovoranskym a za
nejstarobylejsi v této oblasti povazuje pravé kroj z Ratigkovic a Dubnian.*? Jak dile popisuje,
soucasti muzského svate¢niho odévu v téchto lokalitach byly modré nohavice zdobené $iu-
rovanim ,,...cervené vyklddanym.“® Za ,¢ervené vyklddané“ je mozné pokladat bohaté cer-
né $ndrovani doplnéné vyraznou vysivkou ¢ervenou bavinénou ptizi plnym stehem, kterou
jsou ozdobeny modré kalhoty (inv. ¢. 6147), jez na zadni ¢asti navic zdobi barevna rostlinna
vy$ivka. Kalhoty maji vedeni §vii na nohavici po bo¢ni strané, dva rozparky po stranach
krokového $vu, avsak jsou bez sedla na zadku kalhot.

Oproti tomu tmavé modré soukenné kalhoty z Ratiskovic (inv. ¢. 6125) predstavuji nej-
mladsi vyvojovy typ ovlivnény béznym stfihem méstskych kalhot. Svy na nohavici jsou ve-
deny po vnitfni i bo¢ni strané nohy, kalhoty jsou bez sedla, s rozparkem v krokovém $vu
a dvéma vodorovnymi vypustkovymi kapsami na predni strané kalhot. V dokumentaci je
uvedeno, ze kalhoty tvori jeden celek — Saty — s kabatkem (inv. ¢. 6126). Patrné se tedy jedna
o0 odév Zenatého muze ve vyvojové mladsi podobé, jako je tomu na sousednim Podluzi.
ka, ale s vazbami na jizni Kyjovsko, a zasluhou svych specifik, byl fazen do samostatného
krojového okrsku.** Zdejsi soukenné kalhoty se stfihové odliduji od nedalekého Petrova,
nicméné jsou podobné s kalhotami ze Strdznice — s bo¢nim vedenim $vii na nohavici, bez
sedla na zadku kalhot (inv. ¢. 4782) i se samostatnym sedlem (inv. ¢. 25313) a dvéma rozpar-
ky po stranach krokového $vu. Na prvni pohled je v8ak od straznickych odliduje barevnost
a vyzdoba. Kalhoty ve fondu odévu (inv. ¢. 4782 a inv. ¢. 25313) jsou usity z modrého sukna
a u rozparkt jen jemné ozdobeny tenkou modrofialovou $iiirou. Kalhoty (inv. ¢. 25313),
které ptibyly do sbirek az v roce 2004, jsou na zadku ozdobeny barevnou rostlinnou vysiv-
kou.

Odli$nym typem kalhot z této lokality jsou pantalény, blizké méstskému odévu, s jednim
rozparkem v krokovém $vu, bez sedla na zadku kalhot a s vedenim $vti po vnitini i bo¢ni
strané nohy. Jsou zminovany i v monografii obce Rohatec: ,Na né [na ttaslavice] natahovali
pajtalony. Byly to kalhoty obycejné soukenné nebo cajkové, bez jakychkoliv ozdob a zastrkovaly
se do vysokych mékkych holinek...“> Pravdépodobné se jednd o typ kalhot zastoupeny ve
sbirce NULK (inv. & 5004); zde jsou to ¢erné mansestrové kalhoty se dvéma vodorovnymi
vypustkovymi kapsami na predni strané, k jejich upevnéni v pasu kalhot slouzi tenka $ntr-
ka. Podobnym typem jsou kalhoty z tmavé modrého sukna (inv. ¢. 4799), s dvéma vackovy-
mi kapsami v bo¢nich $vech nohavic a spinané kozenym opaskem.

Nejpocetnéji jsou ve sbirkovém fondu zastoupeny kalhoty ze strdznického Dolnacka,
které také patti do druhé stfihové skupiny - se sedlem, které tvoti na zadku kalhot samostat-
ny dil spole¢ny pro predni i zadni ¢ast kalhot. Jak poukazuje Klvana, Strdznice byla jedinym
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Kalhoty-nohavice, Ratigkovice (inv. ¢. 6147). Kalhoty-nohavice, Rohatec (inv. ¢. 4782).

moravsko-slovenskym méstem, kde se nosil ,,...selsky kroj..., jehoz soucasti byly i muzské
soukenné kalhoty ¢erné ,,...modrymi nebo cernymi haraskami nep#ilis bohaté $idirovdny. “46
V3sechny kalhoty ze Straznice - sbirka obsahuje $est kusti — jsou totozné stfihové konstrukce
s délkou po kotniky, vedenim $vii na nohavici po bo¢ni strané nohy, s rozparky po stranach
krokového $vu a bez sedla na zadku kalhot. Vyrobeny jsou z tmavé modrého az ¢erného
sukna vychazejictho z mistni soukenické produkce a jsou ozdobeny jednoduchym ¢ernym
$ntirovanim, svym hnédym $ntrovanim se od ostatnich odli$uji pouze jedny kalhoty (inv.
¢. 3875). I pro muzsky kroj sousedni obce Petrov je charakteristickd tmavé modra barva
sukna. Diive se zde soukenné kalhoty $ily stejného sttihu jako ve Straznici - se dvéma roz-
parky a sedlem na zadku kalhot, pozdéji vak doslo k proméné stfihové konstrukce. Novéj-
$i varianta kalhot, zastoupend ve sbirkach péti exemplari, je bez sedla a s vedenim $vii na
nohavici po bo¢ni strané nohy a jednim rozparkem v krokovém $vu. Pfestoze zmizely dva
rozparky v pase kalhot, $iiirovani na nohavicich ztstava zachovano a je provedeno v ¢erné
barvé. Charakteristickym znakem kalhot jsou vodorovné vypustkové kapsy ozdobené jed-
noduchou strojovou ¢ervenozlutou vysivkou, kapsa je vevnitt podlozena ¢ervenym suknem.
V detailu se li$i pouze kalhoty (inv. ¢. 6), které pribyly do sbirek v roce 1979. Kapsy jsou
v tomto ptipadé bez vysivky a pouze olemované zoubkovanym suknem.

Pocetnou skupinu soukennych kalhot fondu odévu tvori kalhoty veselského Dolnacka.
Podle Klvani je muzsky odév v této oblasti podobny straznickému. Ke svate¢nimu odévu zde
patii ¢erné kalhoty bez $iitirovéni.*” Kalhoty ulozené ve sbirce NULK pochdzeji z obci Knéz-
dub, Vnorovy a jedny z Veseli nad Moravou. Kalhoty z Knézdubu jsou bez sedla, zatimco kal-
hoty z Vnorov a Veseli nad Moravou maji samostatné sedlo. Kalhoty z Veseli nad Moravou
(inv. ¢. 1525) jsou usité z ¢erného sukna, na pfednim dilu umisténa vodorovna vypustkova
kapsa olemovand ¢ervenym suknem, ozdobena strojovou vysivkou a vevnitf je podlozend
zelenym suknem. Tmavé modré soukenné kalhoty z Knézdubu (inv. ¢. 1927) jsou kolem
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kapsy ozdobeny barevnou strojovou vysivkou a uvnitt kapsy jsou vyloZeny ¢ervenym suk-
nem. Dalsi kalhoty z této lokality (inv. ¢. 13965) maji dvé kapsy podlozené ¢ervenym prym-
kem a obsité barevnou strojovou vysivkou. Troje kalhoty z Vnorov jsou stfihové stejné —
s dvéma rozparky a samostatnym sedlem. Nejsou zdobeny, pouze na predni strané kalhot je
vodorovnd vypustkovéd kapsa lemovana ¢ervenym suknem a zdobena jednoduchou strojo-
vou vysivkou.

Kromé novéji rozsitenych kalhot z modrofialového sukna s hustym ¢ernym $ndrovanim,
pripadné cerné s cernym nebo tmavé modrym $ndrovanim, Klvana uvadi pro Uherskohra-
distsko rozifeni bilych hunénych nohavic zdobenych modrym $ndrovanim jesté v prvni
poloviné 19. stoleti.* Ve sbirkéach jsou ulozeny jedny soukenné kalhoty (inv. ¢. 3717) lokali-
zované do Starého Mésta, vyrobené z ¢erného sukna, bohaté zdobené jemnym modrofialo-
vym $ntrovanim. Sttihové odpovidaji zatazeni do druhé skupiny kalhot s bo¢nim vedenim
$vii na nohavici a rozparky po strandch krokového $vu, pri¢emz sedlo tvoti samostatny dil
spole¢ny pro predni i zadni ¢ast kalhot.

Mezi dolndckymi muzskymi soukennymi souéastkami z Uherskohradistska je na
prvni pohled rozpoznatelny kroj kunovického krojového okrsku, ktery ma ve sbirce
NULK svého zéstupce. Nohavice (inv. &. 5363) z tmavé modrého sukna jsou velmi hus-
té svétle modre $ntirované ,,...kamrholovymi Snitireckami... <, toto ,,...malovdni na vétsi
vzddlenost ¢ini dojem dvou jednolitych, svétle modrych, kosnikovych obrazcii v predu ko-
lem poklopce.“® Stiihové se nelisi od vy$e zminénych kalhot ze Starého Mésta. Ve stfihu

sedla, které oproti predchozim dvéma exempldfum tvofi na zadku kalhot samostatny
dil, se odlisuji tfeti soukenné kalhoty z uherskohradistského Doliidcka — z Domanina
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Kalhoty-nohavice, Petrov (inv. ¢. 38056). Kalhoty-nohavice, Katov (inv. ¢. 4663).
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(inv. ¢. 9331). Kalhoty jsou zdobeny velmi jemnym a bohatym ¢ernym $ntirovanim, kte-
ré je na zadku, bocich a kolem puntu doplnéno ¢ervenou niti mezi nasitymi $iitirkami.

Nezanedbatelnou &¢dst muzskych odévnich sougastek ve sbirkovém fondu NULK
tvori také slovensky odévni materidl, pochazejici z blizkého ptihrani¢i. Odévni sou-
¢astky jsou zajimavym dokladem provazanosti vychodomoravské a zapadoslovenské
hmotné lidové kultury. Ve sbirce jsou od roku 1975 ulozeny modré soukenné kalhoty
z Katova (inv. ¢. 4663), s vyzdobou svétle modrym $ndrovanim. Sttihové odpovidaji
kategorii soukennych kalhot z nizinné oblasti Slovacka, u nichz jsou §vy vedeny po
bo¢ni strané nohy, dva rozparky jsou umistény po stranach krokového $vu a sedlo
tvori samostatny dil spole¢ny pro piedni i zadni ¢ast kalhot.

Mezi muzskymi odévnimi soucdstkami ma ve sbirkdach své zastoupeni také kroj
z Vracova. Zdejsi odév povazovali badatelé za vyjimecny, J. Klvana jej oznacil za ,,...zce-
la odchylny ve mnohych vécech, dle véeho vlivem pFistéhovalych po 30leté vilce Némcii.
Hlavné muzsky kroj je neslovensky. Nosi se ve Vracové a predméstich.“*® Zimni svéte¢ni
odév muzu zde zahrnoval modré soukenné soucdstky. Na svatky se v§ak dfive nosily
Zluté jirchové kozenice jako na severnim Kyjovsku. Za zminku stoji, Ze koZenice (inv. ¢.
5496) z Vracova jsou jedinym exemplafem tohoto typu ve fondu odévu. KoZenice jsou
kratké, maji jeden rozparek na pravé strané a na bocich dvé kapsy, ozdobené cervenou
a zelenou vysivkou.

Muzské soukenné kabaty

Soukenny kabdt patfil spolu s kalhotami k zékladnim svrchnim sou¢astkdm muzského
odévu na jihovychodni Moravé. Hlavnimi identifika¢nimi znaky kabatt jsou dle Systema-
tiky muzského lidového odévu konstrukee trupu a konstrukce zadniho dilu. Dalsi urcujici
kategorii je délka, provedeni pfednic, tvar rukavi a jejich zakonceni, tvar limce, tvar roz-
parki a ptritomnost podsivky. Na zdkladé téchto kritérii nékteti soucasni badatelé®! rozdé-
luji kabéty na typ odévniho okruhu vychodoevropského, zdpadoevropského, karpatského
a panonského.*?

Kabaty panonského odévniho okruhu

Do tohoto okruhu jsou fazeny kabaty typu halena, které byly rozsiteny v Madarsku
a pfes slovenské uzemi se dostaly na Moravu. Jedna se o dlouhé soukenné kabéty jednodu-
ché stiihové konstrukce z rovnych dilti, konstrukce trupu halen vyuzivd podélného ponca,
k némuz jsou pfipojeny rukavy a limec. Tento typ haleny je doloZeny pro celé tizemi jihovy-
chodni Moravy.>* Kviili jejimu stfihu oznac¢uje Klvaa halenu za ,,...velmi nemotornou...
a proto se obvykle jen piehazovala ptes ramena jako plast a svazovala se tkanicemi, v zimé
se piipadné piehazovala i pies koZich.>* V neptiznivém pocasi se viak oblékala na rukavy
a byla piepésavana opaskem, $iitirou nebo i povtislem.> Ve stfihu vykazuji haleny obdobné
rysy, nicméné se mohou lisit ve velikosti limce, ozna¢ovaného jako darmovis, hazucha &
cymbdl,*® a ve vyzdobé — lemovénim na limci a rukdvech a zejména v podobé aplikaci na
klopach prednic, oznacovanych casto jako vylozky, pfi¢emz rtiznobarevné sestavy téchto
aplikaci umoznovaly lokalizovat nositele haleny.

Vyznamnym centrem vyroby halen na Hornacku byl Kuzelov, kde méli halendré i svij
cech.”” V tomto regionu se dochovaly jako soucast svrchniho odévu nejdéle a rozliso-
valy se zde haleny dvojiho druhu: krat$i a méné zdobené, vSedni trhovice, které se sem
dostaly z Pomoravi, a delsi, s rozmérnym limcem a bohatou vyzdobou $ntirovanim, vok-
Sovice, jinak také valasské haleny, které ,,...jsou tu piivodni, tedy starsi a maji podobné
v Povdzi.“>® Tyto haleny voksovice se nachdzeji ve fondu ve dvou kusech, pti¢emz halena
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Kabét-halena, Hluk (inv. ¢. 5798). Kabat-halena, Mokry H4j (inv. ¢. 9972).

(inv. ¢. 22951) bez uré¢eného mista ptivodu je témér totozna s halenou (inv. ¢. 2085) z Vel-
ké nad Veli¢kou.

Dalsi zastupci v kategorii halen jsou si na prvni pohled velmi podobni, lisi se vsak v rtiznych
detailech. Halena ze Strani (inv. ¢ 5287) se od ostatnich odlisuje vyzdobou a ptitomnosti dotyko-
vého rozparku na zadnim dilu. Halena z Hluku (inv. ¢. 5798) se odli$uje svym limcem, ktery saha
hloubéji na zdda a je na konci ofrancelny, tzn. s bilym tfepenim, nad nim se pak nachazeji dva
¢erné vodorovné prouzky, asi 10cm od sebe vzdélené.> Rohatecké ,,...haleny byly cervené lemo-
vany, zapinaly se na knoflik a sahaly po lytka. Takové haleny viak témér vSechny zmizely, protoZe
si lidé z halen nechali $it papuce (vdlenky).“®° Jeden exempléf (inv. & 7144) z této lokality se vsak
nachdz{ ve sbirkach NULK a zajimavosti je jeho zna¢nd podobnost s halenou (inv. & 9972) ze
slovenské obce Mokry Hdj, kterd se az na limec sesity v kapuci od haleny z Rohatce viibec nelisi.

Kabaty vychodoevropského odévniho okruhu

Pro kabaty vychodoevropského odévniho okruhu jsou charakteristickd rovna dovnitt
zkosena zada a rozsitujici kliny na bocich. Jednd se o relativné uzaviené typy kabatti bez
dalsiho vyvoje, s vyskytem pti vychodni hranici Moravy pocinaje Slovackem (mentyky, hor-
fidcké kabaty), pres Valagsko (Zupice) az na Tésinsko (Zupice).®!

Systematika umoznila rozlieni mezi jednotlivymi vyvojovymi fazemi kabatd, které do-
savadni literatura vnimala jako jediny tzv. Zupicovy typ kabatu:

L. vyvojova faze, vyuZivajici pfi konstrukci trupu podélného ponca s pripojenymi boc-
nimi kliny (kabaty z Hornacka, Zupice z Roznovska), souvisi s lokalni tradici moravsko-slo-
venského pomezi (Hornacka a Trencianska), navazujici na $irsi vychodoevropsky prostor.

I1. vyvojova faze, vyuzivajici pfi konstrukci trupu kabatu samostatné dily se zakompono-
vanymi bo¢nimi kliny (slovacké mentyky), navazuje na tradici krej¢ovskych cecht, kterd do
konstrukce kabatti vnesla standardni prvky femeslné vyroby, které mély ve stfedoevropském
prostoru zna¢né unifikujici charakter.®?

Mentyky ve fondu odévu NULK chybi a i v literatute se setkdvdme s informacemi o je-
jich postupném zaniku jako soucasti muzského obfadniho odévu v prvni poloviné 19. sto-
leti. Nicméné ve sbirkdch NULK se nachézi zensky mentyk ze Stréni (inv. & 5286), ktery
stfihové odpovida muzskému kabatu tohoto typu.
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Hornacké kabaty

Na starobylost kabatti na Horniacku upozornuje J. Klvana: ,, Misto ,,lajbliku® nosi se tu jen ,,ka-
btz bilé ovci viny, staroZitného stfihu, do 17. stol. sahajiciho.“®® K barevnosti uvadi, ze d¥ive se no-
stvaly jako obfadni souc¢astka svétle modré kabaty téhoz stiihu.% A J. Husek dodév4, Ze tyto kabaty
mély i barvu zelenou.*® Kabity se nosily oblecené, nebo se pouze prehazovaly pres ramena.

V depozitatich ustavu je uloZeno celkem 12 kabatt, prvni z nich se dostaly do sbirek
jako soucast sbérti jiz v Sedesatych letech 20. stoleti. Pivodni konstrukce trupu téchto ka-
batt byla typu podélného ponéa, je dolozena ve sbirkach NULK na kabatu z Nové Lhoty
(inv. ¢. 2438) a nelokalizovaného kabatu (inv. ¢. 23010) z hrubého sukna, ktery navic vy-
kazuje archaicky prvek — zakonceni rukava aplikaci stfiZenou jako soucast rukavu. Ostat-
ni kabiéty tohoto typu ve sbirkich NULK jsou usity ze samostatnych dil.

Spole¢nym rysem této odévni soucdstky je predevsim sttih, ktery charakterizuje tii¢tvr-
te¢ni délka — pod zadek, prednice jednotadova, v dolni ¢asti s vybihajicim klinem, druhd
strana je rovna, s prehnutymi klopami pfednic, s plochym limcem, jedno$vovym rukavem,
podélné symetrickym, s rovnou kouli a zkosenymi okraji, zadni dil je rovny, jednodilny, na
bocich rozsifeny klinovitymi dily. Drobné odli$nosti se objevuji v zakonc¢eni rukavu, od
jednoduchého otevieného,
pres oteviené s rozparkem
az k otevfenému s rozpar-
kem a zapindnim na kovovy
hacek. Variabilita je patrna
v poctu a provedeni vacko-
vych kapes vsitych ve $vu.
Kabaty jsou bez podsivky az
na jediného zdstupce (inv.
¢ 1312).

Nejvice prikladtu pocha-
zi z obci Javornik, Velkd nad
Veli¢kou a Kuzelov. Jednim
exemplafem je zastoupe-
na i obec Nova Lhota. N¢-
kolik kabati méd na klopé
prednice vysitu dataci, na
ttech bilych kabétech jsou
to roky 1904 (inv. ¢. 5224;
z Kuzelova), 1918 (inv. ¢
22756; z Velké nad Veli¢-
kou) a 1922 (inv. & 5223;
z Kuzelova). Svétle modry
kabat, jediny ve sbirkovém
fondu, je datovany rokem
1904 (inv. ¢. 1312). Ostatni
kabaty tohoto typu jsou ne-
datované, na jejich stafi lze
usuzovat hlavné z provede-
ni vyzdoby, pro kterou jsou
charakteristické soukenné
aplikace v podobé stylizo-
vaného srdce a kvétu na Kabit, Velka nad Velickou (inv. ¢. 1312), datace 1904.

69



prehnutych klopach prednice a lemovani kabati, rukdvu a limce pfevazné modrou $ntrkou
a na prednich klopach nasité ¢erné a ¢ervené pruhy latky. Na okrajich rukavii se nachdzi
¢erné aplikace.

Kabaty zapadoevropského odévniho okruhu

vvvvv

7Y

kabatt jsou princesové stfizend zada a rozs$itfujici $osy v dolni ¢asti, které maji uzky vztah
ke slohovym kabdtim 18. a 19. stoleti. Jejich vyskyt je doloZen na severni, zdpadni a jizni
Moravé, Hané, Vyskovsku,
Brnénsku a Slavkovsku, na
Slovécku se objevuji pouze
na Podluzi.®® Hojnéjsiho
rozsiteni doznaly az kaba-
ty z konce 19. stoleti, které
jsou zastoupeny nékoli-
ka exemplati ve sbirkach
NULK. Jedn4 se o kratké
modré soukenné kabaty,
oznacované jako siukerid-
ky, & straznické kabdty,
patrné podle tmavé modré
barvy sukna, nebo jejich
krejéovské vyroby v této
lokalité. Dva pochdzeji
z Horndcka, z obce Lipov
Kabat, Louka (inv. ¢. 4950). a Louka (inv. ¢. 4950 a inv.

¢. 5203). Vedle nich se ob-
jevuji tmavé modré kabaty stejného stfihu pivodem z Radéjova (inv. ¢. 47535 a inv. &
47536).

Vsechny ¢tyfi kabaty jsou stejného st¥ihu: konstrukce trupu tvori samostatné dily, pred-
nice je dvoufadova s prehnutou klopou, s plochym limcem a fazénkou, dvéma vypustko-
vymi kapsami s hranaté krojenou patkou a jednou horni vypustkovou kapsou. Kabaty maji
dvousvovy prolomeny rukdv s oblou kouli s otevienym zakoncenim, zadni dil je princesovy
dvoudilny. Kabaty jsou bez rozparkt a podsity bavinénou karovanou podsivkou.

Zavér

Cilem ptispévku bylo predstavit muzské soukenné kalhoty a kabaty ze sbirek NULK
a zasadit je do $irsich souvislosti jejich rozsifeni. Dtiraz byl kladen predevs$im na stfihovou
konstrukei jednotlivych odévnich soudastek a bylo vyuzito rozdéleni a terminologie nové
vznikajici Systematiky muzského lidového odévu.

Soukenné kalhoty ani kabaty netvori nejpocetnéjsi skupiny fondu, ve sbirkich nalez-
neme celkem 45 kalhot a 23 kabatt, z toho 6 halen, kvantitativni zastoupeni v8ak v tomto
ohledu neni rozhodujici. P¥evazuji odévni soucastky, které maji sviij ptivod v prvni poloviné
20. stoleti, ale nachazi se zde i zastupci z dfivéjsiho obdobi. Nejpocetnéji je zastoupena ob-
last straznického Doliidcka a Hornidcka. Sbirkové fondy NULK nelze co do kvantity srov-
navat se sbirkami moravskych muzei, sbirkova ¢innost zaméfena na odévni material stdla
spise na okraji zajmu tstavu a jeji pocatky spadaji do druhé poloviny 20. stoleti. Cile a zajmy
NULK byly totiz v pocatcich jeho fungovani zejména v oblasti folkloristiky.
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Presto se ve sbirkovém fondu odévu, stejné jako ve skupiné muzskych soukennych odév-
nich soucdstek, které jsou v ném obsazeny, béhem kratké doby jeho utvéfeni shromézdila
fada cennych predméttl, které prispivaji k poznani odévni kultury lidovych vrstev na jiho-
vychodni Moravé.
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Men’s Woolen Cloth Clothes in the Collections of the National Institute of Folk Culture in
Straznice - Trousers and Coats

Abstract

The study deals with men’s woolen-cloth trousers and coats form the collections of the National
Institute of Folk Culture. It also covers collecting efforts of the institute and introduces the Fund of
Clothes.

Attention is also paid to woolen cloth, to its quality and colour patterns which represent an
important characteristic of the material. Woolen cloth trousers and coats from the collections of the
National Institute of Folk Culture are introduced in broader context, mainly from the point of view of
their cut. The terminology and division of Taxonomy of Male Folk Clothes the author of which is M.
Simsa with a group of other specialists is widely used in the study.

The main indicators of woolen cloth trouser according to the above mentioned taxonomy are
length, the line of seams on the trousers and connection of yoke on the side of the trousers. In the
South-East of Moravia the type with side seams which further splits into three groups prevails. First
group — woolen cloth trousers with an independent yoke — are represented mainly by trousers form the
regions of Uhersky Brod, Kopanice and Hornacko. Second group - characterized by the yoke which is
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an independent part common for both front and rear side of the trousers - is represented by trousers
form the regions of Doliidcko and Podluzi.

Woolen cloth coats are divided into East European, West European and Panonian clothes circles.
According to present day specialists the circles are differentiated on the basis of main identification
markers of coats — mainly the construction of the body and of the rear part. The so called frocks
belong to the Panonian circle and are characterized by the use of the elongated poncho together with
a long oblong collar. East European type coats are characterized by straight inward beveled back and
widening wedges on the sides. Two development phases are distinguished within this type. Coats from
the region of Horndacko belong to the first one. West European circle coats are characterized by a more
complex cut. Several short coats made of blue woolen cloth coming from Straznice region of Dolnacko
belong to that group.

Minner- Kleidungsstiicke aus Tuch im Sammlungsbestand des Nationalen Instituts fiir Volkskultur
in Straznice - Hosen und Mintel

Zusammenfassung

Die vorliegende Studie befasst sich mit Tuchhosen und -miénteln aus dem Sammlungsbestand
des Nationalen Instituts fiir Volkskultur. Aulerdem beschreibt sie die griindliche Sammlerarbeit des
genannten Instituts und prasentiert sein Kleidungsfonds.

Die Aufmerksamkeit gilt auch dem Material: Es handelt sich um Tuch, seine Qualitit, Farbigkeit
und charakteristische Eigenschaften. Die Tuchhosen und -mintel aus dem Sammlungsbestand des
Nationalen Instituts fiir Volkskultur werden in grofleren Zusammenhingen vorgestellt, vor allem
hinsichtlich der Schnittkonstruktion. Die benutzte Terminologie sowie die Eingliederung von
Bekleidungstypen wurde von der Publikation M. Sim$a und Kollektiv: Systematik der Minner-
Volkskleidung tibernommen.

Laut der genannten Systematik sind als identifizierende Merkmale die Nahte an Hosenbeinen und
das Zusammennihen des Sattels mit der Hinterhose zu definieren. In Stidostméhren tiberwiegt der
Typ mit Seitennéhten, der nach Hosenschnitt weiter in drei Gruppen eingeteilt wird: I. Tuchhose mit
unabhéngigem Sattel — vertreten sind Hosentypen aus den Gebieten Uherskobrodsko, Kopanice und
Horndcko. I1. Hosensattel als unabhangiger Teil, gemeinsam fiir den vorderen und hinteren Hosenteil -
dazu zdhlen Hosen aus den Gebieten Dolniacko und Podluzi.

Die Tuchmintel werden folgenden Gebieten zugeordnet: Osteuropa, Westeuropa, Pannonien.
Die Unterschiede sind mit typischen Merkmalen charakterisiert; diese betreffen insbesondere die
Konstruktion von Vorder- und Hinterteilen. In die Pannonien-Gruppe gehéren die so genannten Kittel.
Bei Kitteln at sich das Poncho-System mit einem lidnglichen Kragen durchgesetzt. Fiir Tuchméntel aus
dem osteuropiischen Gebiet sind flache, nach innen abgeschrigte Riickenteile und erweiterte Keile an
Seiten kennzeichnend. Die Mintel aus dem westeuropdischen Gebiet haben einen mehr komplizierten
Schnitt. Zu diesem Typ gehoren einige kurze Méntel aus dunklem Tuch, die aus dem Gebiet Straznické
Dolndcko stammen.
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UCTA K SV. CYRILU A METODEJI V LIDOVYCH
VRSTVACH NA UHERSKOHRADISTSKU

Ludmila Tarcalovd, Uherské Hradisté

Dokladem ucty k svatym byly drobné devocionadlie a sva-
tostky, vztahujici se k poutnim mistiim a také k svétcim.
Z devocionalii byly nejrozsifenéjsi obrazky s vyobrazenim
svatych, poutnich mist s doprovodnym textem, ze svatostek
kovové predméty nosené na krku, ¢i rtizenci, prodavané na
poutich. V mensi mife to byly zasklené obrazky véSené na
zed, sosky, keramika a sklo. Nékteré z nich se dostaly i do
sbirek Slovackého muzea.

Poutni misto Velehrad - pfedni centrum moravské cirkevni provincie, bylo od 13. stoleti
povazovano za stfedisko maridnské tcty a také misijniho dila solunskych vérozvéstti Cyrila
a Metodéje. Jak uvadi pramen,! velehradské pouté se konaly jiz ve 13. stoleti. V roce 1284
udélili arcibiskupové a biskupové véticim, ,,...kte#i podniknou pout na Velehrad, odpustky.
Pout ta mohla byti vykondna jen o nékterych dnech a sice: v pamétni den odevzddni kldstera
(dedicationis), ve vSechny svdtky Panny Marie, ve svitek sv. Bernarda a v oktdvu viech uve-
denych dnii.“ D4 se predpokladat, ze ucta k apostoltim Cyrilu a Metodéjovi vznikala po-
stupné. O pocatcich jejich cirkevni ucty se zminuje Franti$ek Snopek, kunovicky cirkevni
historik: ,,Roku 1349 v mdji mésici svoldna synoda olomouckd, aby diistojné prohldsena byla
radostnd ona uddlost, totiz kanonisace (ili cirkevni prohldseni nasich slovanskych apostoli,
Cyrilla a Methodéje za svétce.“? Déle ptipojuje: ,, A po piivodci, kdybychom tdzali se, jenz pa-
peze zZdadal, aby v seznam svétcii zapsdani byli velci Slovaniiv apostolé, oko nase padne na otce
vlasti Karla IV. Tyz byl vroucim ctitelem, ale i ndsledovatelem svédcii, tyZ krdl Cesky, prve
markrabé moravsky, zvldsni tictou Inul ku sv. roddkiim-patroniim.*®> Olomoucky biskup
Jan VIL. (1333-1351) v roce 1349, v obdobi pontifikitu papeze Klimenta VI. (1342-1352),
celé moravské diecézi natidil, aby ,,...v celé diecesi nasi od duchovenstva a lidu slavnost
jejich a den 9. bezna spolu s nami slavné jak ndlezi diistojnym kondnim svatych tajemstvi
Bozich radostné se svétival.“ Od této doby se stal 9. bfezen na celé Moravé zasvécenym
svatkem Cyrila a Metodéje.

V dusledku josefinskych
nébozenskych oprav od osm-
desatych let 18. stoleti nedoslo
k vétsimu rozmachu v konani
pouti, tedy i velehradskych.
Veskery cirkevni Zivot byl vzat
pod statni dohled a zru$enim
velehradského kléstera v ro-
ce 1784 se zacala zmenSovat
frekvence konanych pouti
a prichazejicich poutnich pro-
cesi, 1 kdyZz velehradsti knézi
se o to stale snazili. S chatra-
jicim klasterem a kostelem
— S ' upadala i poutni tradice. Cisaf
Poutnici pred bazilikou. Reprodukce z kalenddte Velehrad na Josef II. nejenom sniZil pocet
fotografiich Viktora Angerera, 1885. Rimskokatolickd farnost klastert, ale ustanovil poia-
Velehrad 2011.
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dek bohosluzeb jednotlivym
zemim aZ do nejmensich po-
drobnosti, a dal$imi rozkazy
zrudil ,,...vSechna procesi vy-
jma den sv. Marka, v prosebné
dny, o Bozim Téle a jesté dvé
v roce, kterd se vzdy ve svitek
- nikdy vsak v nedéli - odby-
vati sméla. A sice dovolena byla
jesté ta procesi, kterd biskup za
dést a tirodu nebo jinou vseo-
becnou pottebu natidil; rozumi
se samo sebou, Ze pro kazdy ta-
kovy ptipad musil si diive zjed-
nati souhlas vlddy.“® Pouté byly il B 4
tedy nahrazovany procesimi  poytnici modlici se u k¥ize pted kapli Cyrilkou. Reprodukce
v rdmci farnosti a ve vyjime¢-  ; kalendate Velehrad na fotografiich Viktora Angerera, 1885.
nych ptipadech se povolovaly  Rimskokatolick4 farnost Velehrad 2011.
treba okazalejsi slavnosti kii-
70vé cesty.®

Tim, Ze byly pravody zakazany, upustilo se také od spolecné ucasti na poutich, ¢imz se
oslabily i spole¢né poboznosti. Pievladlo ,,kupceni a kramareni®, zvlasté o svatku Cyrila a Me-
todéje 9. bezna. V roce 1856 vydal Okresni Gfad v Uherském Hradisti vyhlasku, ve které se
uvadi, Ze ,,...na svdtek ss. Cyrila a Methodéje byva zase na Velehradé hotovy trh vyrocni, ackoli
drive bylo to jiz zakazovdno |[...] Ponévadz ale Velehrad nema prdva trhového, nutno pry, opfiti
se tomu zlozvyku rozhodné |...] a Cetnikiim uloZeno, aby 9. brezna bedlivy méli pozor, by na
Velehradé neproddvaly se le¢ pernikové a voskové véci, obrdzky a modlitbicky, penizky pamdtné,
prsténky, kiizky, riizence, kvétiny umélé atp., jakoz obycejem byvd o kazdé pouti.”

Pouté v druhé poloviné 19. stoleti a oslavy milénia

Po druhé poloviné 19. stoleti se Velehrad staval postupné vyhleddavanym poutnim mistem.
Nabozensky zivot ziskal v tomto obdobi na intenzité, nebot nastoupilo nové duchovenstvo
se silngjsim katolickym védomim a zivéj$im cirkevnim myslenim; tehdy se zacala oZivovat
myslenka obnovy Velehradu a velehradskych pouti. Tento poutni véhlas napomohl i rozvoji
samotné obce Velehrad predev$im po strance infrastruktury. V obdobi pouti si rodiny ptivy-
délavaly k zékladni obzivé, 1 kdyz sezénné, praveé obchodni a pohostinskou ¢innosti.

9. brezna 1856 jiz ptislo na Velehrad deset tisic poutnikd. Chladné a neptiznivé pocasi
bylo pro ucastniky pouti v hlavni poutni den velmi nepfijemné. Rokem 1858 za¢inala pout-
ni tradice na Velehradé vzriistat a rozmahat se; v roce 1859 se zvysila i ti¢ast na velehradské
pouti do neuvétitelnych rozmért. Dtikazem toho je i nové vznikla Pisert poutnickd na roz-
loucenou s Velehradem, kterou v roce 1860 pro velehradské poutniky napsal Jan Soukop na
napév Josefa Chmelicka.

Ditky na odchod se strojme,
loucent nam nastdvd,

v Zalozpévu hlasy spojme
zlatd doba skondvd.
Libdme tvé svaté prahy

s Bohem, Velehrade drahy.

76



Posledné jiz pokleknéme

v duchu na hrob k Metodu,
,Odpust, otle svaty

rceme, ,,odpust svému ndrodu!“
Libdme tvé svaté prahy,

s Bohem, Velehrade drahy.

Nejvyznamnéjsi pouté se slavily v roce milénia prichodu Cyrila a Metodéje 1863. Kon-
gregace svatych obradt v Rimé vyhovéla ndvrhu moravskych biskupt v &ele s kardindlem
Bedfichem Fiirstenbergem jako slavnost prvni t¥idy s oktdvem.® Papez Pius IX. encyklikou
ustanovil datum slaveni svatku svatych Cyrila a Metodéje v celé katolické cirkvi na 5. cer-
vence. Pout v roce 1863 byla velkolepa.

I kdyz pocet pouti po jubileu v roce 1863 klesl, Velehrad ztstal i nadale hlavnim pout-
nim mistem. Za velkou pout, anebo také hlavni, byla povazovana pout 5. ervence, za
druhou, nebo malou 15. srpna, den zasvéceni velehradského chramu Nanebevzeti Panny
Marie.” V kazdé farnosti okolo Velehradu bylo zvykem slavit vyro¢i posvécenti ¢&i zasvéceni
kostela slavnostni bohosluzbou a svétskymi hody (hod znamena velkou hodinu, vyjime¢ny,
vyznamny ¢as), coZ se na Velehradé udrzelo vzdy dne 15. srpna jen v ndbozenské roviné.!°
Velkého rozsahu méla pravé pout konana 19. srpna 1869 pii prileZitosti ceskomoravské slav-
nosti milénia umrti sv. Cyrila. V lednu stejného roku slozil Jan Soukop pisenr na pocest tisi-
ciho vyro¢i umrti sv. Cyrila s ndpévem Pavla Ktizkovského ,, PFistup, Moravénko. !

Pristup, Moravénko, ptistup blize,
viz, jak apostol tvilj umird,

Cyrill, jenz ti kdzal spdsu kiiZe,
na vécnost se ti ubird.

Poslusen jsa hlasu papeZova
k Rimu radostivé putoval,
jasny ditkaz dala jeho slova
ryzost viry vZdy Ze zachoval.

Pouté a poutnici v novém stoleti

Velehrad byl na Moravé nejmlad$im poutnim mistem. V druhé poloviné 19. stoleti
a v prvni tietiné 20. stoleti se svym charakterem odli$oval od maridnskych pouti, nebot Ve-
lehrad nebyl jen poutnim mistem s ndbozenskym poslanim. Véhlas Velehradu se rozsitil ve
vSech slovanskych zemich jako centrum duchovni v§eslovanské unionistické myslenky. Pre-
dev$im pri¢inénim arcibiskupa Antonina Cyrila Stojana byl Velehrad cilem putovani mnoha
poutnikil. V§echny jeho aktivity byly vzornymi duchovnimi obnovami, ale také origindlni-
mi lidovymi nabozenskymi a narodnimi manifestacemi. VSechny akce poradané Stojanem
dychaly moravskou lidovou zboznosti. Predev§im budovanim novych kostelit a kapli jim
zasvécenych, kiz{i, soch a obrazii jsou toho ditkazem nejen na Moravé, ale i v Cechéch. Za-
kladani spolki, vydavani knih, ¢asopistt mélo za cil zvednout kulturni a spolecensky zajem
$irokych mas.

V letech 1913 (1050. vyroci ptichodu slovanskych vérozvéstt) a 1936, kdy se slavilo od-
loZené vyroci 1050 let umrti sv. Metodéje z roku 1935, mély pouté vtistény osobity stojanov-
sky raz lidové zboZnosti a kiestanské pospolitosti. Velehradské poutniky vitala kazdoro¢né
nazdobena brana s vyznamnym a vystiZznym textem.
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Rok 1936 byl také rokem nespocetnych
pouti, kterych se zucastnily predevsim jed-
notlivé stavy, mnohdy sdruzené v ndbozen-
skych ¢i spolecenskych spolcich. Pouti se
zllasthovali ¢lenové rtiznych organizaci,
korporaci, nédrodi a narodnosti v hlavni
poutni dny, ale i pri prilezitosti sjezdd, stat-
nich a cirkevnich oslav, vyjime¢nych udalos-
ti a kulturnich aktivit, riizné stavy, mladez,
muzi, zeny, ministranti, studenti, bohoslov-
ci, nejen o poutich, ale hlavné pfi prileZitosti
duchovnich setkdni a exerci¢nich cviceni.

V obdobi zacatku padesatych let 20. sto-
leti jiz priivody na Velehrad slably co do po-
¢tu ucastnikd, ale i samotnych pouti, i kdyz
se zacalo vyuzivat autobust, vlaki a pozdéji
osobnich aut. Protindbozensky tlak zpuso-
bil, Ze se prestala konat vefejna procesi po-
rddana spolky, organizacemi a farnostmi, ale
obvykle néktery zdjezd, zcela s jinym cilem
cesty uvedenym na cestovnim prikazu fi-
di¢e autobusu, pfijel na pout na Velehrad. ~Zdobeni kfiZe pted pouti na rozcest{ ulice Husté-
Poutnici dojeli az na poutni misto, anebo si novské a Velehradské ve Starém Mésté, asi 1927.
cestu kombinovali s p&i tirou. Az v obdo- ~ Soukromd sbirka.
bi po roce 1968 se zacala objevovat vefejna
procesi na Velehradé se véemi charakteristickymi znaky. Zcela netradi¢ni pouti, spiSe ma-
nifesta¢nim setkdnim, miizeme nazvat pout v roce 1985, nebo pak v roce 1990 pti navstévé
Velehradu papezem Janem Pavlem II. Pfi obou poutich prichdzeli navstévnici v hlouécich,
nikym neorganizovani, bez kiizkt, praport a korouhvi. Pouté na Velehradé se po roce 1989
staly nabozenskym, ale i kulturnim setkdnim lidi riznych spole¢enskych vrstev s bohatym
liturgickym i kulturnim programem.

Darky z pouti

Pro kazdou pout bylo dulezité i poutni ovzdusi, které tvotily stanky s darky, s obcerst-
venim, ale téz zabavni atrakce. Nejbéznéjsimi darky z pouti byla cukrlata a pernikové zboZi,
svaté obrazky s versi, zrcatka s vybrousenymi kfestnimi jmény, prsteny, $perky nebo kapesni
noze. Jiz na slavné pouti oslavy milénia v roce 1863 a i v letech pozdéjsich si kazdy poutnik
mohl koupit na pamdtku pro sebe i své znamé a blizké ptibuzné rizné darky. , Nakoupiti
rozmarnych darii na pamdtku snadnicko bylo kazdému, kdo nakoupiti chtél a mél za¢ kupo-
vati. Nebot tu bylo 43 obchodnikii s obrdzky, riizenci, penizky apod. 3 knihkupci, 6 knihat4,
4 obchodnici s riiznymi ozdobami, 4 cukrati velci, malych krdmkii cukrdfskych do 100 ne-li
vice, 4 limondfi, 17 pernikdfil, z nichz néktery mél i 3 boudy, 1 soustruznik, 1 pozlacovac,
1 zlatnik.“1?

S vyro¢im milénia byla spjata i vyroba a prodej riiznych upominkovych predméta s cy-
rilometodéjskou tematikou, které byly prodévany na poutich a odtud se dostavaly k jednot-
livetm ¢i rodindm. K poutnimu zbozi pattily sklenice s vyobrazenim Velehradu ¢i postav
svatych vérozvéstd, drobné sosky Cyrila a Metodéje z alabastrové sadry prodavané samo-
statné nebo pod sklem. ,,Pékné sosky apostolii slovanskych Cyrila a Metodéje v rozmanitych
zptisobdch, na podstavcich, v kaplickdch a na kropenkdch, pak zdvésné kiizky a penizky na
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krk, a co jinych véci podobnych, svymi slovanskymi ndpisy Pamdtka na Velehrad 1863 atd.,
k tomu zpiisobeny jsou, aby ¢inily pamdtecni okrdsleni netoliko chysek, ale i pribytkitv okdza-
lejsich. Ktizky a penizky s ndpisy, na tu pamdtku ukazujici, maji zejména uréeni hojnéjsiho
rozsitovini mezi nds lid a nasi mladez.“!

Vétsi frekvenci ziskalo drobné kramarské zbozi — agnustky s postavami vérozvéstti, pa-
mate¢ni obrazky do modlitebnich knizek s vyobrazenim Cyrila a Metodgje, tisténé veétsi
zaramované obrazky nebo zalévané do skla, jez si poutnici vésivali na zed. Toto v§e se nosi-
valo domtl jako vzpominka na velehradskou pout. Zbozi v kramcich bylo rtizné trovné. Od
sklonku 19. stoleti se dostaly na pulty kramkt porceldnové figurky svatych. Objevovaly se
i fajansové dzbanky a talife s postavami vérozvésttl z produkce vyskovskych keramikd, které
dostavali chlapci od svych kmotra ke kitu. V tomto obdobi se na poutnim Velehradé pro-
davaly i obrazky sv. Cyrila a Metodéje malované na skle, jez pattily k specifickym tématim
moravské lidové malby na skle. Obrazky tvotily vyzdobu tradi¢nich selskych jizeb. V druhé
poloviné 19. stoleti byly vytlaéeny tovarné vyrabénymi poutnimi upominkami - ¢ernobi-
lymi a barevnymi litografiemi. K miléniu byly vydany cyrilometodéjské privésky svatostky
s vyrazenymi postavami Cyrila a Metodégje.!

Svaté obrazky pattily k nejskromnéjsim, ale k nejrozsifenéj$im poutovym darktim. Po-
slouzily k modlitbé, ale také jako zélozky do knizek, nebo se vystavovaly na viditelna mista
v interiéru — na komody - kostny a ramy obraz a kredenci. Poutniktim pfipominaly vyko-
nané pouté a poutni mista a byl to levny a vdé¢ny darek z pouti.

I na zac¢étku 20. stoleti se na Velehradé udrzela pravé poutni atmosféra, kterou pouti do-
davala ucast kramari. Bylo zvykem platit poplatek z mista. Jiz nékolik dni pfed pouti se zde
shromazdovali prodejci z celé republiky a hledali si co nejvyhodnéjsi misto. Jejich sortiment
byl velmi bohaty - sosky, svicny, kropenky, skleni¢ky s napisem poutniho mista, rtizence,
prstynky, medailonky, kiizky a rtzné dalsi devocionalie, pohlednice a poutni obrazky do
knizek. Pravé v oblasti Uherskohradistska v prvni poloviné 20. stoleti navazaly na starou
tradici lidovych fajansi keramické dilny, které dodavaly své vyrobky s vyjevy svatych (talite,
kropenky, dzbany, sosky) prodejctim na velehradskou pout.

Kromé drobnych devocionalii se jesté v padesatych letech 20. stoleti kupovaly na pouti
predevsim sladkosti — bonbony, karamely, drops, hroznovy cukr, hadi z Zelé, barevné ovoc-
né cukrové rtizence na konopné niti, cukratské vyrobky jako lipo, energit, kaceni mydlo,
kosticky sumdkii, lizatka, $palky, pendreky, turecky med, sladka vata na $pilce, lamana ¢oko-
lada, oplatky - napolitinky, sodovky, pernikova srdce s riznymi népisy, vétsinou s textem
»Z lasky®, ,Mamince“ apod. Détem rodice zaplatili rizné atrakce — houpacky, kolotoce, jez
mnohdy byly dédrkem a pochvalou spofddanému a pracovitému $koldkovi, a také za vydrz
mnohdy ndro¢né pési pouti.

Drobné devocionalie - vyraz tcty k svétciim
a) Svaté ¢i pamdtecni obrdzky

Vyraznym znakem pouti byly drobné devocionalie, které poutnici nosili domt svym
pribuznym - détem, starym rodi¢tim a z pratelstvi sousediim a zndmym jako dérek. Ku-
povali je z diivodu tcty a vdé¢énosti k milostem, které jim svétci prindseli. Stejné tomu bylo
i se svatostkami — agniistkami. Darky z pouti mivaly minimalni redlnou hodnotu. Zvlastni
vyznam mély posvécené dotykem s kultovnim pfedmétem. Jeho moc se pak prenasela do
domii obdarovanych.

Dukazem toho, Ze byly tyto devocionalie oblibené a rozsifené v lidovych vrstvach, je
i jejich zastoupeni ve sbirkdch Slovackého muzea. K nejpocdetnéjsim patti drobné devoc-
ni grafiky, jez jsou lidové oznacované za svaté obrdzky, nej¢astéji riiznych svatych a svétct;
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k nim patfi i zobrazovani sv. Cyrila a Meto-
déje. Svaté obrazky jsou vytvoreny prevaz-
né malifskymi a grafickymi technikami na
rtiznych podkladech. Obvykle je dopliuje
textovy doprovod, nejéastéji se jménem
svétce a s prosebnymi texty nebo celymi
modlitbami, mnohdy s pfipominkou, pro¢
byly vydany. Nejvice byly rozsiteny v 19. sto-
leti zasluhou novych reprodukénich tech-
nik. Litografie byly obvykle jednostranné,
ale i dvoustranné tisky, ptivodné ¢ernobilé,
ptipadné ruc¢né kolorované, postupné je
vytlacily barevné tisky, mnohé na povrchu
lakované. Zdobené byly vétsinou okraje. Né-
které hladké, jiné profilované, vykrajované,
zoubkované a jesté v prvni poloviné 20. sto-
leti se objevuji obrazky s vysekdvanym nebo
vypichovanym okrajem tzv. krajkové.

Ve fondu muzea se dochovaly obraz-
ky, které poutnici nosili jako darek z pouti
a mnohdy na rubni stranu obrazku vepiso-
vali vénovdni, napt. u svatého obrazku z ro-
ku 1919 (E 31.580). Tento pamadteéni obra-
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. J.M.Derka, Sv. Kopetek uOlomauce.

37%)kog_
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Pamate¢ni obrdzek s vepsanym vénovanim na jeho rubni strané z roku 1919, litografie, (E 31.580).
Fotoarchiv Slovackého muzea v Uherském Hradisti (dale jen Fotoarchiv SM UH).
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Svati bratii Cyrille

orodujte za

|

[gisi=e

atka z Velehradskych jubilej.
slavnosti r. 1936.

A AAAN A A A A A A A

Poutni obrazek s velehradskou bazilikou a kos-  Pamiéte¢ni obrazek vydany jako Pamatka z Vele-
telem sv. Klimenta v Rimé, asi 1930, litografie, hradskych jubilejnich slavnosti, 1936, litografie
(E 30.290). Fotoarchiv SM UH. (E 30.285). Fotoarchiv SM UH.

zek je barevnym tiskem postav sv. Metodéje a Cyrila umisténych v horni ¢asti obrazku, po
stranach se stavbou velehradské baziliky a kaple Cyrilky. Na spodni ¢asti je vyobrazeny cely
poutni aredl Velehradu s bazilikou a s napisem: Pamdtka z posvitného Velehradu. Slovanské
kolébky viry kfestanské. Na rubni strané ruéné psano: Od teticky Vrdnovéj z piiti z Velehradu
6. 7. 1919 a text modlitby. Okraj obrazku ma nepravidelné obloucky. Stejnou modlitbu i vy-
obrazeni ma i dalsi svaty obrazek (E 36.667).

V roce 1933 u ptilezitosti 1070. vyroci prichodu sv. Cyrila a Metodéje na Moravu vydalo
tyto malé grafiky nakladatelstvi Metodéje Melichara na Velehradé. Svaty obrazek (E 30.288)
je s vyobrazenim poutniho mista Velehradu s bazilikou, ndiméstim, se zdi a na ni postavami
svatych a se stromy uvnitt zahrady. Nad bazilikou jsou postavy Metodéje a Cyrila a na rubni
strané ru¢né dopsané datum 16. 8. 1933. Ze stejného nakladatelstvi i obdobi pochdzi obrazek
s totoznym namétem a modlitbou (E 30.289) a dalsi se 1isi jen tim, Ze ma na pfedni strané
kromé velehradské baziliky i kostel sv. Klimenta v Rimé (E 30.290). Dals{ dva obrazky z roku
1933 jsou zlacené s vyobrazenim poutniho mista Velehradu s bazilikou, nadvofim s poutni-
ky a s vérozvésty v oblacich. Okraj obrazk je hladky a vroubkovany (E 30.291, E 30.292).

Se stejnym vyobrazenim se tiskly tyto grafiky u prilezitosti 1050. vyroci piichodu slo-
vanskych vérozvéstll a v roce 1936, kdy se také slavilo odlozené vyro¢i 1050 let umrti sv.
Metodéje z roku 1935. Pod vyobrazenim byl obvykle umistén barevny népis: Pamdtka z Ve-
lehradskych jubilejnich slavnosti r. 1936 (E 30.285). Nad bazilikou jsou postavy sv. vérozvés-
tt. Na opacné strané byla vzdy modlitba (E 30.280, E 30.281, E 30.282, E 30.283, E 30.284,
E 30.586). Obrazky se lisi jen velikosti, tvarovanim okraju, barevnosti, nékdy mirné pozmeé-
nénym textem modlitby (E 30.287, E 36.337, E 36.668).

Az v roce 2000 byl zakoupen pamate¢ni obrazek barevného tisku, kde arcibiskup Meto-
déj s mitrou na hlavé a s berlou v ruce kiti kle¢iciho ¢lovéka a okolo stoji zti¢astnéné posta-
vy. Vjjev je proveden v gotickém oblouku, v pozadi s chramovou lodi a pod vyobrazenim
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uveden text: Sv. Methodéj kiti kniZete Boti-
voje. Na opa¢né strané nasleduje text, pod
kterym je podepsan Bene§ Metod Kulda:
Roku 874. dosdhl toho Velkomoravsky kni-
ze Svatopluk, Ze papez Jan VIII. povysil
sv. Methodéje za arcibiskupa Moravanii.
Odtud nastalo spasitelné piisobeni sv. Me-
thodéje v fisi Velkomoravské, se kterouz
i knizectvi Ceské bylo ve spojeni. Téhoz asi
roku p¥isel Bofivoj knize Cesky na Velehrad
ke knizeti Svatoplukovi, a za dnil této pid-
telské navstévy ptijal Bofivoj sv. kfest od
arcibiskupa Methodéje. Tim zpiisobem po-
daftilo se Moravskému arcibiskupovi pomo-
ci knizete Svatopluka na viru kfestanskou
obrdtit Botivoje, jeho chot Ludmilu, cely
Cesky knizeci dviir a vétsinu ceského ndro-
da. Svaty Methodéj také osobné do Cech za-
vital a o utvrzeni sv. viry v Cechdch spolu
s uceniky svymi pecoval. Dluzno za to miti,
Ze toho casu Cechy ndlezely k Methodéjovu
arcibiskupstvi Moravskému. Methodéji vel-
ka slava Tvoje, v Cirkev uvedl jsi Botivoje;
jim a Ludmilou si ndrodu zjednal blaho,
pravou svobodu. (E 30.297)

Obrazky z prvni tfetiny 20. stoleti byly
také tistény podle ndvrh@t zndmych rytct
a malift. Mnozi knézi a osobnosti vyuzivali
téchto vzacnych dél a nechali si je tisknout
k svym Zivotnim nebo knézskym jubileim.
Na pamate¢nim obrazku (E 30.580), ktery
je vytvoren podle staré rytiny, se pod ob-
razkem nachdzi text: Sv. Cyrile a Metode,
orodujte za nds! Na rubni strané je v ovélu
dr. M. Zavoral a text: Na pamdtku padesd-
tého vyroci slavnych teholnich slibii 19. X.
1884 - 28. X. 1934 Dr. Method Zavoral opat

kr. kanonie . Prem. Na Strahové. BoZe, bud’

milostiv mé dusi!

K zndmym autortim, ktefi vytvare-
li predlohy pro litografie, patti dilo Jano
Kohlera (1873-1941). Od ného pochazi
pamétecni obrazek z roku 1943 (E 32.017).
Stejny si poridil na pamatku prvni mse sva-
té a novoknézského pozehndni i P. Josef
Kocidn v Petfvaldé na Moravé v roce 1932
(E 36.666). Pamate¢ni obrazek (E 30.579)
vytistény v roce 1971 ma pod obrazkem text:

=

- Sv. Method#j kit 'kniz[amhﬂcfivo,}e‘

Pamitec¢ni obrazek zobrazujici ktest knizete Bo-
fivoje sv. Metodé&jem, okolo roku 1900, litografie,
(E 30.297). Fotoarchiv SM UH.

PODLE STARE RYT. a1, C.M K.

Sv. Cyrile a Metode,
orodujte za nds!

Pamitec¢ni obrazek zhotoveny podle staré rytiny,
prvni tfetina 20. stoleti, litografie, (E 30.580). Fo-
toarchiv SM UH.

Jano Kohler C.M.K.761. Sv. Cyrile a Metode, orodujte za nds! Na rubni strané text: Stvoril jsi
nds pro sebe, Pane a pokojné je srdce nase, dokud nespocine v Tobé. (Sv. Augustin). Vsemohou-
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APOSTOL4y
sv.Cyrilla a Methoda

pod ochranou bl. Panny Marie

10 \ . Jan Kihler

Sv. Ciril in Metod

SS. Cyrillus et _ 3
Methodius Svat Panno Maria, sv.Cyrille a Methode
orodujte za nas!

Predlohu pro litografii vytvofil Jano Kohler, Tiskoviny s vyobrazenim svétcii si potizova-
(E 36.666). Fotoarchiv SM UH. ly i spole¢nosti a korporace, 1930, litografie,
(E 35.057). Fotoarchiv SM UH.

ci Bith vam Zehnej. O modlitbu prosi Norbert Josef Zeman premonstrdt - novoknéz. Dusejov
u Jihlavy 1971.

Tiskoviny s vyobrazenim Cyrila a Metodéje si potizovaly i spole¢nosti a korporace. Ve sbir-
kach muzea je barevny pamatecni obrazek k pijeti do Apostolatu Cyrila a Metodéje na Velehra-
dé. Obrazek zpodobriuje sv. Cyrila a Metodéje, jak prichdzeji na Velehrad a kazi shromazdéni. Na
opacné strané je modlitba, vynatek ze stanov, podil, pravo a povinnosti ¢lena Apostolitu a pro-
stor pro vepsani jména a ptijmeni ¢lena ptijatého do Apostolatu v roce 1930 (E 35.057).

Pokud bychom analyzovali sbirku svatych obrazkt ve Slovackém muzeu, pak nejstarsi
pochazeji z prvni tetiny 20. stoleti. Obrazky z tohoto obdobi zobrazuji velehradskou bazili-
ku, nad kterou na mra¢né stoji Metodéj a Cyril. Mezi postavami je jednoduchy nebo dvoura-
menny kiiz, ktery obvykle drzi Cyril. Ten ma také v levé ruce knihu - Pismo svaté. Metod¢j
je zobrazovan se zdvizenou pravou rukou a v levé ruce drzi desku, na které je vidy néjaky
biblicky vyjev. Pod postavami je v riiznych variantach velehradska bazilika s poutniky na na-
dvori, klasterni zahrada se stromy ohranic¢end zdi, na které jsou postavy svatych. Ojedinéle
je na obrazku i kaple Cyrilka nebo kostel sv. Klimenta v Rimé. Na spodnim okraji je obvykle
napis: Sv. Cyrille a Metodéji, orodujte za nds!, pokud nebyl obrazek vydan k urcité konkrétni
udalosti. Zvlastni je, Ze na vét§iné obrazk se objevuje prvni jméno Cyrila a pak Metodéje,
i kdyz vzdy prvni stoji z vyobrazenych postav Metodéj a v mni$ské kutné Cyril. Na opaéné
strané je vzdy text néjaké modlitby: Modlitba Vsemohouct, vécny Boze, jenz jsi nds k jednoté
viry kitestanské skrze sv. Cyrilla a Methodéje, vyznavace a biskupy své, milosrdné povolati rdcil,
udél prosime, abychom s jejich pamdtky se radujice na milostivou jejich pfimluvu do vécné
slavy ptijiti zaslouZzili. Skrze Krista Pana naseho Amen. Zcela jinak pojal postavy vérozvéstt
Jano Kohler. Cyrila a Metodéje znazornuje jako polopostavy s otevienou knihou.

Svaté obrazky z druhé poloviny 20. stoleti maji nové, mnohdy moderni grafické fese-
ni svatych vérozvésttl Cyrila a Metodéje, které vychdzeji z vlastni invence umélce, jak je to
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u obréazka s cyrilometodéjskym motivem jako vzpominka na primi¢ni msi nebo vyrodi své-
ceni. Tomd§ Loprais si nechal k vyro¢i svého knézstvi v roce 1962, které ptijal 5. ¢ervence
1912 v Olomouci, vytisknout dvojlist na titulni strané s Cyrilem a Metodéjem, které dopro-
vazi P. Maria a andél (E 35.193).

b) Obrdzky na zavéseni a na opreni

Velké oblibé se tésily sklenéné obrazky bez ramu nebo zaramované, nékdy na zavéseni,
jindy s nozkou z tvrdého papiru na opteni. K nim patti sklenény tiskovy obrazek na zavéseni
(E 34.813) patrné z roku 1930. Nad bazilikou v oblacich stoji Cyril a Metodéj. Obrazek je $edé
oramovany a je podloZeny tvrdym papirem, ktery tvofi nozku na opfeni. Dal$ich pét skle-
nénych obrazka pfipomina jen poutni misto, patroni Cyril a Metodéj se na nich neobjevuji.
Sklenény obrazek (E 33.133)
mé napis Staroslavny Velehrad,
Morava. Obréazek je na zavése-
ni i postaveni na nozku z tvr-
dého papiru. Pochazi z Bilovic
z roku 1940. Podobny, o néco
mens$i, ale star$i je sklenény
obrazek s vyobrazenim pout-
niho mista Velehradu s nadvo-
fim (30.699). Na spodni ¢&asti
obrazku je napis Na pamdtku
z Velehradu. (E 36.675). Staro-
sl. Velehrad mé napis sklenény
obrazek s nozkou i na povéseni
s vénovanim: Vénuji Benesovi
29.8.1941. (E 26. 672). Jiné fe-
$eni ma obrazek (E 34.526), ktery ma kosoétvercovy tvar, je v dfevéném zlaceném ramku
se zdobnym ¢arkovanim. Poutnici je pfinaseli jako pozdrav z pouti. Na spodnim okraji je
napis Staroslavny Velehrad. Velehradska bazilika se dvéma vézemi a klasternimi budovami
a okolni krajinou je zpodobnéna na ti$téném sklenéném kulatém obrazku (E 32.675). Vési
se pomoci provazku se dvéma plySovymi kulickami. Na pfedmétu, ktery mohl byt na pouti
koupen okolo roku 1955, je napis Velehrad.

Staroslavny Velehrad, Morava

Sklenény obrazek na postaveni s nozkou z tvrdého papiru, 1940,
(E 33.133). Foto L. Chvalkovsky.

Pamate¢ni ti§tény obrazek v dievéném zlace-  Sklenény titény kulaty obrdzek s pohledem na ve-
ném ramku s bazilikou a poutniky, asi 1930, lehradskou baziliku a klaster, asi 1955, (E 32.675).
(E 34.526). Foto L. Chvalkovsky. Foto L. Chvalkovsky.

84



Vétsina poutnich obrazkii na zavéseni nebo postaveni na éestné misto ve svatém kouté
nebo ve vesnickych domdcnostech jesté do osmdesatych let 20. stoleti v parddni svétnici zob-
razovala vét§inou jen poutni misto Velehrad s bazilikou, klasterem, ndméstim, kasnou, orel-
skou zahradou a fadou stromt. Obrazky mély jen stru¢ny népis vzdy s uréenim poutniho
mista Velehrad. Tento typ devocionalii mél vyrazné poutovy a vzpominkovy charakter.

Predméty lidové provenience - keramika, obrazy, sochy - odraz tcty ke svétcim

Slovécké muzeum nashromaézdilo za své brzy stoleté trvani i predméty, které dokladaji
cyrilometodéjskou tctu nejen na Uherskohradistsku, ale také v $irs{ oblasti Slovécka. Rada
lidovych a pololidovych umélct a femeslnikd se vénovala zhotovovani pfedmétii s ndbo-
zenskou tematikou. Ty nejstarsi, které se objevovaly na poutich, jsou datovany polovinou
19. stoleti. Patfi k nim bile polévany dzban (E 24.957) s kulovitym télem, rovnym odsaze-
nym dnem, kénicky se rozsifujicim hrdlem. Ucho dzbanu je ovélné. Na vyduti je zpodob-
néna dvojice vérozvésta sv. Cyrila a Metodéje, kolem postav jsou kvétinové motivy, které se
opakuji i v pdsu na hrdle. Malba je provedend modrou barvou, pouze nad dnem a na okraji
je zluty prouzek. Pfedpokladané stari dzba-
nu je odhadovano na rok 1860-1870.

Ve sbirce muzea je i keramicky obrazek
(E 19.146), kde jsou sv. Cyril a Metodéj v tma-
vomodrych $atech, se Zlutou svatozati, upro-
stfed s kiizem. Kolem dokola je zeleny ram
s napisem ,,SVATI CYRIL A METHODE]J
nad nimi ¢ervenobila kostka a modra oblo-
ha. Rdm kolem obrazku tvori zelené vétvicky
s tmavomodrymi kvéty a cervenymi tulipany.
Nahote jsou dva otvory pro zavéseni. Obra-
zek se prodaval na poutich po roce 1850.

K starym tradi¢nim vyrobkéim prodéva-
nym na poutich pattily i podmalby na skle.
Ovs$em obrazek ve fondu muzea je novodo-
bou insitni tvorbou, zhotoveny podle starsi-
ho vzoru asi poloviny 20. stoleti (E 4041). Na
podmalbé maji sv. Cyril a Metodéj zluté bis-
kupské mitry, sv. Cyril md roucho oranzové-
bilé, v levé ruce drzi kiiz a v pravé modli-
tebni knihu, $aty sv. Metodéje jsou zeleno-
oranzové bilé. Na bilém pozadi je dekorace Polévany keramicky dzbdn s dvojici vérozvésti sv.

z oranzoveé bilych kvétd, ve spodni &asti ob-  Cyrilem a Metodéjem, z let 18601870, (E 24.957).
razu ze zlatych kvétd a rdm tvori profilovand  Foto L. Chvalkovsky.

hnéda lista, ktera je 4,5 cm $iroka.

Sosky svatych vérozvésti se objevovaly méné. Ve sbirkach muzea se nachazi vétsi sousosi
sv. Cyrila a Metodéje (E 19.512) na vy$$im podstavci obdélnikového tvaru. Jedna postava
v ¢erném mnis$ském $até drzi v ruce knihu, druhd je zobrazena v biskupském rouchu s des-
kou v ruce. Podstavec je zdoben modrymi vinovkami a zlutymi teckami. Sousosi se dostalo
do muzea ve tficatych letech 20. stoleti.

V sbirkovém fondu muzea se nachazi i malba na platné (E 32.632), kterd zpodobriuje sv.
Cyrila a Metodéje, kreslena na svétle modrém pozadi. Postava s napisem Ciril je Metodgj,
zobrazeny v ¢erveném rouse se zlatou vyzdobou pruhu s kvéty a bilé spodni kosili. Ma zved-
nutou pravou ruku a v levé drzi desku s vyjevem posledniho soudu. S napisem Medchod je
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TUBLUY

Keramicky obrazek s vérozvésty sv. Cyrilem Podmalba na skle sv. Cyrila a Metodéje, asi polovina
a Metodéjem, asi 1850, (E 19.146). Foto L. Chval-  20. stoleti, (E 4041). Foto L. Chvalkovsky.
kovsky.

Keramické souso$i sv. Cyrila a Metodéje se do- Malba na platné sv. Cyrila a Metodéje z dilny

stalo do muzea ve tficatych letech 20. stoleti, insitniho malife Josefa Hany z Blatnice pod Sv.

(E 19.512). Foto L. Chvalkovsky. Antoninkem, asi 1890, (E 32.632). Foto L. Chval-
kovsky.

Cyril, ktery md hnédy feholni $at, v pravé ruce drzi kf'iz a vlevé knihu. Na hlavé ma bilou ka-
puci. Pod postavami je oblouk z bilych a ¢ervenych kvéti se zelenymi listky. Obraz je v cer-
ném profilovaném rdmu se zlatym prouzkem uvnitt. Pfedpokladame, Ze svétce zpodobnil
malif Josef Hana z Blatnice pod Sv. Antoninkem asi v roce 1890. Je pravdépodobné, Ze bratii
Hénovi vychazeli pfi mali¥ské pracii u jinych svatych pravé z litografii — svatych obrazku; je
mozné, ze tim se také stalo, Ze popis pod postavami je v opaéném poradi.
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Poslednim netradi¢nim poutovym arte-
faktem je vétsi tiskovy obrazek (E 20.397)
znazornujici ptichod svatych Cyrila a Me-
todéje. Za nimi se kle¢ici divka modli k ob-
razku madony s ditétem, v popredi stojici
a sedici postavy vitaji vérozvésty. V pravém
hornim rohu je zndzornéna zére. Ram je
ornamentdlné plasticky zdoben a zlaté na-
barven.

Vesnické domdcnosti si potizovaly celé
oltaticky ¢i schrany, umistované ve svych
jizbach, jez tvotily svaty kout. Od druhé po-
loviny 19. stoleti se pak ve venkovském inte-
riéru instalovaly na zasuvkové komody. Na
né byla pokladana i schrana, skfifovy obraz
¢i domaci sk¥inkovy oltafik, ktery se nachazi
ve sbirkdch muzea (E 2680). Sklada se z dfe-
vorezby Krista na kfizi, pod nim je umisté-
na pieta. Po stranach jsou ¢tyfi svicny a dvé
so$ky svatych. Za nimi se v jehlancovitych

Tiskovy obrazek s vyjevem piichodu sv. Cyrila zasklenych sloupcich nalézaji pestrobarevna

a Metodé¢je, prvni tretina 20. stoleti, (E 20.397). kvitecka a uprostvf',evd p od oltéfem,dve,l SViC{lY.
Foto L. Chvalkovsky. Ze dvog stran ktize jsou dvla ovélné obraz-
ky, z nichZ jeden znazornuje poutni misto
Velehrad s vérozvésty Cyrilem a Metodé-
jem v oblacich. Schranu muZeme datovat
do poloviny 19. stoleti, tedy obdobim, kdy
cyrilometodéjska ucta v lidovych vrstvach
opravdové Zila.

Hmotné doklady, o néz pecuji muzea,
svédci o zboznosti lidu na Uherskohradistsku
a hluboké tcté k slovanskym patrontim Cyri-
lu a Metodéji. Predevs§im drobné pamate¢ni
obrazky, devo¢ni grafiky, které jsou bohaté
zastoupeny v lidovych vrstvach v raznych
Tistény sklenény obrazek — Pamitka z Velehradské  variantéch, jsou toho ditkazem. Vydavatelé se
pouti 5. 7. 1924, (E 37.836). Foto L. Chvalkovsky. snazili vyuzit véechny druhy technik k vytis-

téni litografii slovanskych vérozvésta a dopl-
nit je modlitbami, aby tak umocnili silu uctivaného atributu, potazmo viru v patronstvi svych
uctivanych svatych. Stejné je tomu s dal$imi devocionaliemi — agntistkami, obvykle no$enymi
pti sobé, nebo drobnymi soskami vérozvéstil, které ve sbirkach muzea chybi. Dtivodem je sku-
te¢nost, Ze tyto drobné devociondlie se v rodinach po léta uchovavaly, opatrovaly a predev$im
darovanych si velmi vazily. Jen mladsi generace, které je zdédily po svych predcich a nemély
k nim vztah, pak fesily nadbyte¢nost v jejich Zivoté prodejem ¢i darem do muzea, vyménou
na aukcich a burzach. Sbirky etnografického oddéleni Slovackého muzea, jez jsou dokladem
uctivani svatych vérozvésti, anebo pamatkou na velehradské poutg, ¢itaji celkem 31 drobnych
devociondlii, z toho 25 pamate¢nich obrdzki a 6 zasklenych litografii, 7 sbirkovych predmétt
lidové provenience. Dochované sbirkové predméty jsou ditkazem nejen tcty a lidské zboznos-
ti, ale svéd¢i i o schopnosti, mife talentu ¢i invenci lidovych femeslniki i $kolenych umélct
k zpodobnovani svatych, a to nejen sv. Cyrila a Metodéje.
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PhDr. Ludmila Tarcalov d (n. 1946) je dlouholetou byvalou pracovnici Slovického muzea v Uher-
ském Hradisti. V jejim odborném zdjmu je obiadni lidovd kultura, lidovy odév a strava, predevsim vsak
jevy spojené s vyrocné obycejovym a rodinnym cyklem.

Respect to Saint Cyril and Methodius Among Ordinary people in the Region of Uherské Hradisté
Abstract

The place of pilgrimage Velehrad - the most important centre of the Moravian religious province -
was considered the center of Marian respect and also the center of the mission work of Thessalonikian
apostles Cyril and Methodius since the 13th century. As a result of Joseph s religious regulations in
the 80s of the 18th century there was no progress in organizing pilgrimages, i.e. those in Velehrad.
All the religious life was supervised by the state and by dissolution of the Velehrad monastery in
1784 the frequence of pilgrimages as well as of processions coming to Velehrad was lower although
the priests were trying to avoid it. With the delapidating monastery the tradition of pilgrimages was
falling down.

In the second half of the 19th century Velehrad gradually became a sought-after place of pilgrimage.
Religious life at the time was more intense because there was new clergy with stronger catholic
awareness and livelier religious thinking and that was the time when the idea of the reconstruction
of Velehrad and its pilgrimages began. The most important ones took place in the in the year of the
thousandth anniversary of the arrival of Cyril and Methodius in 1863. In the second half of the 19th
and the first third of the 20th century they were different form Marian pilgrimages, because Velehrad
was not only the place with religious mission. Its fame as a center of spiritual panslavonic unifying idea
spread in all Slavonic countries. Velehrad was the destination of the pilgrimage of many pilgrims due
to the effort of archbishop A. C. Stojan.

In the period of the beginning of the 50s of 20th century there were fewer processions with a lower
number of participants and there were also fewer pilgrimages. Antireligious pressure resulted in the
end of public processions organized by fellowships, organizations and parishes. It was only after 1968
when public processions with all their characteristic features began to appear in Velehrad.

Each pilgrimage was characterized by its atmosphere with all the stands with gifts, refreshments and
also entertaining attractions. The most common gifts from a pilgrimage were candies and gingerbread,
holy pictures with prayers, mirrors with Christian names cut into them, rings, jewelry or little toys for
children. Minor merchandises were more frequent — pendants with the figures of apostles, remembrance
pictures for prayer books with the pictures of Cyril and Methodius, printed larger pictures, or pictures
imbedded into glass. And those were the devotional articles and little sacraments related to the places
of pilgrimages and apostles which were the proof of respect to the saints. As for devotional articles the
most spread ones were pictures with the saints and places of pilgrimages accompanied by some text,
as far as pendants are concerned, the most popular were objects worn on the neck or on a rosary. A bit
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less popular were glassed pictures hung on the wall, ceramic and glass. Some of them also got into the
collections of Moravian Slovak Museum (31 little devotional objects, 25 of which are remembrance
pictures, 6 glassed lithographies, 7 collection items of folk provenience).

Adoration der Heiligen Kyrillos und Methodius in Volksschichten des Gebiets von Uherské
Hradisté

Zusammenfassung

Der Wallfahrtsort Velehrad - fithrendes Zentrum der mahrischen Kirchenprovinz - galt seit dem
13. Jahrhundert auch als Zentrum der Marienverehrung und der Missionstitigkeit der Briider von
Thessaloniki Kyrillos und Methodius. Laut historischen Quellen fanden die Wallfahrten in Velehrad
seit dem dreizehnten Jahrhundert statt. Infolge der Josephinischen Kirchenreformen ab den achtziger
Jahren des 18. Jahrhunderts erlebten die Wallfahrten, damit also auch Velehrad, keinen weiteren
Aufschwung. Das gesamte Kirchenleben war unter Staatskontrolle und nach der Aufhebung des
Klosters Velehrad 1784 wurden die Wallfahrten begrenzt, die Anzahl der Pilger verminderte sich, auch
wenn sich die Priester von Velehrad um Erhaltung der Tradition stdndig bemiihten. Hand in Hand mit
dem Verfall des Klosters ging auch der Untergang der Wallfahrtstradition.

Nach der Mitte des 19. Jahrhunderts wurde Velehrad Schritt fiir Schritt zum ausgesuchten
Wallfahrtsort. Das Religionsleben in dieser Zeit gewann an Intensitit, denn der neu antretende
Klerus befasste sich mehr mit Angelegenheiten der katholischen Religion. Damals wurde die Idee der
Tradition von Velehrad und seiner Wallfahrten wieder belebt. Die bedeutendsten Wallfahrten fanden
1863, anlésslich der Jahrtausendfeier der Ankunft von Kyrillos und Methodius in Grofméhren statt.
In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts und im ersten Drittels des 20. Jahrhunderts war Velehrad im
Unterschied zu Marienwallfahrtsorten nicht nur ein Wallfahrtsort von religioser Bedeutung, sondern
auch das Zentrum der Panslawismus-Idee, d. h. des Strebens nach Vereinigung aller slawischen Volker.
Um besondere Wallfahrten mit vielen Velehrad Pilgern hat sich Erzbischof A. C. Stojan verdient
gemacht.

Anfang der funfziger Jahre des 20. Jahrhunderts haben die Pilgerstrome abgenommen und auch
die Zahl der Wallfahrten war gesunken. Die zwingenden anti-religiosen Tendenzen haben verursacht,
dasskeine 6ffentlichen Prozessionen mehr von Vereinen, Organisationen oder Pfarramtern veranstaltet
wurden. Erst nach 1968 fanden wieder Prozessionen nach Velehrad mit allen charakteristischen
Merkmalen statt.

Fir jede Wallfahrt war auch eine entsprechende Atmosphire von Bedeutung: Stinde mit
Geschenken, Erfrischung und Unterhaltung. Zu den iblichsten Wallfahrtsgeschenken zdhlten
Zuckerleckerbissen, Pfefferkuchen, heilige Bilder mit Gebeten, kleine Spiegel mit darin geschliffenen
Vornamen, Ringe, Schmuck oder kleines Spielzeug. Haufiger waren kleine Kramerwaren — Agnus Die
- Gestalten der Heiligen Kyrillos und Methodius aus geweihtem Wachs, Heiligenbilder mit Kyrillos
und Methodius als Andachtsbilder fiir Gebetsbiicher, grofiere gedruckte Bilder oder Hinterglasbilder.
Diese Gegenstande bezogen sich zu Wallfahrtsorten und haben Verehrung der Heiligen bezeugt. Von
zahlreichen Devotionalien waren Heiligenbilder, Abbildungen der Wallfahrtsorte mit einem Begleittext,
Anhiénger aus Metall, Rosenkrdnze am beliebtesten. Weniger verbreitet waren Hinterglasbilder fiir
die Wand, kleine Plastiken, Keramik und Glas. Einige von diesen Gegenstinden befinden sich im
Sammelbestand des Museums der Mihrischen Slowakei (31 kleine Devotionalien, 25 Gedenkbilder,
6 verglaste Lithografien, 7 Gegenstinde von Volksursprung).
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ZEMEDELSKA USEDLOST CP. 72 V OBCI SUMICE
U UHERSKEHO BRODU V HISTORICKEM PROSTORU
A CASE

Prihlédnuto k $ir$im historickym souvislostem majicim vliv na charakter sidelniho cel-
ku a vybrané usedlosti

Petr Hlavacka, Prerov

Zemédélska usedlost ¢p. 72 je témeéf posledni solitér tradic-
niho stavitelstvi v obci a naznacuje, Ze je dokladem historické
stavebni kontinuity dochované do soucasnosti. Obydli je své-
dectvim hospodafeni na pavodné ¢tvrtlanovém gruntu.
Nejen badatelskou ¢innosti se pokusime zpfistupnit a inter-
pretovat archivni prameny, ale i dostupna literatura a pamét-
nici pomohou v souvislostech ¢aste¢né odkryt Zivot obyvatel
obce a uvedené usedlosti. Snahou bude nahlédnout do zpu-
sobu bydleni predchozich generaci a jejich majetkopravnich
vztah.

Umisténi sidla a nejstarsi zpravy o obci

Obec Sumice je sidelnim ttvarem Uherskobrodska (jesté ve druhé poloviné 19. stoleti
oznaloval Frantisek Bartos jejich obyvatele jako Zahotany ¢i Zalesdky).! Rozkldda se 5km
vychodné od Uherského Brodu v nadmotské vysce 229 metrt. Byla zaloZena pii soutoku
potoka Ov¢irky s fitkou Ol$avou na roviné a ptilehlych svazich podél btehu Olsavy a Vlar-
ské drahy. Zemédeélsky, mirné svazity charakter okoli obce je typicky pro tuto oblast, jen na
severu, kde je ptida méné Grodnd, se méni v lesnaty porost. Katastralni tzemi trpi zvlasté
na jihu erozemi a pfivaly vody. Obec protind komunikace z nedalekého Uherského Brodu
smérem do Bojkovic.

Prvni historicka zprava o obci je az z druhé poloviny 14. stoleti, kdy roku 1380 obdrzel
od markrabéte Josta ves Sumice na dozivoti Hynek z Valdstejna. Badatelé se oviem domni-
vaji, Ze obec je daleko stars$iho zaloZeni.

Na stars$i osidleni upomina také typ vsi, kdy ji ve svych historickych pocatcich badatelé
fadi k dvouradé silnicovce. Takovéto vesnice vznikaly v predkoloniza¢ni dobé, nékdy pred
13. stoletim.?

Sumice v lennim vlastnictvi Hynka z Valditejna dlouho neziistaly, jiz v roce 1389 je pro-
dal se souhlasem zemépanské vrchnosti Jostovu ptiznivci Janovi z Mezifi¢i. Obec v nésle-
dujicich letech vysttidala nékolik majitelt, naptiklad Jan Planknar z Kynsperka, stoupenec
Matyase Korvina, v roce 1477 ziskal obec s kostelnim podacim vrchnostenskym mlynem
a dvorem, krémami a s povinnostmi poddanych za 1000 zlatych uherskych. Timto se stala
obec souddsti panstvi uherskobrodského.® Pted svou smrti roku 1485 piedal Jan veskery
majetek své manZelce Anné a jejimu bratrovi Janovi ze Zvole. Po jeho smrti se obec Sumice
s dal$imi obcemi a méstem Uhersky Brod dostavaji do zastavy levoboc¢kovi Matyése Kor-
vina Janovi. Po smrti Janové drzi zéstavu uhers$ti magnati Emerich Czobor a Stefan, hrabé
ze Z4poli. Sumice pak vyplatil Jan z Lomnice a uzival je jesté v roce 1505. V roce 1506 bylo
preddno uherskobrodské panstvi s méstem Uhersky Brod véetné Sumic Janu z Kunovic. Rod
z Kunovic drzel panstvi az do roku 1615, kdy jej prevzali Kounicové.

Sumice zistaly sou¢dsti uherskobrodského panstvi az do poloviny 19. stoleti, kdy byla
zru$ena patrimonialni sprava, kterou vykonavali do roku 1848 Kounicové. Jim v katastru
obce zistaly majetky pattici velkostatku, které vlastnili az do 20. stoleti. Posledni Kounic, dr-
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zitel velkostatku s lesy v Sumickém katastru, byl dr. Eugen hrabé Kounic, jenz zemfel 8. zafi
1919. Velkostatek prevzal Josef Palffy, vlastnici rozsahly majetek az do roku 1945, kdy byl
zestatnén.*

Promény obce ve staletich, udalosti majici vliv na charakter obce

Sumice v minulosti byly nechranénou zemédélskou vsi, trpici néjezdy neptatel, hlavné
ze sousednich Uher. To se tykalo nejen Sumic, ale celého pohrani¢niho tizemi jihovychodni
Moravy.

I kdyz z dob nejstarsich pisemnych zprav o obci nemame zddné zminky, je pravdépo-
dobné, Ze jiz existovala a trpéla okupaci a ndjezdniky, tak jako okolni obce v této oblasti.
Koncem 12. stoleti byl kraj postizen uherskou okupaci a v roce 1241 tatarskym vpadem.
V padesétych letech 13. stoleti to byl zase vpad Kumand, kteti zde plenili a rabovali. Na po-
¢atku 14. stoleti velké $kody zptisobily oddily Mattse Cdka Trenc¢anského, které podnikaly
ze sousednich Uher (z Tren¢ina) ndjezdy na jihovychodni Moravu. Teprve az roku 1315 byly
zastaveny kralovskym vojskem Jana Lucemburského. Pfi ustupu palily vesnice, odvlékaly
dobytek. Pravdépodobné se tomuto nevyhnuly ani Sumice, jelikoZ byly poplenény i okolni
vesnice.

Koncem 14. stoleti vyuzili sportt moravskych markrabat Prokopa a Jo$ta opét Uhfi
a v roce 1394 pod vedenim Mikuld$e Konice vpadli az k Uherskému Brodu. Kraj pustosili
od Brodu az po Hole3ov.” Z dob husitskych se nam nedochovaly zprévy o obci. Vice vime
o sporu krale Jitiho z Podébrad s uherskym Matyasem Korvinem. Vojska Korvinova tahla
nékolikrat krajem, zmocnila se i Uherského Brodu, ktery Matyas v roce 1468 sam navstivil.

Nebyly to jen nésilné vpady, co mély vliv na obyvatele obce, ale jsou doloZeny uhersko-
brodskym kronikarem i extrémni vykyvy pocasi, povodné a hlavné morové epidemie. V le-
tech 1562, 1582, 1584 v okoli Uherského Brodu fadil mor, kdy vymiraly celé rodiny.

Zatdtkem 17. stoleti se proti moci Habsburki vzboutil sedmihradsky kniZe Stépan Boc-
kaj, ktery s hajduky podnikal najezdy ptes Uhry azZ na Moravu. Koncem ¢&ervence 1605 byla
celd obec Sumice vypalena bockajovci. Zda se, Ze z téchto nasilnych hrtiz se obyvatelstvo
rychle vzpamatovalo, jelikoZ po deseti letech pfi prodeji panstvi Kounictim nebyl ani jeden
grunt neobsazen a povinnosti k vrchnosti byly standardni, tak jako v jinych obcich.

Tricetiletd valka se obce dotykala jen tehdy, pokud ptes obec prochdzela vojska, a to se
délo casto, nejen cisarska a stavovska vojska zanechdvala za sebou spoust. Pres karpatské
prusmyky pronikala vojska z Uher pod vedenim Gébora Bethlena, podporujici stavovska
vojska. Obé armady se chovaly jako na nepratelském tizemi, vojaci kradli, drancovali a vy-
palovali vesnice, lidi odvadéli do zajeti a na nucené préce. Lidé se snazili utéci do okolnich
mést pod ochranu hradeb, hlad byl na dennim poradku, pole nikdo neobdélaval. Vlivem
udalosti v roce 1623 vypukl v okoli Uherskobrodska mor.

Druha polovina dvacétych let a tiict4 léta 17. stoleti byla pro kraj i pro Sumice mirnéjsi,
situace se zménila vpddem §védskych vojsk v roce 1643. Svédové se zmocnili Uherského
Brodu a okoli. V roce 1645 jim ptisla na pomoc karpatskymi prasmyky vojska Rakoczyho
a taktéz Valasi. VSichni rabovali, kruté vrazdili a vypalovali okolni vesnice. Vala$i napti-
klad vypalili uherskobrodsky zamek. Uvolnéni nastalo az po roce 1650, kdy z kraje odtahla
posledni §védska vojska. Kraj byl zdevastovany, pole neobdélana, vétsina vesnic vypalena.
V Sumicich koncem padesétych let byla jesté pétina domi pustych. V kraji nastala opét po-
hroma vpadem vojsk sedmihradského knizete Imricha T6kolyho, jenz vypovédél poslusnost
Habsburkiim a dal se na stranu Turki. Karpatskymi priismyky v roce 1663 pronikly jeho
vojska z Uher a opét plenily jihovychodni Moravu. Vypalovaly vesnice a vrazdily obyvatel-
stvo. Tisice lidi bylo odvle¢eno do otroctvi v Uhrach na tzemi pod tureckou nadvladou.
V Sumicich bylo zabito 48 osob, uloupeno 38 koni, odvle¢eno 138 kustit hovéziho dobytka
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a 1167 ovci, uroda byla znicena. Je$té v roce 1671 pii druhé lanové vizitaci bylo zjisténo ve
vsi 16 pustych gruntu.

Nejen najezdy neptitel trpéli obyvatelé Sumic, ale také nedvary pocasi, kdy naptiklad
v roce 1672 voda mnoho chalup pobofila a nékteré i s naradim odplavila.

Vojska Imricha Tokolyho plenila tuto oblast jesté v roce 1680 a mensimi vpady jesté
v nasledujicich letech. Nejhorsi vpad zazilo obyvatelstvo Uherského Brodu v roce 1683, kdy
vojska pronikla za méstské brany, plenily a pobily mnoho obyvatel, toto se délo i v Sumicich
a okolnich vsich. Dal§im néjezdtim kraj ¢elil v letech 1700, 1703, 1705, 1708, tehdy pritdhla
do kraje vojska kuructi sedmihradského knizete Ference II. Rakoczyho a popsané nasili se
znovu opakovalo.

Ctyticata 1éta 18. stoleti znamenala opét znaénou zatéZ pro obyvatele Sumic a okoli, je-
likoZ zde kvartyrovala nepratelska pruskd vojska. S tim byly spojeny zna¢né odvody provi-
antu, piipreze atd.

Zatéz pro obyvatelstvo nastala opét az v dobé napoleonskych vélek, kdy muselo plnit
ptisné odvody (mimotadné dané, pripfeze a dodavky proviantu). S uddlostmi souvise-
ly i odvody rekrutu, ktefi byli potfeba v hospodarstvi. Nékteré pozemky nebyly obdélany,
lidé méli opét hlad a ceny za potraviny se zvy$ovaly. Obec stale doprovazely povodné a také
uhlavni neptitel ohen. Ten napriklad v roce 1802 zni¢il jedenact domu a dvé stodoly, v roce
1813 to bylo jiz jednatfticet obytnych domi a sedm stodol, v roce 1836 to bylo dvaatticet ne-
zakoupenych usedlosti.’ Obec trapila netroda, zvlasté v letech 1846 a 1847, v kraji se §ifily
nemoci, cholera zahubila v roce 1831 jedenact osob.

Véle¢né uddlosti nemély zasadni vliv na obec v ndsledujicich letech, nedaleko Sumic
v roce 1849 pochodovala ruska vojska do Uher potlacit vzpouru na zddost Frantiska Josefa
L, vyznamnéj$ich $kod nenapdchala. Horsi to bylo v roce 1866, kdy obec musela dodévat
ptipteze rakouské armadé.

Z 7ivlt se ohen obci rozhodné nevyhybal, naptiklad v roce 1867 pozar znicil 27 domu
a stodol, vichfice ¢asto ni¢ila stfechy domt.

I kdyz v nasledujicich letech stoupala zemédélskd produkce, byla postiZzena ¢asto nejriz-
néj$imi pohromami. Povodné zptisobené fi¢kou Olsavou a potokem Ovéirkou byly témér
kazdoro¢ni, az do regulace. Nejvétsi povoden podle kronikart byla v letech 1910 a 1911.

Za prvni svétové vilky narukovalo na frontu ze Sumic celkem 214 vojéki (zahynulo
42), coz mélo vliv na obhospodarovani polnosti a ekonomickou situaci v obci. Vale¢ny stav
zapricinil hlad, zvy$ovani cen potravin a zavedeni potravinovych listkii v monarchii. V di-
sledku nedostatku potravin se po obcich véetné Sumic provadély rekvizice obili pro vale¢né
potreby.

Obec zasahly 8.a 9. ¢ervence 1919 tii velké boute s pritrzi mracen a naslednou katastro-
falni povodni. Povoden zni¢ila 110 obytnych domt a 32 stodol, v¢etné obecni sypky a farni
stodoly. Dal$ich 50 domu téZce poskodila, Vldrska draha byla uzaviena, koleje vytrhany,
mosty strzeny. V kostele stala voda nad lavicemi. Zna¢nd ¢ast dobytka pohynula. V dusled-
ku povodné, jez byla silnéjsi nez v letech 1910 a 1911, doslo k regulaci feky Olsavy (az v roce
1927).

Druhd svétova vélka zvedla ceny potravin, v obci byla zfizena sluzebna némecké policie
a navstévy gestapa z nedalekého Uherského Brodu zneklidnovaly obyvatelstvo. Pro odbo-
jovou ¢innost bylo nékolik obéanti Sumic zatéeno, z rasovych davodi byli zatykani Cikéni
a Zidé. Minozi se jiz nevrétili. Obec byla osvobozena od némeckych okupanti 1. kvétna 1945
rumunskou armédou.’

Pod timto tlakem a za téchto sloZitych déjinnych udalosti se ¢asto ménila nejen spolecen-
ska struktura obyvatel, ale i stavebni projevy v obci. Sidelni ttvar se ¢asto musel proménovat
pod vlivem vnéjsich uddlosti, at prirodnich katastrof nebo vale¢nych udalosti. V pozdéjsich
letech nelze opomenout stavebni ¢innost na dominikdlni a obecni ptidé koncem 18. stoleti,
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ktera proménila vyznamné tvar obce. To se tykd i stavebni ¢innosti od poloviny 19. stoleti.
Pfelom 19. a 20. stoleti byl ve znameni domkatské vystavby, véetné déleni selskych usedlosti.
Stavebni projevy vychazejici z tradice jsou zaznamendny jesté ve ¢tyficatych letech 20. sto-
leti.

Architektonicka a urbanistickd podoba sidla je tedy vysledek historickych, ptirodnich,
ekonomickych, kulturnich a spoleéenskych jevt v obci a v regionu.

Sidelni utvar v ¢ase

Sidelni utvar fadime k navesnim silnicovkam, centrum vytvari historicka slzovita naves
rozsitujici se na vychod. Na jihovychodé vede do navsi silnice zastavéna ze dvou stran no-
véj$imi stavbami. Na severovychodé vzniklo podél potoka Ov¢irky druhé historické jadro
s malou névsi. Na vychod a severovychod se rozviji fadovd novostavba. Naprostd vétsina
historickych tradi¢nich staveb na obou névsich je dnes prestavéna, nebo se nevyhnula re-
konstrukci. Nové stavby a mladsi zastavbu nalezneme podél ticky Olsavy a nad Zeleznici,
vychodné od malé névsi, kam se obec rozsituje.

Névesni prostor je zastavén nejen zdpadné, drobnymi stavenimi, ale i vychodné s ptivod-
ni dominantou, kostelem Narozeni Panny Marie a novodobymi spolec¢enskymi budovami,
jako je 8kola, posta, 1ékarna, muzeum, ze sedmdesatych let 20. stoleti pochazejici budova té-
locvi¢ny atd. Nova budova kulturné-spolec¢enského stiediska, ve kterém sidli i obecni urad,
je umisténa v rohu navsi smérem k fece.

Navesnim prostorem prochdzel stary nahon z ficky Ol3avy, jehoZz vody pohanély vodni
mlyn. Po zaniku mlyna (majitel hodlal staveni mlyna pfebudovat, zatizeni vénoval muzeu
v Uherském Brodé¢) v poloviné 20. stoleti ztratil nahon funkci, slouzil pouze k odvadéni po-
vrchové vody. V roce 1970 bylo dokonéeno jeho zatrubnéni, a tim se natrvalo zménil his-
toricky vzhled navesniho prostoru. Vystavba kulturné-spole¢enského strediska s ostatnimi
novymi budovami na névsi tento vzhled jen
umocnila.

Obec se od nejstarsich dob svého zalo-
zeni rozkladala podél biehii potoka Ovéirky
a podél ricky Olsavy. Domy se stavély dreve-
né a hlinéné, pokryté doskem v nepravidel-
nych vzdalenostech od sebe. Historické roz-
lozeni usedlosti ukazuje na fadovou ves, kdy
staveni jsou rozmisténa podél komunikace
v nepravidelnych vzdalenostech od sebe,
maji velky dvir a humno, pozdéji se sto-
dolou. Z tohoto rozmisténi mohla vychézet
mapa I. vojenského mapovani z druhé polo-
viny 18. stoleti, kde jsou domy orientovany
v nepravidelnych vzdalenostech, jak $titove,
tak okapové ke komunikaci.

Z prvniho vojenského mapovani obce
z konce 18. stoleti je také patrné, ze hlavni
historicka zastavba je rozmisténa podél levé-
ho brehu ficky Olsavy s jiznéji vytvorenym

Prvni vojenské mapovani (josefské). Vytez z ma-
pového listu 107, pro Moravu, obec Sumice. Data-
ce: 1764-1768 a 1780-1783 (rektifikace), métitko:
1:28 800, zvétSeno. Dostupnost na pocitacové siti in-
ternet: http://oldmaps.geolab.cz/map_root.pl?z_he-
ight=500&lang=cs&z_width=800&z_newwin=0&-
map_root=1vn

© Ist (2nd) Military Survey, Section No. xy, Austri-
an State Archive/Military Archive, Vienna

© Laboratot geoinformatiky Univerzita J. E. Purky-
né - http://www.geolab.cz

© Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR http://www.
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navesnim prostorem. Navsi protéka mlynsky
néahon, kde se déli a za obci vtéka do Olsavy.
V této dobé mohl byt jesté navesni prostor
obestavén rozvolnénou zdstavbou, neuza-



vieny, s domy riizné vzdalenymi od sebe. Jihovychodné na navsi stoji kostel Narozeni Pan-
ny Marie. Také po obou brezich potoka Ovéirky severovychodné od névesniho prostoru je
podle tohoto mapovani zfejma nepravidelnd historicka zastavba.

To se tyka i jihovychodni strany névsi, ze které vychazi silnice po obou stranach, nepra-
videlné zastavénd drobnymi stavbami. Zastavba v nasledujicich letech mizi, snad v dtsledku
pozart, ¢astych povodni atd. Objevuje se az ve 20. stoleti.

Vojenské mapovani nam napovida, jak mohl vypadat tento sidelni utvar v minulosti
ajak rychle se ménil v nasledujicich letech s pribyvajicimi stavbami. To vie s védomim, ze I.
vojenské mapovani bylo provadéno metodou ,,a la vue“ (od oka) a nemusi zcela odpovidat
skutecnosti.

V druhé poloviné 18. stoleti zaznamenava obec zna¢nou domkatskou vystavbu na padé
dominikalni i obecni, také se zvySuje pocet osedlych gruntii. Obec se z urbanistického po-
hledu méni, volné prostory mezi stavenimi podél silnice se za¢inaji zastavovat, vznika z ¢asti
uzavieny navesni prostor. Domy jsou okapové orientovany do ndvsi. Caste¢né se uzavird
také rozvolnéna zastavba podél potoka Ov¢irky.

Puvodni uvolnénd fadova zastavba se vlivem vyse uvedenych stavebnich aktivit méni
na pravidelny koncentrovany ptidorys. Domy jsou postaveny v tésné linii za sebou, podél
néavesniho prostoru, v¢etné prilehlé komunikace. Usedlosti maji hdkovou formu dvora, jsou
zastavény ze dvou stran do pravého uhlu.

O intenzivni stavebni ¢innosti nas informuji opét mapova dila zhotovend nejdrive
koncem dvacatych let 19. stoleti, a to mapy Stabilniho katastru a mapy II. vojenského ma-
povéni.®

Domy na névsi jsou Fazeny okapové, volné prostory jsou témét vSechny zastavény,
v humnech jsou postaveny takrka u vSech grunta stodoly. Vétsina domt je zakreslena Zluté,
coz by podle dobového zaméru mély byt stavby dievéné. Nebylo to ovSem pravidlem. Domy
se zde stavély i z nepdlenych cihel, stfecha byla pokryta dosky, mélokdy Sindelem. Ze zdé-
nych staveb znacenych ¢erné je jen velmi mélo zemédélskych usedlosti. Zdéné jsou vetejné
budovy jako $kola, kostel, fara, hostinec atd.

Zacatkem tricatych let 19. stoleti je jiz z vétsi ¢asti zastavén prostor kolem potoka Ov¢ir-
ky. Vznikla zastavba vytvari druhou, mensi : -
naves severné od vychodni strany rozlehlé
navsi.

Okapové orientované domy do druhé
navsi jsou opét tésné fazeny vedle sebe, na
severu a vychodé vytvatejici dlouhé souvislé
linie s thlovou formou dvora.

V prabéhu 19. stoleti se stavebni mate-
ridl v mnohém nezménil, domy byly stéle
stavény prevazné hlinéné z nepalenych cihel
a slaménou krytinou. Zachovavaly si stejnou
dispozici, mnohdy se zvySenou komorou.
Jesté za prvni svétové valky ztistavala polo-
vina domil v obci kryta dosky.’

Vétsi stavebni aktivity obecné zazname-
néavaly obce po roce 1868, kdy byl vydan
zdkon rusici omezeni tykajici se dédi¢né po-

Druhé vojenské mapovani (Frantigkovo). Vyiez
z mapového listu 0_11_VII, pro Moravu, obec Su-
mice. Datace 1836-1852. Dostupnost na pocitacové
siti internet: http://oldmaps.geolab.cz/

© 1st (2nd ) Military Survey, Section No. xy, Austri-
an State Archive/Military Archive, Vienna

sloupnosti a nedélitelnosti grunti. Se stile
rostouci populaci zacaly byt déleny nékteré
grunty a zastavovany stavebni mista.

Podle tfetiho vojenského mapovani ze

© Laboratot geoinformatiky Univerzita J. E. Purky-
né: http://www.geolab.cz
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sedmdesatych let 19. stoleti a katastralni mapy obce jsou patrné stavby drobnych staveni
s hospodéfskym zdzemim. Obec charakterizuje dlouhy navesni prostor, roz$itujici se smé-
rem na vychod ke kostelu Narozeni Panny Marie a druhy mensi navesni prostor severné od
ného s postupné se uzavirajicimi nezastavénymi misty v souvislosti se stavebnim rozvojem.

Koncem 19. stoleti a za¢atkem 20. stoleti tlak jesté zesilil, poptavka po ptidé a stavebnich
mistech pro vystavbu domu byla intenzivnéjsi. Pocet obyvatel se neustale zvy$oval i zaslu-
hou ptistéhovalct. To se nelibilo sedlakiim, ktefi mimo jiné obhospodarovali spole¢ny tzv.
singularni majetek, jehoz urcity podil patfil ke grunttim po nékolik generaci a ktery neo-
pravnéné v osmdesatych letech 19. stoleti presel v majetek obecni. Spor mezi domkati a sed-
ldky se tahl az do roku 1919, kdy singularni majetek podle nového zakona presel v kmenové
vlastnictvi obce.

Podle archivnich dokumentt stavebni komise v obci probihala vystavba drobnych
domti a prestavba stavajicich i ve dvacatych az ¢tyticatych letech 20. stoleti. Selské used-
losti byly také opravovany a prestavovany, zvlastni diraz byl kladen na rekonstrukce
a pristavby hospodéarského zazemi. Zhusta byly pfistavovany chlévy, budovany stodoly,
inovovano hospodarské zazemi atd. Jiz dfive se postupné zacdala zastavovat i zapadni ¢ast
navesniho prostoru.!?

Vznikaly nové stavby podél silnice smétujici do jihovychodni ¢asti navsi. Druhy mensi
navesni prostor se po obvodu zaplnil a také vychodné od néj byly stavény nové stavby podél
pravé strany silnice. Tato ¢ast obce se roz$ifovala i v nasledujicich letech novymi ulicemi
a souvislymi fadami domt, v¢etné solitérnich.

Stavby, vzniknuvsi do poloviny 20. stoleti, vychazely ze stavebni tradice v obcia z dobo-
vych pozadavkd, jak ukazuje dochovana archivni projektovd dokumentace. Po prozkoumani
stavebnich plani z dvacétych az ¢tyticatych let 20. stoleti je zfejmé, Ze naprosta vétsina sta-
vebni dokumentace vychdzela z tradi¢niho pojeti historické dispozice usedlosti. Nové objek-
ty respektovaly tradi¢ni a ui¢elové stavebni pojeti. Byla rekonstruovana a inovovana i selska
staveni, aniz by narusovala ucelovost staveb.

V druhé poloviné 20. stoleti se urbanisticky a architektonicky obraz postupné ménil
a tento trend miizeme pozorovat i v soucasnosti. Koncem padesatych let 20. stoleti zanikl
selsky stav a hospodarské usedlosti ztratily svou funkci, domy byly postupné prestavovany
a upravovany, aby se prizptsobily novym potfebam a pozadavkim.

Novy stavebni rozmach nastal i po roce 1989 a také v prvnim desetileti 21. stoleti. Novo-
dobou vystavbou a prestavbou tradi¢nich staveni se vzhled obce méni a ptivodni raz zanika,
zlistavaji jen torza pivodnich stavebnich projeviL.

Popis usedlosti ¢p. 72 s pfihlédnutim k majetkopravnim vztahtim, k bydleni a hospo-
dareni v minulosti

Hospodaiska usedlost ¢p. 72 se nachazi v fadové zastavbé v tésné linii stejné okapové
orientovanych staveni, smétujicich ke komunikaci. Priceli ma dlouhé pfiblizné 22 metri.
Rozklada se severovychodné od navesniho prostoru a je soucasti usedlosti tvoticich druhou,
mensi, smérem k jihu protahlou naves.

Dnes je diim trvale neobyvany, vyuzivany pouze ptilezitostné. Neni pamatkové chra-
nény. Pudorys stavby predstavuje tvar pismene ,,.L, na obytnou ¢ast navazuje hospodarska.
Zastavény dvur ze dvou stran vytvari tzv. hakovou formu. Nezastavéna strana dvora je od-
délena od vedlejsi usedlosti zdi, ktera je soucasti sousedni hospodarské budovy. Jako sta-
vebni materidl vyuzili stavebnici kombinaci kamene, nepdlené i palené hlinéné cihly. Stfesni
krytinu dnes reprezentuje palend taska - falcovka, kterd kryje sedlovou konstrukei stfechy.
Komin je vyzdény z palenych cihel. Fasddu zdobi bild barva, podrovnavku Seda. V priiceli
jsou prolomeny ¢tyfi otvory, tii z nich jsou osazené okennimi vyplnémi ve tvaru pismene
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Okapové orientovana usedlost ke komunikaci ¢p. 72 v obci Sumice. Foto archiv autora.

»1“ajeden vstupnimi dvefmi do siné. Ve spodni ¢asti tif okennich otvort jsou v omitce vi-
ditelné plastické ozdobné prvky. V navrati jsou umisténa dvouk#idla dfevéna deskova vrata.
Vnittni prostor prijezdu do dvora ma jesté viditelnou, na omitce modrou podrovnavku.
Humno navazuje na dvir a je porostlé ovocnymi dfevinami. Stéavala zde stodola s podélnou
orientaci k humnu, dnes je rozebrana.

V sini, po levé strané, je mald mistnost s prolomenym jednim okennim otvorem. Podle
soucasné majitelky zde dozivali néktefi ¢lenové rodiny. Je mozné tuto mistnost klasifikovat
jako vymének. Strop je rovny, omitnuty, patrné bednény, tramy nejsou viditelné. Dvefe jsou
puvodni, snad ze zacatku 20. stoleti. Napravo ze siné je vchod do svétnice s viditelnym trd-
movym stropem, s deskami kladenymi do zdklopu. V mistnosti jsou prolomeny dva okenni
otvory s ptivodnimi okennimi vyplnémi. Dvefe do mistnosti jsou snad z konce 19. stoleti.
Sini se vchdzi do kuchyné, jez je propojend dveimi s vedlej$i mistnosti — svétnici. V kuchyni
se dochoval z modrych kachel vyzdény sporak, v relativné dobrém stavu. Sin usti do dvora,
kde je po levé strané vybudo-
vano do pravého thlu k obytné
budové hospodarské zazemi
usedlosti (chlévy a dilna).

7 vétsi casti si staveni ucho-
valo svtij ptivodni vzhled, z doby
tradi¢nich stavebnich projevi.
Zatizeni interiéra chybi, ve vy-
ménku se nachdzi jen stil se
soustruzenymi nohami, jinak
jsou zde uskladnény novéjsi véci.
Snad pfi bliz§im prozkoumani by
se nasly v nalezovém stavu drob-
néjsi predméty z prvni poloviny
20. stoleti. Usedlost pred nedav-
nem byla v relativné dobrém sta-
vu, dnes tomu tak neni.
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Vétdina mistnosti  slouzi
jako skladové prostory. Maji-
telé maji zdjem postupné citli-
vé rekonstruovat tuto usedlost
s ohledem na tradi¢ni stavitel-
stvi v obci.

Usedlost v historickém pro-
storu

Sledovand hospodarska
usedlost ¢p. 72 je zakreslena
ve starych mapovych dilech od
konce 18. stoleti a Ize ji na téch-

to mapach lokalizovat. Mapy 1. : L
vojenského mapovéni z osm- Pohled na tramovy strop v usedlosti, s viditelnym kladem desek

do zaklopu. Foto archiv autora.

desétych let 18. stoleti ukazuji
umisténi usedlosti v rozvolnéné zastavbé orientované jak okapove, tak §titové ke komuni-
kaci. Stavba vyznac¢ena na mapovém dile je rozlozena podélné (okapové) ke komunikaci,
nedaleko potoka Ov¢irky. I kdyz zde neni uvedeno ¢islo popisné, nasledujici mapova dila
potvrzuji lokalizaci usedlosti. Z archivnich prament plyne, Ze usedlost jiz existovala a byla
oznacena &islem popisnym tak, jako viechny staveni v obci koncem 18. stoleti.!!

V roce 1777 podle vykazu osedlych je zndm jiz majitel konkrétni usedlosti. Na ¢p. 72
hospodatil ¢tvrtldnik Jan Spat (Spat) a ve vykazu je zaznamendna i platba kontribuce, ¢inici
8 z1. a 18 kr. Ptijmeni Spat (Spét) je v pramenech k hospodatskym déjindm obce uvddéno
pomérné &asto.!?

II. vojenské mapovani spolu s mapami Stabilniho katastru jiz jasné ukazuji zakresle-
nou usedlost. V Indika¢ni skice Stabilniho katastru, slouzici Jako podklad pro katastral-
ni mapy, je uvedeno ¢islo 7 7 :
popisné usedlosti spolu se
jménem a piijmenim dr-
zitele nemovitosti, v¢etné
pozemkové drzby s uvede-
nymi parcelnimi ¢isly. In-
dika¢ni skica vznikla v ro-
ce 1828 a podle ni v tomto
roce byl drzitelem hospo-
darské usedlosti Vaclav
Spat (Spat), spolu s ptileh-
lymi nemovitostmi - sa-
dem, loukami, pastvinami
a polnostmi. Hospodar
patfil v obci do kategorie
¢tvrtlanika (v prepoctu
mohl obhospodarovat ko-
lem ¢tyr hektart pozem-
k). Jeho rodina zde neni
uvedena, jelikoZ pro vrch- http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/data/ciom/3070-1-005 index.html

nost byl dﬁleiit}i hospoddf @ Gesky titad zemémeéticky a katastralni: http:/archivnimapy.cuzk.
jako danovy subjekt. cz/, www.cuzk.cz/

Vytez z cisatského povinného otisku mapového listu Stabilniho
katastru z roku 1828, v méfitku 1:2880. Severni &ast obce Sumice
s ptihlédnutim k parcele ¢. 171, ¢p. 72. Dostupnost na pocitacové
siti internet:
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Staveni je zakresleno jak v indikacni skice, tak v cisafském otisku Stabilniho katastru
zlutou barvou, véetné hospodéiskych budov a stodoly. Zluté zbarvend stavba ma vypovidat,
podle dobovych snah zhotovitelti map, o materialu, ze kterého byla postavena. V tomto pii-
padé se jednd o dfevéné stavby. Ne vzdy tomu tak ale bylo, jak naznac¢uji vyzkumy Stabilniho
katastru. Typické stavby v obci byly stavby hlinéné, pokryté valbovou nebo sedlovou stre-
chou s dogkovou krytinou.

Zkoumany objekt ¢p. 72 je podle grafickych vysledkti mapovani z prvni tfetiny 19.
stoleti orientovan okapové, priceli smétuje ke komunikaci a je jiz umisténo v tésné linii
stejné razenych usedlosti. Dlouhé humno je osazeno ovocnymi stromy. Ptidorys used-
losti ma tvar pismene ,, L, hospodéarska ¢dst navazuje pravouhle na podélnou obytnou
budovu.

Pro zajimavost zde uvadime v souvislosti s kontribucemi a Zddosti o jeji sniZeni (jelikoz
pro obec to byla velkd zatéz) ptijmeni Spat. V roce 1820 k obecni Zadosti, kterou podepsal
za obec purkmistr Josef Volarik, fojt Anto$ Pavli¢ek a outada Bartek Vaculin, pfipojuje svij
podpis téz outada Sebestian Spat. Neni ale jasné, z kterého ¢isla popisného pochdzi, ¢i na
které usedlosti hospodafil.!?

Staveni podle III. vojenského mapovani (1876-1878) pro obec Sumice je zakresleno ve
stejném pudoryse véetné stodoly, tak jak je zfejmé z map Stabilniho katastru. Ziistavd i ne-
délené humno, které bylo pozdéji rozdéleno rodinou na stavebni parcelu a zahradu.

Podle map katastru nemovitosti, pozemkového katastru a podle vojenského mapovani
se ptidorys sledované usedlosti srovnanim vsech dostupnych mapovych dél nezménil az do
soucasnosti. Byla jen rozebrana hospodarskd stavba v humné, snad stodola, ktera asi jako je-
dind v obci byla postavena po- —
délné k humnu, na pozdéjsich
mapach pozemkového katastru
z prvni poloviny 20. stoleti se
jiz neobjevuje.!*

V  poloviné 20. stoleti
(1951) v rdmci stavebnich ak-
tivit zptsobenych nartstem
obyvatelstva doslo na konci
humna k vybudovdni nové
obytné budovy v majetku ro-
diny. K tomuto staveni byla NED -
vy¢lenéna i ¢ast zahrady. V1inii  Letecky snimek &ésti obce Sumice z roku 1950, s pfihlédnutim
nové stavby vznikla na soused-  k &p. 72. Letecky snimek se prolind s mapovym podkladem ka-
nich pozemcich v nésleduj icich tastru nemovitosti uvedené obce. Dostupnost na pocitaéové siti
letech celd ulicovi zastavba. internet: http://kontaminace.cenia.cz/

Obyvatelé usedlosti a majetkopravni vztahy v hospodarstvi

O obyvatelich usedlosti ¢p. 72 ndm podavaji informace ¢aste¢né dochované archivni
prameny z druhé poloviny 19. stoleti, tzv. s¢itaci operaty, zapisy v pozemkovych knihdch
a sbirky listin prislu§ného okresniho soudu. Ve s¢itacich operatech jsou zaznamenany ve sle-
dovanych letech obyvatelé usedlosti, jejich narozeni, pracovni zatazeni, vyznani, orienta¢né
i hospodarsky dobytek s dribezi atd.'

Od konce sedmdesatych let 18. stoleti, zasluhou ¢islovani domi vime, Ze v usedlosti hos-
podati rodina Spathova (Spatova). Na tomto grunté se vyskytuje jesté v osmdesétych letech
19. stoleti, jak je zfejmé z nasledujiciho. Podle s¢itaciho operatu k roku 1869 obyvala used-
lost rodina ¢tvrtlanika Frantiska Spatha, narozeného v roce 1825 v Sumicich.'®
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~ — S¢itaci komise zasedala zno-
St B LI . vu v roce 1880, ale z této doby
se scitaci archy nedochovaly.

Nezname hospodare, ale mohl

to byt jesté nékdo z rodiny Spa-
thtl, snad Jan. Zasadni zmény
; v hospodarstvi nastaly az roku
te AL 1887, kdy doslo k prevodu ne-

T T | | movitosti, coZ zaznamendva
LLL i i s¢itaci arch z roku 1890. Rodi-
A |4 LS na Spathova (Spatova) na této

J ‘[ 1 usedlosti hospodatila nékolik
1E generaci az do roku 1887, kdy

. grunt koupili Serekovi.!”
Cést scitactho operatu z roku 1890. Ulozeno v SOkA Uherské Zdalo VbY se, ze usedlost
Hradisté, fond Okresni ttad Uhersky Brod, inv. ¢. 1018 karton prodavaji Spatovi (pokud byla
1195, 1196. zakoupena), ale nebylo tomu

tak. Prodavajici byla Kontribu-

Censkd zalozna byvalého panstvi Uherskobrodského.!8

Od roku 1887 zde hospodatil Frantidek Serek s rodinou (nar. 1857). Zabyval se polnim
hospodafstvim spolu se svou manzelkou Annou."

FrantiSek zil na grunté a staral se o zakoupené hospodéistvi az do své smrti v roce 1912.20
Po tomto roce nabyva staveni s ¢4sti pozemki do svého majetku syn Simon Serek a mimo
svou praci zde jesté hospodati. Podle zdznamil je v roce 1921 majitelem usedlosti stéle Si-
mon Serek, ktery pracuje u stavebni firmy Mélek v Uherském Brodu jako stavbyvedouc.
Jeho manzelka Josefa (nar. 1891) vede domécnost.?!

Z dochovanych archivnich listin se zd4, Ze ekonomické podminky v hospodarstvi byly
slozité. Majitel usedlosti Simon Serek ma jiné zaméstnani a hospodateni na grunté neni jeho
hlavnim zdrojem pfijmu. Také jeho mladsi bratti se vénuji stavebnictvi, nikoliv hospoda-
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Ukazka Odevzdaci listiny z roku 1912, tykajici se ptevodu poziistalosti po Frantisku Serekovi v Su-
micich. Nabyvatelem je Simon Serek se vemi pravy a povinnostmi. Fotomont4z. Ulozeno v SOkA
Uherské Hradisté, fond Okresni soud Uhersky Brod (1831) 1850-1960, sbirka listin, inv. ¢. 805, karton
1089 (k &p. 72, obec Sumice).
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feni. Nenf jasné, kolik pozemki k roku 1912 patif jesté ke gruntu. Z pozustalosti vyplyva,
ze téméf vechny pozemky ziskala matka Anna, ale nejsou to pozemky s velkou vymérou.
Méné pravdépodobné je, Ze na Simona byla diive prevedena hospodarskd piida. Situace se
jevi tak, ze k usedlosti jiz v této dobé nepattilo mnoho pozemku (podle souc¢asné majitelky
to mohlo byt néco kolem tfech hektart).

Vynosy z malé usedlosti byly pravdépodobné nedostacujici a nemohly uzivit celou rodi-
nu Simona Sereka, (matku, sourozence, manzelku, déti). Podle s¢itacich archit z roku 1921
obyvali déim ¢p. 72 stale jeho mladsi bratfi a sestry. Na vyménku bydlela hospodarova mat-
ka Anna Serekové, vysttidala svou tchyni Marii Spatovou (nar. 1830), kterd zemiela né-
kdy na za¢dtku druhého desetileti 20. stoleti. Jak je vidét, je to ptili§ mnoho lidi na vynosy
z hospodareni. Archivni zapisy B R e I R e Y obs - ¥
v nésledujicich letech naznac¢u- o i - e
ji, ze ptislusnici rodiny Serekt
obyvajici usedlost ¢p. 72 se vé-
novali femesliim a délnickym
profesim.?? V knize vydanych
vysvédéeni zachovalosti je uve-
den zapis z roku 1947 o Voj-
téchu Serekovi (nar. 1926),

nejmlad$im synovi Simona Se- g 5

reka. Povolani uvadi svobodny » 52

délnik, Zijici od narozeni v do- g

mé ¢p. 72.5
Vojtéch Serek, stryc soucas- LB

né majitelky, bydlel v usedlosti  Cést planti, které Simon Serek rozkresloval nejen na papir, ale
az do zac¢itku sedmdesdtych ina sténu ndvrati v usedlosti. Foto archiv autora.
let 20. stoleti. Jako vdovec se
podruhé ve svych 45 letech oZenil a Zil se svou druhou manzelkou na jiném misté. Umfel
v roce 1979 a vdova po ném o tfi roky pozdéji prevedla usedlost smlouvou o prevodu ne-
movitosti - kupni smlouvou na Véclavovu netef Véru, rozenou Serekovou a jejiho manzela
Josefa Jancu.

Janc¢ovi v usedlosti trvale nikdy nebydleli. Obyvaji staveni zbudované v roce 1951 na
konci dlouhého humna sledované usedlosti.?* Souc¢asni majitelé staveni vyuzivali a vyuzivaji
ptilezitostné k bydleni, ale hlavné ke skladovym uceltim.?

Zavér

Lidské osudy, radosti a starosti odehravajici se v usedlosti ¢p. 72 za vic jak dvé sté let jsou
dévno pry¢, hospodéti i s rodinami jsou jiz zapomenuti, zstava jen budova jako svédek
mnoha vice ¢i méné vyznamnych udalosti. Bylo mozné shromazdit jen stfipky, které ani ne-
mohly plné odkryt Zivot obyvatel v této usedlosti, ale poodhalily ¢aste¢né vlastnické vztahy
a bohatou minulost sledovaného staveni.

Po povrchnim prizkumu objekt a interiéry naznacuji stavebni kontinuitu od dob prv-
nich zminek o usedlosti, tedy vic jak dvousetletou existenci. Pudorysné je stavba témér
nezménénd. Podrobnéjsi informace je mozné se dozvédét az po vyhotoveni dokumentace,
souvisejici se stavebné-historickym priizkumem.

Pokud by se potvrdil kontinudlni stavebni vyvoj s doklady historické stavebni ¢innosti,
jednalo by se o vzdcné dochovanou zemédélskou usedlost ¢tvrtlanika, ktera by si zaslouzila
odbornou pomoc, opravy, ochranu a udrzbu za t¢elem zachovani pro soucasnost i dal$im
generacim.

101



Tiskovy vystup je soucasti nékolikaletého vyzkumu, kdy se tym odbornikd zabyval pt-
vodnim vesnickym stavitelstvim ve Zlinském kraji pod nazvem Identifikace a dokumentace
tradi¢niho lidového stavitelstvi ve Zlinském kraji, pod zéstitou Slovdckého muzea v Uher-
ském Hradisti.

Soucasny projekt Etnograficko-historicky vyzkum vybranych objektii tradicniho lidového
stavitelstvi ve Zlinském kraji I. — Uherskohradistsko, 1. ¢dst, podpotilo Ministerstvo kultury
CR v rémci grantového tikolu MK ¢&. 34-11722/2010-LK/ORNK. Vyzkum provadi odborni
pracovnici a uskute¢ni se ve véech okresech Zlinského kraje.

Prameny:

Moravsky zemsky archiv Brno

Fond Matriky, dékanat Uhersky Brod, farnost Sumice, matriéni zépis z knihy rodné a kfestni z let
1869-1893, sign. 12040, kniha V., s. 120, zapis z roku 1885.

Statni okresni archiv Uherské Hradisté

Fond Okresni soud Uhersky Brod, agenda pozemkovych knih, gruntovni kniha, 1846-1887, inv.
¢. 346, karton 630.

Fond Okresni afad Uhersky Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1869, inv.
¢&. 830, karton 1091.

Fond Okresni ufad Uhersky Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1880, inv.
¢. 922, karton 1139.

Fond Okresni afad Uhersky Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1890, inv.
¢. 1015, karton 1195, 1196.

Fond Okresni ufad Uhersky Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1900, inv.
¢. 1101, karton 1257.

Fond Okresni afad Uhersky Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1910, inv.
¢ 1196, karton 1328.

Fond Okresni uiad Uhersky Brod, S&itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1921, inv.
¢. 1288, karton 1388.

Fond Okresni soud Uhersky Brod, (1831) 1850-1960, agenda pozemkovych knih, sbirka listin, inv.
¢. 805, karton 1089 (k ¢p. 72, obec Sumice).

Fond Okresni soud Uhersky Brod, (1831) 1850-1960, agenda pozemkovych knih, sbirka listin, inv.
&. 556, karton 840 (k &p. 72, obec Sumice).

Fond Obecni tiad Sumice 1604-1945 (1951), Protokolarni kniha stavebni komise, inv. &. 8, karton 3.

Fond Obecni ttad Sumice 1604-1945 (1951), Spisovy material I11. Stavebni zéleZitosti, Stavebni plany,
inv. & 41, karton 9.

Fond Obecni utad Sumice 1604-1945 (1951), Mapy. Katastralni mapa obce Sumice, inv. & 45, karton
20.

Fond MNV Sumice (1932), 1945-1990 (1991), kronika obce, inv. ¢. 1, karton 1.

Fond MNV Sumice (1932), 1945-1990 (1991), Spisovy material II., Vnitini sprava, Matri¢ni doklady
obyvatel, inv. ¢. 157, karton 28.

Katastralni urad Zlinského kraje, Katastralni pracovisté Uhersky Brod
Vypisy z Pozemkovych knih k ¢islim popisnym.
Vypisy z Katastru nemovitosti k ¢isliim popisnym.

Archivalie, mapové podklady dostupné na pocitacové siti internet na prislusnych serverech

I. vojenské mapovéni — Josefské. Obec Sumice. Vyiez z mapového listu ¢. 107 pro Moravu. 1764-1768
a 1780-1783 (rektifikace). Métitko 1:28 800, zvétseno. Dostupnost: http://oldmaps.geolab.cz/map_
root.pl?z_height=500&lang=cs&z_width=800&z_newwin=0&map_root=1vm

I1. vojenské mapovéni — Frantiskovo. Obec Sumice. Vytez z mapového listu pro Moravu O_11_VII.
Datace 1836/37. Métitko 1:28 800, zvétseno. Dostupnost: http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.
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pl?z_height=500&lang=cs&z_width=800&z_newwin=0&map_root=2vm&map_region=mo&-
map_list=0_11_VII

III. Vojenské mapovani — Franti$ko-Josefské. Obec Sumice. Vytez z mapového listu 4359_4, pro
Moravu. Datace 1876-1878 (Morava a Slezsko). Métitko 1:25 000, zvétSeno. Dostupnost: http://
oldmaps.geolab.cz/map_region.pl?z_height=500&lang=cs&z_width=800&z_newwin=0&map_
root=3vm&map_region=25

Cisaisky otisk mapového podkladu Stabilniho katastru z roku 1830. C4st obce Sumice s ptihlédnutim
k parcele p. ¢. 171, ¢p. 72. Dostupnost: http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/data/ciom/3070-1/3070-1-
005_index.html

Indikac¢ni skica Stabilniho katastru z roku 1828. Obec Sumice s ptihlédnutim k parcele p. & 171,
¢p. 72. Signatura MOR 261218280. Dostupnost: http://www.mza.cz/indikacniskici/#

Letecky snimek ¢4sti obce Sumice z roku 1950 s ptihlédnutim k ¢p. 72, prolinajici se s mapovym
podkladem katastru nemovitosti prislusné obce. Dostupnost: Vojensky geograficky a hydrome-
teorologicky urad Dobruska a Katastrdlni ufad pro Zlinsky kraj, pracovisté Uherské Hradisté.
http://kontaminace.cenia.cz/

Mapa Pozemkového katastru obce Sumice, vytez s ptihlédnutim k ¢p. 72, prolinajici se s ortofoto-
podkladem. Dostupnost: http://sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/default.aspx?themeid=3&&-
MarQueryld=81F2A805&MarQParam0=303324742&MarQParamCount=1&MarWindow
Name=Marushka

Katastralni mapa Katastru nemovitosti obce Sumice, vytez s ptihlédnutim k &p. 72, prolinajici se s or-
tofotopodkladem. Dostupnost: http://sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/default.aspx?themeid=
3&&MarQueryld=81F2A805&MarQParam0=303324742&MarQParamCount=1&Mar
WindowName=Marushka

Poznamky:

1 Jancdt,J. akol: Lidovd kultura na Moravé. Straznice 2000, s. 20. Vlastivéda moravska, Zemé a lid; sv. 10.

2 Zemek, M. (ed.): Slovdckd obec Sumice: od nejstarsich zprav k revolucnim preméndm v soucasnosti.
Praha 1979, s. 32.

3 Tamtéz Déle N ek ud a, V. (ed.): Uherskohradistsko. Brno 1992,s.696. Hos 4k, L,Srdamek,
R.: Mistni jména na Moravé a ve Slezsku I1. Praha 1980, s. 567-568. Statni okresni archiv Uherské
Hradisté (dale jen SOkA Uherské Hradisté), fond MNV Sumice (1932), 1945-1990 (1991),
kronika obce, inv. ¢. 1, karton 1.

4  Tamtéz.

5 Hosdk, L. Historicky mistopis zemé Moravskoslezské. Reprint prvniho vydani z roku 1938. Praha
2004, s. 301, 428. Dale Ze m e k, M. (ed.): c. d., s. 35.

6  Od konce sedmdesétych let 18. stoleti mohli poddani vykupovat své usedlosti od vrchnosti.
Pokud byl grunt nezakoupen, byl stile majetkem vrchnosti. Tento stav sedldkovi nezarucoval, Ze
zde bude hospodafit jeho syn, nebo i on sam. Do zakoupeni gruntu byl sedlék stile ndgjemcem.
Vyhodou bylo, kdyz grunt postihla povoden, nebo jina katastrofa, vrchnost dodévala materidl
na opravu bezplatné nebo za minimum ceny. Je§té v roce 1848 bylo v Sumicich stdle mnozstvi
usedlosti nezakoupenych. Vykoupenim gruntu z ndjmu ov$em neznamenalo zbavit se povinnosti
k vrchnosti.

7 Nekuda, V.(ed).c.d,s.693. Trap,M.,,Bartos,J.,Schulz, J.: Historicky mistopis Moravy
a Slezska v letech 1848-1960. Svazek 8, Okresy Uherské Hradisté, Uhersky Brod, Hodonin, Kyjov.
Ostrava 1982, s. 156. Ddle Ze m e k, M. (ed.): c. d.

8 I vojenské mapovani - Josefské. Obec Sumice. Vytez z mapového listu & 107 pro Moravu. 1764-
1768 a 1780-1783 (rektifikace). Méfitko 1:28 800, zvétseno.

Dostupnost:  http://oldmaps.geolab.cz/map_root.pl?z_height=500&lang=cs&z_width=800&z_
newwin=0&map_root=1vm

IL. vojenské mapovéni — Frantiskovo. Obec Sumice. Vytez z mapového listu pro Moravu O_11_
VII. Datace 1836/37. Métitko 1:28 800, zvétseno.

Dostupnost: http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.pl?z_height=500&lang=cs&z_width=800&z_
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newwin=0&map_root=2vm&map_region=mo&map_list=0_11_VII

Cisafsky otisk mapového podkladu Stabilniho katastru z roku 1830. Cést obce Sumice
s prihlédnutim k parcele p.¢. 171, ¢ép. 72 a k parcele p.¢. 112, ¢p. 102.

Dostupnost:

http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/data/ciom/3070-1/3070-1-005_index.html

Indikacni skica Stabilniho katastru z roku 1828. Obec Sumice s ptihlédnutim k parcele p.¢. 171,
¢p. 72 a k parcele p.¢. 112, ¢p. 102. Signatura MOR 261218280.

Dostupnost: http://www.mza.cz/indikacniskici/#

Ze zprav nejstarsich obyvatel obce viz Z e m e k, M. (ed.): c. d., s. 113.

SOKA Uherské Hradiité, fond Obecni ufad Sumice 1604-1945 (1951), Protokoldrni kniha
stavebni komise, inv. ¢. 8, karton 3.

Cislovani domti u nds bylo natizeno zakonem z tunora 1770 v dobé vlady Marie Terezie
a v naprosté vétsiné obci ¢islovani probéhlo od podzimu 1770 do konce roku 1771. Ze zaéitku se
nejednalo o trvalé oznaceni, ale o poradové ¢islo v konkrétnim soupise. Pfidélend ¢isla v obcich
se ale vét§inou jiZ neménila, na rozdil od mést.

L vojenské mapovani - Josefské. Obec Sumice. Vytez z mapového listu & 107 pro Moravu. 1764
1768 a 1780-1783 (rektifikace). Métitko 1:28 800, zvétseno.

Dostupnost:  http://oldmaps.geolab.cz/map_root.pl?z_height=500&lang=cs&z_width=800&z_
newwin=0&map_root=1vm

Moravsky zemsky archiv Brno (déle jen MZA), fond D5, Urbarialni fase 1775-1777. Ze m e k, M.
(ed.): c.d., s. 70.

I1. vojenské mapovani - Frantiskovo. Obec Sumice. Vytez z mapového listu pro Moravu O_11_
VII. Datace 1836/37. Métitko 1:28 800, zvétseno.

Dostupnost: http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.pl?z_height=500&lang=cs&z_width=800&z_
newwin=0&map_root=2vm&map_region=mo&map_list=0_11_VII

Cisafsky otisk mapového podkladu Stabilniho katastru z roku 1830. Cést obce Sumice
s prihlédnutim k parcele p.¢. 171, ¢ép. 72 a k parcele p.¢. 112, ¢p. 102.

Dostupnost:

http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/data/ciom/3070-1/3070-1-005_index.html

Indikacni skica Stabilniho katastru z roku 1828. Obec Sumice s ptihlédnutim k parcele p.¢. 171,
¢p. 72 a k parcele p.¢. 112, ¢p. 102. Signatura MOR 261218280.

Dostupnost:

http://www.mza.cz/indikacniskici/#

Jiz zminéna mapova dila vojenského mapovani a Stabilniho katastru a déle: Letecky snimek ¢asti
obce Sumice z roku 1950 s piihlédnutim k &p. 72, prolinajici se s mapovym podkladem katastru
nemovitosti prislu$né obce.

Dostupnost: Vojensky geograficky a hydrometeorologicky utad Dobruska a Katastrdlni Gfad pro
Zlinsky kraj, pracovi§té Uherské Hradisté.

http://kontaminace.cenia.cz/

Mapa Pozemkového katastru obce Sumice, vytez s ptihlédnutim k &p. 72, prolinajici se
s ortofotopodkladem. Dostupnost:
http://sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/default.aspx?themeid=3&&MarQueryld=81F2A805
&MarQParam0=303324742&MarQParamCount=1&MarWindowName=Marushka

Katastralni mapa Katastru nemovitosti obce Sumice, vytez s ptihlédnutim k &p. 72, prolinajici se
s ortofotopodkladem. Dostupnost:
http://sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/default.aspx?themeid=3&&MarQueryld=81F2A805
&MarQParam0=303324742&MarQParamCount=1&MarWindowName=Marushka

SOKA Uherské Hradisté, fond Okresni ufad Uhersky Brod, S¢itaci operaty zlet 1869-1921 (1930).
Obec Sumice. Jedna se o orienta¢ni informace ke konkrétnimu roku. Zvldsté neptesné jsou tidaje
k narozeni osob, je proto vhodné srovnat jména a prijmeni, datum narozeni s matri¢nimi zapisy.
Viichni rodinni pfislugnici byli fimskokatolického vyznani. S manzelkou Annou (nar. 1840),
hospodyni a pomocnici pfi rolnictvi, mél Frantiek ve sledovaném roce dvé déti, dceru Frantisku
(nar. 1860) a syna Frantigka (nar. 1862), oba navstévovali $kolu v Sumicich. V usedlosti il jesté
¢tvrtlanik Franti$ek Bartosek (nar. 1842) z ¢p. 2 s manzelkou Annou, pomocnici v hospodatstvi,
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nevyskytuji. Posledni osoba Zijici na ¢p. 72 byl nevlastni bratr hospodate, svobodny pomocnik
Jan Stach, narozeny v roce 1855. Z dobytka méli ve chlévech kravu, tele a vepie. SOKA Uherské
Hradisté, fond Okresni Gitad Uhersky Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice,
rok 1869, inv. ¢. 830, karton 1091. SOkA Uherské Hradisté, fond Okr. uf. Uh. Brod, S¢it. operaty
z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1890, inv. & 1015, karton 1195, 1196.

Nésledujici fadky se pokousi nastinit, jak mohlo dojit k pfevodu majetku na rodinu Serek. Podle
dochovanych prament nastala na prvni pohled nezvykla situace, ¢tvrtlanicky grunt piesel z rodiny
Spatovy na Frantiska Sereka, syna druhé manzelky Jana Spata Marie, coZ se bézné nedélo.

Pro¢ tento grunt presel do rodu Serekii? Na tuto otézku odpovidd zdpis v pozemkové knize
z 8. listopadu 1887. Podle néj nabyvé Frantisek Serek vlastnické pravo k nemovitostem, véetné
domu ¢p. 72, na zdkladé Kupni smlouvy ze dne 2. listopadu 1887. V pozemkové knize neni
uvedena druhd strana, tedy prodévajici, jen odkaz na pfislusnou smlouvu. Vice informaci
vy¢teme z kupni smlouvy uloZené ve sbirce listin, fondu Okresniho soudu v Uherském Brodé¢,
uherskohradistského archivu. Katastralni Grad pro Zlinsky kraj, Katastrdl. prac. Uhersky Brod,
vypisy z Pozemkovych knih k ¢islim popisnym 72. SOkA Uherské Hradisté, fond Okresni soud
Uhersky Brod, (1831) 1850-1960, agenda pozemkovych knih, sbirka listin, inv. ¢. 556, karton 840
(k &p. 72, obec Sumice).

Kupujici je podle smlouvy svobodny ,,chasnik“ v Sumicich Franti$ek Serek. Ze zjisténi vyplyva,
7e ¢tvrtlanick4 usedlost nebyla ve vlastnictvi rodiny Spatd, ale jednalo se pravdépodobné jesté
o nezakoupeny grunt ve vztahu k byvalé vrchnosti, tedy Spatovi byli jen najemci. Tento zdvazek
tedila aZ vySe uvedend kupni smlouva.

Pro¢ si grunt nekoupili Spatovi? Pravdépodobné neméli dostatek penéznich prostiedki. Z kupni
smlouvy jasné vyplyva, Ze vyznamné pfispéla na koupi usedlosti s pozemky matka Marie, podruhé
provdana za Jana Spata, o kterém se ve smlouvé viibec nemluvi. Z toho lze usuzovat, Ze méla penize
z prvniho manzelstvi, které pouzila na zakoupeni gruntu pro svého syna z prvniho manzelstvi
Frantigka Sereka. Jeji finan¢ni tucast potvrzuje i kupni smlouva. Neni ale jasnd tloha Jana Spéta,
v jakém vztahu byl ke Spatiim, obyvajici usedlost k roku 1869 a zda se jednalo o dohodu pti tomto
prevodu majetku.

Pro dokresleni majetkopravni situace obyvatel usedlosti ¢p. 72 v tomto ¢ase a odkryti prav
a povinnosti vyplyvajicich z kupni smlouvy, nahlédneme do jejitho obsahu. Frantisek Serek za
1000 zl. kupuje ¢tvrtldn s ¢p. 72 s parcelnimi ¢isly 171, 172/1, 172/2 a 230. ,, ... a se vSemi na
téchto pozemcich stojicimi hospoddiskymi budovami, tj. diim &is. 72 i s humnem a celym prdvem
byv. ¢tvrtldnu na obecni a singuldrni jméni jak kazdé cislo od usedlosti v Sumicich uzivd.“ PHi
koupi bylo slozeno 90 % ceny, 10% ceny s 6 % urokem mélo byt slozeno do 1. listopadu 1897.
Pro zbytek kupni ceny bylo vytvoreno na grunté zastavni pravo. ,,Jelikoz matka kupitele Marianna
Serek provdand Spét k zaplaceni kupni ceny ndpomocnd byla, tak ponechdvd Frantisek Serek této své
matce Marianné Spdt v tomto Cisle 72 v Sumicich prdvo dozivotniho spolecného byvini a zdroveri
dozivotné uzivani polovic humna pri tomto domé vse bezplatné, coz matka Marianna Spat od svého
syna prijimd...«

MiZe existovat jesté druhd varianta, a to, Ze rodina Spatova méla u Kontribuéenské zalozny zévazky
plynouci z nesplacenych pujéek, a jelikoZ ru¢ili celym gruntem i s pozemky a nesplaceli zavazky, tak
nemovitosti propadly zalozné. Z tohoto je vykoupil az Frantidek Serek s vyraznou pomoci matky.
V roce 1890 se jim narodil syn Simon. Vymének obyval Jan Spath (Spat, nar. 1830), ktery byl ve
vztahu k hospodéii nevlastnim otcem a jeho manzelka Marie Spathové (Spatové, nar. 1830), matka
hospodare Frantiska Sereka z prvniho manzelstvi. Dale zde Zila Anna Spathova (Spatové, nar.
1868), nevlastni sestra hospodare, vykonavala ¢innost nadenice. Na grunté prespéaval i nevlastni
bratr Frantiska Sereka Jan Spath (Spét, nar. 1870), povoldnim zednicky tovarys. Neni jasné, v jaké
jsou pribuznosti se Spathovymi ze s¢itaciho archu k roku 1869, vice by mohly poodhalit matri¢ni
zapisy prislusného farniho obvodu. Z dobytka uvadi hospodar jednu kravu a jedno tele. SOkA
Uherské Hradisté, fond Okr. uf. Uh. Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice,
rok 1890, inv. ¢. 1015, karton 1195, 1196.

Manzelka Anna (nar. 1867) byla a7 do smrti manZzela hospodyni v domdacnosti a pomdahala
v polnim hospodaéfstvi. O svou existenci se starala spolu se svymi syny Simonem (nar. 1890,
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podle s¢itacich archii z roku 1910 byl zednickym pomocnikem), Frantiskem (nar. 1893) a Janem
(nar. 1895). V roce 1910 byli oba uvadéni jako zednicti u¢ni. Z chlapcti nejmlad$i Tomas (nar.
1900) byl v roce 1910 jesté malym ditétem a navstévoval mistni §kolu. V nasledujicich letech se
jim narodily jesté dvé déti, dcera Marie (nar. 1904) a o dva roky pozdéji Barbora. Na vyménku
podle s¢itacich archii v roce 1900 a 1910 Zila jesté Marie, podruhé provdana Spatové (nar. 1830),
matka hospodéte. Mariin druhy manzel Jan Spat v dobé vypliiovani s¢itacich archi (roku 1900)
byl jiz po smrti. Z dobytka hospodart uvedl v roce 1900 jednu jalovici a kravu. O deset let pozdéji
jednu jalovici, dvé kravy, jednu kozu, pét slepic a jeden ul. Udaje o dobytku nebyly vzdy piesné
vypliiovany, proto se zdaji i tyto nepfesné. SOkA Uherské Hradisté, fond Okresni urad Uh. Brod,
S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1900, inv. & 1101, karton 1257. Tamté,
fond Okresni Gtad Uh. Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1910, inv.
¢. 1196, karton 1328.

V domadcnosti zila dcera Anezka (nar. 1918) a BoZena (nar. 1920). Na vyménku byla matka
Simona, Anna Serekov4, jiz vdova. Usedlost jesté obyval bratr hospodate Tomas Serek, sestry
Marie a Barbora.

Pro dokresleni pomérii v rodiné uvadime podrobnosti vychazejici z dédického Fizeni z roku 1913.
Vice ndm napovi odkaz v pozemkové knize ze dne 23. ledna 1913 na odevzdaci listinu ze dne
30. prosince 1912, uloZenou ve Sbirce listin, fondu Okresni soud Uhersky Brod v SOkA Uherské
Hradisté. Podle této listiny se pravo vlastnické vklad4 Simonu Serekovi. Jeho otec Frantisek zemtel
2. unora 1912 a zanechal po sobé manzelku Annu, ¢tyfi dospivajici déti a nejstarsiho dospélého
syna Simona. Pozistalost a navrhy na vyrovnani s matkou a sourozenci se protahly az do prosince
1912, kdy byly projednany s dédici na c. k. soudé v Uherském Brodé.

Matka Anna z poztstalosti ziskala nékolik pozemkd, jak ornou ptdu, tak i louku a vinohrad
v rtiznych tratich $umického katastru (neni zde uvedena vyméra, jen ¢islo knihovni) v celkové
cené 190,- K. Syn Simon obdrZel dim &p. 72 se stavebnim pozemkem a zahradou v cené 2000,-
K a byl povinen vyplatit své nezletilé sourozence (v roce 1912 to byli Frantidek, Tomds, Marie,
Barbora), kazdému 200,- K (pokud by nevyplatil, pak by se od nabyti ¢trnactého roku kazdého ze
sourozencti ¢astka navysila o 4% ro¢né). Simonovi bylo uloZzeno mimo jiné i zaplatit stav dluht
vaznoucich na majetku v hodnoté 1050,- K.

Déle matce Anné Serekové prislusela na domé ¢p. 72 ,,...doZivotni vyména, doZivotni spolecné
a bezplatné byvini pti jednom svétle a teple a stravovdni pti jednom stole hospoddre. Misto ve chlévé
pro jeden kus hovéziho dobytka, kteryz chovati md hospoddr. Na piidé ponechat misto pro uschovdni
pice z pozemkii viménkdrky, ji do vlastnictvi patficich a tedy jen potud, pokud své pozemky uzivd
a obdélava.“

Sourozenctim do dosazeni ¢trndcti let véku piisluselo spole¢né bydleni a stravovani cit.: ,, ...p#i
jednom stole, svétle a teple.“ Po dosazeni ¢trnictého roku odpadlo stravovani, ale v povinnosti
zustalo poskytovat sourozenctim bydleni. Za téchto podminek bylo udéleno pravo vlastnické
Simonu Serekovi, oviem s pravem zastavnim za nesplacené podily ¢tyf sourozenc se 4 % tirokem.
SOKA Uherské Hradisté, fond Okresni ufad Uh. Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930).
Obec Sumice, rok 1921, inv. & 1288, karton 1388. Tamtéz, fond Okresni soud Uhersky Brod,
(1831) 1850-1960, agenda pozemkovych knih, sbirka listin, inv. ¢. 805, karton 1089 (k ¢p. 72, obec
Sumice). Katastralni titad pro Zlinsky kraj, Katastral. prac. Uhersky Brod, vypisy z Pozemkovych
knih k ¢islam popisnym 72.

Toto tvrzeni dokladaji zdpisy z let 1945, 1949 a 1950, kdy 74dal Jaroslav Serek, syn Simona Sereka,
o vydani vysvédceni zachovalosti, povoldnim strojni zdme¢nik. Podle zdznamt obyval &p. 72 od
narozeni (nar. 1922). Posléze zil v Havi¥icich.

V soupisu vydanych vysvédéeni zachovalosti byl roku 1946 u¢inén zapis pro dalsi dité¢ Simona
Sereka Ludmilu, nar. 1924 v &p. 72, v roce Zadosti byla svobodn4. Posléze se provdala do Podhoti.
Simonovi se jesté z dévcat narodila Anezka a Bozena. SOKA Uherské Hradisté, fond Okresni Grad
Uh. Brod, S¢itaci operaty z let 1869-1921 (1930). Obec Sumice, rok 1921, inv. ¢ 1288, karton
1388. Tamtéz, fond OU Sumice, Kniha vydanych vysvédéeni zachovalosti 1942-51, inv. ¢&. 8,
karton 3.

SOkA Uherské Hradisté, fond OU Sumice, Kniha vydanych vysvédéeni zachovalosti 1942-51,
inv. ¢. 8, karton 3.



24 Stavba v humnech usedlosti stala jako prvni z novych obytnych domi. V priibéhu padesatych let
20. stoleti na sousednich parcelach vyrostly dalsi budovy k bydleni a vytvotili tak novou ulicovou
zastavbu, ktera dala vzniknout novému urbanistickému celku.

25 Podle slovsoucasné majitelky byl Simon Serek velmi technicky nadany, na své usedlosti konstruoval
nejraznéj$i technicky slozité stroje, usnadnujici manualni praci. Své plany rozkresloval nejen na
papir, ale i na sténu v navrati usedlosti, jak bylo zdokumentovano. V navrati nebo na dvorku
poté probihala montdz. Majitelka usedlosti jako malé dité si ho dobfe pamatovala, ¢asto si spolu
hrévali.

v Sumicich.
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Mgr. Petr Hlava ¢k a (n. 1967), vedouci kulturné-historické sekce vydavatelstvi Opus Bohemiae,
Prerov. Vystudoval obor historie na Historickém tistavu a obor etnologie na Ustavu evropské etnologie
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. V rdmci oborii se jeho odborny zdjem prevdzné za-
méfuje na témata z cirkevnich déjin do poloviny 20. stoleti, regiondlni déjiny a na vyzkum tradicniho
lidového stavitelstvi.

Farmstead Number 72 in the Village of Sumice near Uhersky Brod in the historical space and time
Abstract

The object od the farmstead number 72 which can be found in the village Sumice near Uhersky
Brod is one of the last examples of the traditional folk architecture in the village which is the reason
why it became a subject to deeper scientific interest.

The housing development in the village on the premises of which the object can be found has
undercome considerable changes and a number of historical consequences shaped the character as well
as the planning of the village. That is why broader context influencing the building plan of the village
including the farmstead itself is mentioned in the article. The above mentioned facts are dealt with
namely in the charter “Changes of the village in the course of centuries influencing its character.”

The chapter called “Settlement in the course of time* is a humble attempt to record building changes
of the farmstead in the course of centuries on the basis of available maps and archive sources.

The chapter “Description of the farmstead number 72 with regard to proprietary relationships, living
and economic activities in the past“ deals wit the descripiton of the traditional building character of
the farmstead which was preserved until present times. The same chapter deals with the analysis of the
historical maps with the position of the farmstead in the space and time. The end of the chapter partly
unveils proprietary relationships of the object in question since the end of the 18th century until the
present, the main source of our knowledge being the preserved archive documents including the unique
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collection of documents of the relevant district court of law. We learn about respective landlords of the
farmstead, about thein rights and duties concerning the farm or he family members, etc.

The object chosen according to its preserved building character seems to represent a unique, more
than 200 years old continuous building tradition. In case that the building development is proved by
specialized methods than we would be dealing with the uniquely preserved farmstead which deserves
a sensitive maintenance and repairs. Thus all the historical values of the building would be preserved
for the present as well as for the future generations.

Das Landwirtschaftsgebiude Nr. 72 in der Gemeinde Sumice bei Uhersky Brod in der historischen
Wahrnehmung von Raum und Zeit

Zusammenfassung

Das Landwirtschaftsgebdude Nr. 72, das sich in der Gemeinde Sumice bei Uhersky Brod befindet,
stellt eines der letzten Zeugnisse der hiesigen traditionellen Volksbaukunst dar. Deswegen gilt dem
genannten Objekt auch das entsprechende Forschungsinteresse.

Die Bebauung der Gemeinde, wo sich das erforschte Gebdude befindet, erfuhr im Wandel
der Jahrhunderte bedeutende bauliche Veranderungen, wobei mehrere historisch eingeordnete
Zusammenhinge den Charakter sowie die Urbanstruktur der Gemeinde geprigt haben. Aufgrund
dessen sind im vorliegenden Beitrag auch breitere Zusammenhinge erwéhnt, die den bautechnischen
Zustand samt dem erforschten Landwirtschaftsgebdude beeinflussten. Dariiber berichtet genauer
das Kapitel ,Verwandlungen der Gemeinde im Laufe der Jahrhunderte; Ereignisse, von denen der
Gemeindecharakter beeinflusst wurde®.

Mit einer Bau- und Rekonstruktionsbeschreibung der im Wandel der Jahrhunderte durchgefiihrten
Verianderungen befasst sich das Kapitel ,,Zeitbeeinflusste Siedlungsformation®, das auf Grund der
zugénglichen Karten und Archivalien verarbeitet wurde.

Das Kapitel ,Beschreibung des Landwirtschaftsgebdudes Nr. 72 angesichts der damaligen
vermogensrechtlichen Verhltnis sowie Wohn- und Wirtschaftsweisen“ behandelt die traditionelle
bauliche Gestaltung der landwirtschaftlichen Anwesen bis zum heutigen Zustand. Dasselbe Kapitel
bringt eine Analyse der historischen Landkarten, welche die betreffende Lokalitdt im Zusammenhang
von Raum und Zeit erfassen. Abschlieflend erértert der Autor die vermdgensrechtlichen Verhéltnisse
des behandelten Anwesens vom Ende des 18. Jahrhunderts bis zur Gegenwart. Als Hauptquelle der
Forschung dienten erhaltene Archivdokumente samt einer Sammlung von unikalen Urkunden des
ortlich zustdndigen Gerichts. Dadurch erfahren wir tiber einzelne Wirtschaftsverhdltnisse innerhalb
des landwirtschaftlichen Anwesens, tiber Rechte, Pflichten, Familienmitglieder usw.

Aus baulicher Sicht betrachtet weist das erforschte Objekt darauf hin, dass es sich iiber eine mehr
als zweihundert Jahre lange kontinuierliche Bautradition handelt. Wenn fachgemaf3e Methoden diese
Tatsache bestitigen sollten, wiirde sich um ein einmalig erhaltenes Landwirtschaftsgebdude handeln,
das besondere Pflege und Reparaturen verdient. Auf diese Weise konnten die Werte der historischen
Bauten fiir Gegenwart und Zukunft erhalten werden.
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Ad honorem (k jubileu Véry Kovaii)

V kvétnu 2012 se uprostied intenzivni
prace pfi dokumentaci a zachrané tradi¢-
nich lidovych staveb, mezi archivnimi ma-
terialy, pti zpracovavani vyzkumu u pocita-
¢e, mezi netnavnymi kroky v terénu nebo
kroky tane¢nimi na parketu mezi souboraky
doziva osmdesati let v obdivuhodné fyzické
i dusevni kondici PhDr. Véra Kovait. Jsou
totiz hvézdy, které zazati a zhasnou. A pak
existuji stalice...

Pfi vysloveni jejiho jména si odbornici
u nas i v zahrani¢i, $irokd kulturni vefejnost,
tanecnici a muzikanti barvité a se srdec-
nym usmévem vybavi tuto drobnou, zato
neptehlédnutelnou osobnost naseho oboru.
Etnografka Véra Kovari je skute¢né viude
pritomna a vzdy obklopend prateli. M4 jich
bezpocet mezi mladymi folkloristy, mezi
détmi, odborniky, tfedniky mistnich samo-
spréav, krajskych Gradt i ministerstev, mezi
organizatory a potradateli fady festivald,
slavnosti a aktivit ve velkych méstech i zdan-
livé nevyznamnych koutech nasich regiond,
mezi vrstevniky, oby¢ejnymi lidmi i starymi
pamétniky na zastréenych nebo zapomenu-
tych samotach. VSude tam se ¢ild a energic-
ka Véra Kovart, vzdy s battizkem na zadech,
nezbytnym blokem a fotoaparatem, pohy-
buje az nepochopitelné rychlym krokem
a pfesunuje se v roli etnografky, pamatkarky,
organizatorky, sbératelky, odborné poradky-
né, autorky poradd, ale pfedevs§im skromné,
pracovité a zvidavé Zeny. Snad s kazdym no-
vym plnohodnotné prozitym rokem Véra
Kovara mladne a pookfiva.

PhDr. Véra Kovaid (rozend Novdkova,
7. kvétna 1932) vyrtstala v rodiné Jose-
fa a Marie Novakovych v Brné. Své détstvi
a téméf vSechen volny ¢as prozivala idylicky
v Moutnicich, u babi¢cky Marie Cermakové.
Piedev$im ona, ale pak venkov, tamni kul-
tura a kazdodenni pracovni rytmus prokla-
dany svatky a slavnostmi cirkevniho a oby-
¢ejového kolobéhu Véru okouzlily a vytvo-
fily nezapomenutelny obraz usilovného

ZPRAVY

lidského snazeni a jednéni ve vztahu ¢lovéka
k ¢lovéku, ¢lovéka k prirodé. Pravé tady zis-

vvvvvv

potkat: poznala dobré a pracovité lidi Zijici
ve vife, skromnosti a pokote. Poznani ji na-
plnilo presvéd¢enim, jez zahy naznacilo jeji
spravnou cestu v zivoté i v budouci profesni
orientaci. Kulturné zaloZeni rodice a prede-
v8§im maminka jako vyznamna predstavitel-
ka Orla védéla, co je pro vychovu a vzdélani
déti nejdulezitéjsi. Proto od détstvi podpo-
rovala Véru v rozvijeni schopnosti v oblasti
kultury téla i ducha. Jako tfileta jiz navsté-
vovala hodiny baletu a posléze hudby - pre-
dev$im hru na klavir a zpév. Obdivovala
divadlo a rozvijela sportovni nadani. Bylo
vice méné jasné, Ze po maturité¢ na gymna-
ziu v Brné bude studovat Filozofickou fakul-
tu Masarykovy univerzity, obory etnografii
a hudebni védu. Studentska léta pro ni pred-
stavovala velké $tésti, a to hlavné diky tomu,
s jakymi osobnostmi se setkala. Predev$im ji
byl Antonin Véclavik, kterého Véra Kovéara
povazuje za ,,...apostola lidové kultury. Pri-
kladny byl jeho vztah k ndm, posluchaciim,
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které meél skutecné rdd, oslovoval nds jmé-
nem, choval se k nam uctivé a predné mu na
nds zdleZelo. A vztah byl skutecné divérny,
nebot nds bylo pouze pét. Mymi kolegy byli
Jaromir Gelnar z Ostravy, se kterym jsme se
vidali v obou vybranych oborech, a nase ptd-
telstvi bylo velmi silné, druhym spoluZdkem
byl Jaroslav Stika, ktery studoval kombina-
ci ndrodopis a historii, ddle Richard Jefdbek
a Jan Konieczny |[...] Nezapomenutelné jsou
chvile, prozivané s prof. Janem Rackem - jim
pripravovany a vyjimecné slovné provizeny
poslech vSech Beethovenovych symfonii pod
riiznymi osobnostmi, ale i poviddni o ném,
o jeho hlubokém vztahu k lidem a Zivotu...“
(pozn.: kurziva je ptimou re¢i V. Kovari).
Do okruhu lidi svému srdci nejblizsich radi
Véra Kovara Zdenku Jelinkovou, a to uz
v dobé, kdy ptisobila ve Statnim ustavu pro
lidovou pisent v Brné. Spolu s Karlem Vet-
terlem, vynikajicim hudebnim historikem,
muzikologem a folkloristou, se stali Véfi-
nym vzorem, velkou oporou a piikladem
hodnym nésledovani. Jako studentka naro-
dopisné a hudebni védy ziskavala pravé za-
sluhou Z. Jelinkové zku$enosti s terénnimi
vyzkumy. ,Byla ndm vZdy vlidnou radkyni
se schopnosti usmérnit nasi vyzkumnou prdci
v oblasti hudebni a tanecni folkloristiky,“ do-
davd jubilantka. Diky této nezapomenutelné
prupravé napomahala od mladi se sbéry li-
dovych pisni, tancti a slovesného folkloru
v oblasti Valasska, Brnénska, Zlinska, Rosic-
ko-Oslavanska a Slezska.

Po ukonceni vysokoskolskych studif
nastoupila Véra Kovara velmi mlada (ne-
bot vynechala patou tfidu) do Krajského
domu kultury v Brné a vzdpéti, v roce
1956, na misto etnografky v Krajském
vlastivédném tustavu ve Zliné (tehdej$im
Gottwaldové), kde méla opét $tésti na vy-
nikajici kolegy, feditele dr. Jana Strmisku,
antropologa, archeologa dr. Jana Pavel¢i-
ka, uméleckého historika Jaroslava Petru.
Diky nim pochopila poslani muzei, které
potom sama bezezbytku naplnovala. Vel-
kou mérou piispivala k utvareni kvalitnich
etnografickych sbirek, pfedné textilniho
charakteru a keramiky.

Od studii jiz tihla k lidovému stavitelstvi,
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orientovala se také na dokumentaci lidové
architektury v terénu. Jeji prace doposud
tvori zdklad souboru snimkd fotoarchi-
vu v muzeu ve Zliné. Se stejnym eldnem se
poustéla do podchyceni tradi¢nich rukodél-
nych vyrob, predevsim se zaméfenim na tex-
tilni a stavebni technologie. Studium, identi-
fikace a ochrana zminénych projevii tradi¢ni
lidové kultury se staly vyznamnymi podkla-
dy pro jeji bohatou publika¢ni ¢innost.

Dal$im jejim vyznamnym pulsobistém
se v roce 1961 stalo Moravské zemské mu-
zeum. Uplatnila se v Pavilonu Anthropos,
jejiz expozice navazala na prvorepubliko-
vou tradici, spojenou se jménem prof. Karla
Absolona. Hluboce ctila prof. RNDr. Jana
Jelinka, DrSc., antropologa svétového véhla-
su, feditele Moravského zemského muzea
a prezidenta ICOM. V dobé nastupu Véry
Kovait byla vystavba Pavilonu Anthropos
na zékladé pldnt Ing. arch. Frantiska Stef-
licka pred dokoncenim a V. Kovari se jako
vedouci tohoto pavilonu starala o provazeni
expozici, odborné vyklady, metodickou pra-
ci ¢i pripravu vystav.

V druhé poloviné Sedesatych let ukondi-
la postgradudlni studium muzeologie a stala
se krajskou muzeolozkou pri Moravském
zemském muzeu piimo u profesora Jana
Jelinka. Vzhledem k tomu, Ze se jeji zave-
re¢na prace jako jedind ze vSech zabyvala
problematikou evropskych muzei v ptirode,
stala se impulsem pro reditele Ing. arch. Ji-
tiho Grabmiillera nabidnout ji v roce 1969
zaméstnani v Krajském stredisku pamatko-
vé péle a ochrany ptirody, které v té dobé
pattilo odborné k nejlépe vybavenému pa-
matkovému pracovisti u nas. Jejimi kolegy
byli Ing. arch. Otakar Macel, PhDr. Milo$
Stehlik, Ing. arch. Vladimir Novotny, stavi-
telé Augustin Zldbek, Karel Ochman a celd
fada dalsich, ktefi ji zasvécovali do nelehké
pamatkarské praxe. ,VSichni muzi, do jejichz
blizkosti jsem se kdy dostala, patfili k vyji-
mecnym individualitdm a neobycejné praco-
vitym schopnym lidem,“ netaji V. Kovara.

Hned na pocatku své kariéry poznala ves-
keré strasti pfi zachrané pamétek, a zejména
pamatek lidového stavitelstvi, které se staly
centrem jejiho odborného zdjmu. Zazivala



tak nejenom vyhry, ale i pordzky a neptizen.
V Nérodnim dstavu pamétkové péce praco-
vala dr. Véra Kovéri celych tticet sedm let.
Vétsina mladsich kolegti musela byt nezbyt-
né a doslova omracena jeji vitalitou, tempe-
ramentem, eldnem, a pfedev$im nezdolnym
optimismem. Dnes, s odstupem ¢asu, jsme
my o generace mlad$i zestarli, elan mladi
se postupem casu vytraci a s nimi i iluze.
Véra vsak ziistava stdle stejnd, presné tako-
va, jakou si ji pamatujeme z prvniho setkani.
Obvykle mdédné sladéna, plisovana sukynka,
slusivy baret, v ruce nezbytnd velka kabe-
la se spisy a sva¢inkou a kolem ni naprosto
nedefinovatelné fluidum, kterym si dokazala
postupné ziskat i ty nejzatvrzelejsi vlastniky
pamatkovych objektt, a Ze jich nebylo malo.
Kam ptisla, hned ji bylo v§ude plno. Nez za-
¢ala vazné tzv. ¢ist vlastnikovy levity, Ze se
dostate¢né nestara o svou pamatku a necha
ji chatrat, nebo ji naopak nevhodné upravu-
je, poptala se, jak slouzi zdravi, zhodnotila
urodu na zahradé a pochvalila babi¢ce kyt-
ky pted domem nebo pékny $atek na hlavé.
Po takovém entrée byl uz jenom maloktery
vlastnik schopen néjakym zptisobem pani
doktorce oponovat.

Starosty obecnich fadi netnavné pre-
svédcovala o jedine¢nosti pamatek lidového
stavitelstvi v jejich obcich a o nutnosti jejich
zachovani. Pokud byla o své pravdé presvéd-
¢ena, dokazala ji prosadit navzdory vsemu
a také véem. Byla vidy dislednd, trpéliva
a dokazala za pamatku bojovat celd léta. Vy-
sledky se vzdy dostavily.

Uz pred Ctvrtstoletim pouzivala Véra
Kovéri metody pamétkarské prace, o kte-
rych se dnes hovoti jako ,0 nezbytnych
metoddch pamdtkové péce 21. stoleti. Pti
zachrané pamatek lidového stavitelstvi, je-
jichZ obnova patti v ramci hmotného kul-
turniho dédictvi k nejproblemati¢téjsim,
uplatiiovala nejenom své vzdélani etnogra-
fa, ale i obrovskou miru diplomacie a empa-
tie. Nikdy nelenila vyrazit pro zachranu pa-
matky do terénu. Rozhodovani od kulatého
stolu bylo pro ni naprosto neznamym po-
jmem. Préce v terénu pfi zachrané pamétek
lidového stavitelstvi se pro viechny zdstup-
ce organu a organizace statni pamétkové

péce stala obrovskou a nezapomenutelnou
$kolou Zivota. Az s odstupem ¢asu zhodno-
cuji jeji mladsi kolegové toto obdobi jako
bije¢na ucednickd léta. Ze to nebylo vzdy
jednoduché, pochopi kazdy, kdo mél moz-
nost s Vérou Kovéara spolupracovat a ales-
pon trochu ji poznat. Nez doslo ke vzajem-
né symbidze, mohl si kazdy pripadat jako
na vojenském cviceni. Véra nasadila ostrou
turistickou chuzi a nastalo razné pochodo-
vani nékterou z dédin na Slovacku, nebo
byly zdoldviny horské cesty Vala$skem.
Ale diky tomu, Ze ji skoro v$ude znali, vidy
bylo mozné v nékteré chalupé nalézt misto
k odpocinku, i s malym obcerstvenim nebo
dokonce obédem.

Kdo se pohybuje v oboru pamatkové
péce, az s léty praxe pochopi, jak nesmirné
dalezita je pro kazdého pamétkare prace
v terénu. Nejenom mapovani, popisy a foto-
grafovani samotnych objekt, nachozené ki-
lometry, ale zejména mravenci prace s vlast-
niky konkrétnich lidovych staveb. Osvéta
zezdola, kterou Véra celou svou profesni
kariéru provozovala a dosud provozuje, je
pro zachranu pamatek nezastupitelnd a ne-
dokaze ji nahradit ani sebelep$i pamatkovy
zakon. A represe uz viibec ne. Vysvétlovani,
presvéd¢ovani, ptimy kontakt a komunikace
s vlastnikem a zejména vytrvalost, ba pfimo
tvrdohlavost, to byly a jsou hlavni zbrané
Véry Kovaru. Jedno z jejich hesel zni: ,,Kdyz
padnu, tak zase znovu vstanu.“

Kdo s Vérou Kovart spolupracoval, musi
si vazit jejich odbornych zkusenosti, nadhle-
du a Zzivotni moudrosti. Byla inicidtorem
a posléze téz pamatkovym dohledem pii re-
habilitaci a revitalizaci fady pamatek lidové-
ho stavitelstvi ve Zlinském a Jihomoravském
kraji 1 v kraji Vysoc¢ina. K jejim vyty¢enym
cilim na Uherskohradistsku pattilo, aby se
v jednotlivych vesnicich podarilo obcemi
vykoupit, nasledné obnovit a zpfistupnit
vefejnosti alespon jednu pamétku lidového
stavitelstvi. Tak byla v osmdesatych letech
20. stoleti zahdjena nelehka, ale v kone¢ném
disledku velmi uspé$nd cesta, na jejimz
konci ztistaly desitky zachrdnénych a zpti-
stupnénych objektt ve VI¢nové, Veletinach,
Komni, Strani, Dolnim Némdci, Nivnici,
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Hluku, Tupesich, Brestku a mnoha dal$ich
obcich.

Duvérné blizka byla Véte Kovaru publi-
ka¢ni ¢innost. Za nejvyznamnéjsi tituly lze
oznadit zejména Lidovy dim na Valassku
(Praha 1973), Lidovy diim v jihomoravském
kraji (Brno 1976), Vinohradnické stavby na
jizni Moravé (Brno 2005, spolu s J. Matusz-
kovou), Katalog lidového stavitelstvi okresu
Hodonin (Brno 2007), Venkovské stavby na
moravském Hordcku (2009, spolu s J. Ku-
¢ou), Katalog lidové architektury na okrese
Zd4r nad Sazavou (2011) a celou fadu dal-
$ich. S Ndrodnim tdstavem lidové kultury ve
Stréznici se podilela na vytvareni dokumen-
td s videozdznamy o technologii v lidovém
stavitelstvi. Pocetné jsou i ¢lanky v odbor-
nych ¢asopisech a sbornicich.

Tato vyrazna osobnost pamatkové péce,
kterd si vydobyla respekt mezi odborniky
u nas i v zahranici, ve svych aktivitach ne-
ustala ani po svém odchodu z Néarodniho
pamitkového tstavu v Brné. Systematicky
spolupracuje s Narodnim ustavem lidové
kultury ve Straznici, kde se podili na vytva-
feni vySe zminovanych videodokumentt
o lidovém stavitelstvi vydavanych v edici
Lidovd temesla a lidovd umeéleckd vyroba
v Ceské republice. I nadéle se angazuje v pra-
ci s fadou instituci a muzei v Ceské republi-
ce i na Slovensku, je ¢lenkou poradniho sbo-
ru pro Valassko pti ValFoS CR, predsedkyni
pro plo$nou ochranu pamitek v CR. Je ¢len-
kou subkomise pro studium lidové kultury
v Karpatech a na Balkané, sekce pro studi-
um lidovych obyceju, kterd pripravuje kaz-
doro¢né pracovni zaseddni a mezindrodni
konference, na nichz se V. Kovaru prezentuje
odbornymi vystupy, sledujici danou proble-
matiku. Sekce pracuje pii Slovackém muzeu
v Uherském Hradisti, kde se V. Kovari od
roku 2007 podili rovnéz na fe§eni granto-
vého tikolu MK CR - Identifikace a doku-
mentace tradi¢niho lidového stavitelstvi ve
Zlinském kraji. Hlavni pozornost vénuje
predevsim lidové kulture hmotné, proble-
matice lidového stavitelstvi a neustale vyviji
aktivity k jeho zachrané. Sviij jedine¢ny pre-
hled a znalost terénu uplatiiuje Véra Kovara
také jako externi spolupracovnice projektu
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Muzea v ptirodé Rochus. Ten se vyviji né-
kolik poslednich let a od prvni rozséhlé stu-
die Slovackého muzea vydané v roce 2009
se posunul z polohy teoretického ideového
zaméru ke skute¢né realizaci vystavby prv-
nich objektd. Diky jeji mnohaleté pamatkar-
ské praxi v obcich Uherskohradistska i pii
terénnich vyzkumech Slovdckého muzea je
Véra Kovarli jedine¢nym spolupracovni-
kem, ktery pomaha s formulaci nezbytnych
védeckych podkladu, bez nichz se odborna
platforma nové vznikajictho muzea v ptiro-
dé neobejde. Spole¢nost Park Rochus, o.p.s.
také ve spolupraci s Vérou Kovara provadi
nezbytné vyzkumy na vymezeném sbérném
uzemi. I diky ni ma proto realizace zdméru
své odborné personalni zazemi, bez kterého
by bylo mozné projekt jen stézi realizovat ve
zvoleném rozsahu a case.

Vedle svého profesnitho zaméreni na li-
dovou hmotnou kulturu se Véra Kovart
zajmové celozivotné realizuje v oblasti folk-
loristiky. To se ji stalo osudnym i pfi vybéru
Zivotniho partnera. Jubilantka vzpomina:
»Na tanecni soutéZi Celostdtniho festivalu
v Brné si mé totiz pti nasem vitézstvi v solo-
vém tanci severoceské holubicky vybral jeden
z odbornych porotcii.“ Byl jim vynikajici ta-
nec¢nik a choreograf Jindfich Kovari, se kte-
rym prozila fadu let spokojeného a naplné-
ného zivota a vychovala syna Ondreje. Byla
aktivni ¢lenkou folklorniho souboru M4dj,
Kalamajka, Majek a Polana z Brna, zlinské-
ho Barto$ova souboru lidovych pisni a tan-
ct a folklorniho souboru Kasava. Viude
pusobila jako predni tanecnice a zpévacka.
Uzce spolupracovala se Zdenkou Jelinko-
vou, nejdiive jako aktivni u¢astnik a asistent
tane¢nich $koleni, seminait a konzervatoti,
zahy jako choreograf, metodik a instruktor
lidového tance v fadé soubort, predevsim
na Zlinsku, Valassku, Brnénsku a Vysociné.
Vytvorila desitky dodnes tane¢niky obli-
benych a divacky uspé$nych jednotlivych
choreografii, které dodnes tvofi kmenovy
repertoar soubort. Podilela se na vytvoreni
mnoha samostatnych scénickych tane¢nich
blokt a zanechala osobity a ¢itelny rukopis
pti stylizaci zpracovavani folklorni latky na
scéné, ktery vzdy dokdzala umocnit vlastni-



mi rekonstrukcemi a stylizacemi krojového
vybaveni.

Véra Kovara na zdkladé neustalého se-
bevzdélavani, studia archivélif, davérné
znalosti terénu a bezprosttedni komunikace
s informatory vybizi folklorni soubory Mo-
ravy i Slezska k poradani tane¢nich semina-
i, kurzt, na nichz s radosti predéva bohaté
zku$enosti nastupujici generaci tane¢nikd,
kterym nejenze predava podstatné informa-
ce o regionech, typech a variantdch regio-
nalnich tancti, ale napomaha vytvaret vztah
k tradicim nasi zemé.

Jako odpocinek vnima V. Kovaru das
straveny mezi mladymi lidmi, kolegy, hu-
debniky a tane¢niky na slavnostech a fes-
tivalech u nas i v zahrani¢i. Kdo zavital
v prubéhu roku na jizdu kralti do VI¢nova,
na ,Kunovské 1éto, do Straznice, Roznova
pod Radhostém, Vsetina, na Slovacky rok
do Kyjova, vSude se s netinavnou Vérou Ko-
vart mohl setkat nejen pfi rusnych a vasni-
vych hovorech nebo ve viru zpévu a tance az
k rannimu rozbresku.

Cinnost a aktivity v profesni i zajmové
kariéte Véry Kovara jsou tak rozsahlé, ze
kazdy, kdo o ni chce néco napsat, musi mit
nutné pocit nedplnosti a nedostate¢nosti.

Na otazku, ¢im to, Ze je to tak, jak to je,
Véra s ismévem odpovidé: ,,Pdmbii vSecko
moudre tidi a dal mné dva velké dary - zdra-
vi a pratele: Na tom si zakladdm. Pratelstvi
je vic nez laska, pokud je spravné uchopeno
a vnimdno. Proto vZdy rdda a ochotné vy-
chdzim vsem okolo vsttic, rozdam, co miizu,
a oplacim radost dvojndsobnou radosti. Po-
kud si clovék, nejen ve starsim véku, uvédo-
muje dar zdravi, sily a schopnosti, pak zd-
konité musi byt jeho jedndni vyrazem vdéku
a uvédomovdni si tohoto ne samozrejmého
obdarovini.“

Jubileum, které se stalo podnétem k na-
psani téchto radka, ve Vériné ¢inorodém Zi-
voté jisté nepredstavuje zadny zavazny predél.
Nasi vzacné a milé jubilantce dobré zdravi,
hodné zivotnich sil a badatelskych uspéchu
do dalsich let, stale trvajici mladistvy elin
a zapal pro dobrou véc preji vsichni, ktefi ji
znaji, vazi si ji a maji ji z celého srdce radi.

Jana Spathovd, Romana Habartovd
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Vyibérovou bibliografii sestavila Iveta Mdtlova

Etnograficko-historicky vyzkum vybranych
objekti tradi¢niho lidového stavitelstvi ve
Zlinském kraji, I. Uherskohradistsko

Vsichni vime, Ze situace v oblasti lidové-
ho stavitelstvi je dlouhodobé neuspokojiva.
Je to problém, ktery nenechava lhostejnymi
celou fadu let jak obec pamatkarskou, tak
pracovniky muzejnich instituci. K rozhod-
nuti provést plosnou dokumentaci tradi¢ni-
ho stavitelstvi ve Zlinském kraji vedl Slovéc-
ké muzeum v Uherském Hradisti predev$im
fakt, ze tradi¢ni lidové stavitelstvi, které
udava charakteristicky raz na$im obcim, je
ohrozeno zanikem vice nez kterykoli jiny
druh tradi¢ni lidové kultury. Prakticky den-
né je kazdy z nas konfrontovan s bezohled-
nym pristupem k pfirodé a krajiné, s neu-
ctou k materidlnimu dédictvi zanechaného
ndm nasimi predky. Domovem v pravém
slova smyslu neni jenom dim, ve kterém
bydlime a Zijeme, ale i okolni prosttedi se
vSemi urbanistickymi a architektonickymi
vztahy. O to vice vyvstava potfeba chranit

N7

Usedlost ¢p. 6 v Komni. Foto J. Spathova.
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a zachovat v8e dobré a schopné dalstho Zivo-
ta v roviné duchovni i materidlni. To plati ve
zvy$ené mife zejména pro nas$ venkov, kde
zustalo dosud zachovano mnozstvi objekt
vesnického stavitelstvi, které si ve vétsi ¢i
mensi mife podrzely ptvodni znaky.

Téma tradi¢niho stavitelstvi (sidlo a byd-
leni), které vyhlasilo v roce 2007 ministerstvo
kultury v ramci vladniho usneseni Koncep-
ce t¢inngj$i péce o tradi¢ni lidovou kulturu
v CR, se tak stalo jedine¢nou ptileZitosti pro
realizaci této myslenky. Slovacké muzeum
v Uherském Hradisti, jako regionalni pra-
covi§té povérené ministerstvem kultury pro
napliiovani vlddntho usneseni Koncepce
winnéjsi péee v CR, piistoupilo k zdméru
uskute¢nit plo$ny terénni vyzkum, jehoz
vysledkem by byla kompletni dokumenta-
ce lidového stavitelstvi ve Zlinském kraji.
Zamér byl ministerstvem kultury schvalen
jako grantovy kol pod nazvem Identifikace
a dokumentace tradi¢niho lidového stavitel-
stvi ve Zlinském kraji. Vzhledem k tomu, Ze
tento naro¢ny kol nebylo mozné zrealizo-
vat béhem jednoho roku, rozhodlo se Slo-
vacké muzeum rozdélit vyzkum do nékolika
let (2007-2011) a ziskat pro jeho uspé$nou
realizaci tym odborniki z riznych instituci
(napt. Krajského aradu Zlinského kraje, Slo-
vackého muzea v Uherském Hradisti, Na-
rodniho pamatkového dstavu - uzemniho
odborného pracovisté v Krométizi, Muzea
Jihovychodni Moravy ve Zlin¢). Na zékladé¢
tohoto grantového tkolu byl proveden plos-
ny vyzkum, identifikace a zakladni doku-
mentace tradi¢nich lidovych staveb ve vSech
318 sidelnich lokalitach Zlinského kraje.

F

Interiér usedlosti ¢p. 6 v Komni. Foto J. Spathova.
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Kazdy rok byl takto zpracovan jeden okres
kraje. Tym specialistti na lidové stavitelstvi
prosel region doslova ,,kfizem krazem", foto-
graficky zdokumentoval a podrobné popsal
véechny typy tradi¢nich objektd vesnické
architektury - obytna staveni vSech social-
nich vrstev, hospodarské i drobné sakralni
objekty. Zna¢nad pozornost byla vénovana
i vztahu staveb k vefejnému prostoru nebo
zasazeni staveb do okolni krajiny. Dtlezitym
znakem vyzkumu je zejména jeho systema-
ti¢nost a plosnost, takze pozornosti resitelt
neusly ani objekty, které dosud stdly mimo
zdjem pamdtkové péce. Identifikovany, do-
kumentovany a evidovany jsou tak i stavby
pochazejici nejen z 19. stoleti, ale i objekty
z pozdéjsiho obdobi, ¢asové spadajici do po-
loviny 20. stoleti, které dosud byly ponékud
stranou zdjmu odborné vefejnosti. Kazda
obec byla podrobné dokumentovéna jako
sidelni jednotka i se zdtvodnénim navrhu
na zachranu vybranych objektt. Zvlastni po-
zornost byla vénovana pamatkam vedenym
v Ustfednim seznamu nemovitych kultur-
nich pamatek CR, zejména jejich aktudlni-
mu stavebné technickému stavu a zptisobu
jejich vyuziti.

V letech 2007-2008 byl zdokumentovan
okres Uherské Hradisté, 2008-2009 okres

Zlin, 2009-2010 okres Vsetin a v letech
2010-2011 okres Krométiz. Z terénniho
vyzkumu vznikla bohatd materidlova do-
kumentace - podrobnd fotodokumentace
jednotlivych lokalit a objektti a k ni podle
jednotné metodické struktury vypracované
odborné popisy. Vyznam takto shromazdé-
ného materidlu spociva nejen v zachyceni
soucasného stavu ptvodniho vesnické-
ho stavitelstvi, ale i ve vytvoreni zakladny
k dal$imu podrobnéjsimu odbornému ba-
dani. Uz v prabéhu let, kdy se na projektu
pracovalo, nékteré zkoumané, hodnotné
stavby zcela zchatraly a spadly, jiné ,padly
za obét“ nové vystavbé, kterd az na vyjim-
ky - jen jinymi prostfedky - dovrsuje to, co
zapocal minuly reZim, a to programové ni-
¢eni tradi¢nich hodnot. Také pocet pamatek
lidového stavitelstvi, které se stavaji obéti
pozadavktt moderni techniky, neni maly,
a boj o jejich zachranu je stale téZ8i, v mno-
ha pripadech i beznadéjny. Nova zastavba
nevytvari urbanistické soubory, které by
vyjadfovaly invenci nebo ur¢ity rad hodnot
srovnatelnych s historickymi vzory. S tradi¢-
ni architekturou vesnice uz nema prakticky
nic spole¢ného. Nové stavby se ztikaji vétsi-
ny predeslych forem podeprenych staletymi
zku$enostmi nasich predki a zcela ignoruji
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Projektova dokumentace objektu ¢p. 327 ve Strani. Foto J. Spathova

i krajinné souvislosti. Idedlem dne$ni doby
jsou anonymni katalogova re$eni pouziva-
na bezmyslenkovité bez vazby na charakter
daného uzemi, historicky vyvoj obce ¢i ur-
banistické hodnoty daného vesnického pro-
stfedi. Tim dulezitéjsi je, ze jsou hodnotné
objekty alespon zdokumentovany. Ztistava
nam tak svédectvi o hmotné kultufe, na niz
se nelitostné podepisuje zub ¢asu, pokud se
nenajdou osviceni majitelé, ochotni a schop-
ni tyto stavby zachranit a uchovat.
Céste¢nym zhodnocenim a vystupem ze
ziskané dokumentace v ramci uvedeného
projektu se stalo vydavani unikatni tetralo-
gie Lidové stavby znamé nezndmé. Zlinsky
kraj - Uherskohradi$tsko, Lidové stavby
zndmé neznamé. Zlinsky kraj — Zlinsko, Li-
dové stavby znamé neznamé. Zlinsky kraj -
Vsetinsko a Lidové stavby zndmé nezndmé.
Zlinsky kraj — Kromértizsko. Na tetralogii se
pod zastitou PhDr. Ivo Frolce, reditele Slo-
vackého muzea v Uherském Hradisti, podi-
lel tym fesitelt ve slozeni: PhDr. Véra Kova-
10, dlouholetd specialistka lidového stavitel-
stvi na NPU v Brné, PhDr. Jana Spathova,
vedouci oddéleni pamatkové péce Krajské-

120

ho tradu Zlinského kraje, Ing. arch. Jaroslav
Novosad, specialista lidového stavitelstvi
NPU - tzemniho odborného pracovisté
v Kroméfizi, PhDr. Alena Prudka, etno-
gratka Muzea jihovychodni Moravy ve Zli-
né, Mgr. Petr Hlavacka, etnograf a historik
z Pferova, Mgr. Olga Floridnova, etnografka
a feditelka Klubu sportu a kultury ve VI¢-
nové, a Mgr. Jan Kacer, etnograf Slovackého
muzea v Uherském Hradisti. Publikace byly
zaslany do v8ech archivii, muzei, knihoven,
klubt kultury, vybranym soukromym vlast-
nikam, ale také starostim obci. Diky tomu
se podatilo nékteré po léta opusténé domky
zachranit, protoze v nékterych obcich si po
provedeném vyzkumu uvédomili skute¢nou
hodnotu téchto staveb a pustili se do jejich
zachrany a obnovy. Za vSechny vzpomenme
napt. domkarské staveni ¢p. 6 v Komni.

Na tento zakladni vyzkum navazal v le-
tech 2011-2012 i Etnograficko-historicky
vyzkum vybranych objektt tradi¢niho lido-
vého stavitelstvi ve Zlinském kraji, I. Uher-
skohradistsko (1. a 2. ¢ast), ktery dosavadni
plosny identifika¢ni vyzkum prohloubil, a to
ve 20 obcich z celkového poctu 82 lokalit si-



delnich jednotek okresu Uherské Hradisté,
kde bylo zkoumano 31 objekttl tradi¢niho
lidového stavitelstvi z hlediska stavebné-
historického nejhodnotnéjsich. Vyzkum byl
v této rozsifené verzi doplnén o podrobny
stavebné-historicky pruzkum vybranych
nejzajimavéjsich objektt ptivodniho vesnic-
kého stavitelstvi v duchu komplexniho inter-
disciplinarniho pojeti tak, Ze vznikl uceleny
soubor vsech existujicich a dostupnych in-
formaci k danym objektim. Badanim v mu-
zeich a archivech formou excerpce literatu-
ry a pramentl byl ziskan dostupny material
k vybranym objekttim, shromazdény obra-
zové doklady a dosavadni stavebnétechnicka
dokumentace. Zcela nezbytnym se ukdzalo
i badani v kronikach a studium historickych
map v archivech (napf. tzv. I. vojenské ma-
povani z let 1764-1768, 1780-1783, II. vo-
jenské mapovani z let 1836-1852). Ucelena
informace o jednotlivych objektech byla
ziskdvana i formou osobniho rozhovoru

s pamétniky, majiteli staveb, kronikati nebo
se starosty jednotlivych obci. U zvlasté vy-
znamnych objektt tradi¢nich lidovych sta-
veb bylo provedeno zaméteni a vypracovany
stavebni projekty. Vznikl tak jedine¢ny ma-
terial vSech v soucasnosti dostupnych infor-
maci a stavebnich planti k vybranym lido-
vym objektim Zlinského kraje. Vzhledem
k naro¢nosti stanoveného ukolu - objemu
préce, ¢asové i odborné naroc¢nosti — bylo
rozlozeno zpracovani Uherskohradistska
do dvou let. Zbyvajici tfi okresy by mély
postupné nasledovat v dalsich letech. K pi-
vodnimu fesitelskému tymu v poctu sedmi
odbornikil - etnograft, architektd, histori-
kd, pamatkard pod manazerskym vedenim
teditele Slovackého muzea PhDr. Ivo Frolce
— se pripojily jesté PhDr. Romana Habarto-
va, vedouci etnografického oddéleni Slovac-
kého muzea, a Bc. Ivana Si$perova.

V ramci stavebné-historického vyzkumu
na Uherskohradistsku byly vybrany a zkou-

Vl¢nov ¢&p. 57. Fotoarchiv Slovdckého muzea
v Uherském Hradisti.

Zemédélska usedlost ¢p. 90 v Topolné. Foto
O. Floridnova.

Zemédélskd usedlost ¢p. 93 v Topolné. Foto
O. Floridnova.

Usedlost &p. 7 v Topolné. Foto O. Floridnova.

121



many stavby v Pasovicich (¢p. 34 a 37), Vl¢-
nové (¢p. 398, 131, 96, 57), Veletinach (¢p.
25), Tucapech (¢p. 58 a 92), Kosikach (¢p. 23
a 65), Borsicich (¢p. 288), Nedakonicich (¢p.
76), Topolné (¢p. 90, 93 a 7), Sttibrnicich (¢p.
184), Vazanech (¢p. 136), Sumicich (¢p. 72
a102), Komni (¢p. 6), Strani (¢p. 216 a 327),
Kunovicich (¢p. 748), Hrad¢ovicich (¢p. 56),
Kostelanech nad Moravou (¢p. 20), Knézpo-
li (¢p. 15 a 24), Polesovicich (¢p. 202), ZIa-
manci (Ep. 37) a Starych Hutich (¢p. 34).
Vybrané obce jsou dodnes jesté velmi
bohaté na dochovany fond tradi¢niho lido-
vého stavitelstvi (VI¢nov, Veletiny, Topolna,
Komna, Strani, Zldmanec) véetné pamétek,
zapsanych v Ustfednim seznamu kulturnich
pamitek CR. Tyto obce maji i tu vysadu, ze
mnohé hodnotné, prohlasené, ale i nepro-
hlagené objekty lidového stavitelstvi (pamat-
ky mistniho vyznamu) jsou svymi majiteli
pietnim zptsobem po celd 1éta systematic-
ky udrzovany a vyuzivany, coz se — jak bylo
zjisténo i v ramci provadéného prizkumu
- promita i do jejich velmi dobrého staveb-
nétechnického stavu. Vlastniky staveb jsou
jak obce (napt. Strani ¢p. 216 a 327, Komna
¢p. 6, Tupesy ¢p. 118), tak soukromi vlastnici
(napf. Topolna ¢&p. 7, Zlamanec ¢p. 37), ale
také muzejni instituce (napt. Topolnd ¢p. 90
a 93, VI¢nov ¢p. 57). Objekty jsou vyuzivany
nejen k expozi¢nim a edukativnim uceltim,

ale i k rekrea¢nimu bydleni a kulturné-spo-
le¢enskému vyuziti. Fond lidového stavi-
telstvi se ukdzal jako neobyc¢ejné vhodny
rovnéz pro ¢innost folklornich soubort
a skupin, setkavani jejich ¢lent, ukladani
krojt, zkousky hudby i setkavani s vetejnos-
ti. V ramci Uherskohradi$tska se v priibéhu
uplynulych let podaftilo zachranit a znovu
zapojit do zivota diky osvicenosti predsta-
viteltl obci celou fadu dalsich pamétek lido-
vého stavitelstvi. Jedna se napf. o patrovou
komoru u ¢p. 73 v Banové, posledni svého
druhu v obci, chranény dam ¢&p. 157 s pri-
zemnim vinnym sklepem a §titovou orienta-
ci obytné mistnosti v Brestku, byvaly vodni
mlyn ¢p. 105 v Dolnim Némdi, pamatkové
domky ¢p. 283 a 284 v Hluku, usedlost ¢p.
50 v Kudlovicich, obnoveny domek v Za-
humni v Kunovicich, chranény dtm ¢p. 137,
tzv. Nivnickou izbu v Nivnici, Muzeum ke-
ramiky s prezentaci obydli hrn¢ife v used-
losti ¢p. 118 v Tupesich.

Zejména VI¢nov nalezi k obcim s nejvét-
$i koncentraci pamédtek lidového stavitelstvi
v regionu. Diky mimofadné pozitivnhimu
vztahu mistnich lidi k dédictvi predki se zde
dochovaly zcela ojedinélé doklady lidového
stavitelstvi, které zahrnuji chranéné rolnické
usedlosti s vyspélym architektonickym poje-
tim uli¢nich pruceli v jadru ptvodni zéstav-
by, i rezerva¢ni areal vinohradnickych staveb
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Odstupni smlouva mezi Josefem Josefikem, podsednikem na ¢p. 37 v PaSovicich a synem Janem, z roku

1884. Foto P. Hlavacka.
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v trati Kojiny nad obci. VI¢nov tak sehrava
nezastupitelnou roli v pé¢i o lidové stavitel-
stvi v této oblasti. K nejvyznamnéj$im stav-
bam v obci nalezi zkoumana, od roku 1982
prubézné udrzovana pamatkové chranéna
stavba, rolnicky diim ¢p. 57 ve VI¢nove, kry-
ty doskovou krytinou. Je cennym - v soucas-
né dobé jiz poslednim - dokladem slovéc-
kého staveni s patrovou komorou, které se
stalo pro prof. Niederleho vychodiskem pro
jeho teorii o vyvoji dvouprostorového domu
k domu ttiprostorovému. Diim je ve spravé
Muzea J. A. Komenského v Uherském Bro-
dé a slouzi po léta expozi¢nim ucelim jako
tradi¢ni rolnickd usedlost s obytnou a hos-
podatskou ¢asti. Nelze opomenout ani pii-
zemni jednopatrovou usedlost ¢p. 65 v fado-
vém zastavéni obce s trojdilnym ptidorysem,
kterd je vyuzivana zejména k setkani ¢lentt
dvou détskych cimbélovek a tfi tane¢nich
soubort, dale pro komorni pofady a navic
v predni ¢asti domu se i provadi. Usedlost
doklada svoji dispozici zajimavy vyvoj pro-
storové a hmotové skladby v prabéhu 19.
stoleti. V prvni poloviné devadesatych let 20.
stoleti byla usedlost vykoupena obci od sou-
kromnika a timto po¢inem zachranéna pred
jistou zkazou. V roce 2010 bylo v ptilehlé
stodole otevieno i Muzeum lidovych pélenic
se stalou expozici podomacké vyroby desti-
latt na moravsko-slovenském pomezi.

Jako prikladnou v ramci celého Zlinské-
ho kraje lze oznacit rovnéz péci a nasledné
vyuziti chranénych lidovych staveb v ob-
ci Komna. Z predchozich let pfipomenme
napt. zachranu a pamatkovou obnovu patro-
vé kamenné komory z roku 1774 u &p. 33, ve
které byl v roce 1992 ztizen Pamétnik J. A.
Komenského, nebo komory u usedlosti ¢p.
37 (byvala celnice), kde je dosud zachovana
dnes jiz nefunkéni susirna a palenice v hum-
né. Na ochranu prosttedi téchto vyznamnych
pamatek bylo vyhlaseno i ochranné pasmo.
Pamidtkova obnova chranénych lidovych
staveb v Komni - obdobné jako ve Vl¢no-
vé — je dokladem mimoradného pochopeni
zejména ze strany obecniho uradu a obca-
nd, ktefi si uvédomuji tyto dnes jiz mizeji-
ci, a proto nenahraditelné hodnoty hmotné
lidové kultury. K jedné z poslednich a nej-

vyznamnéj$ich realizaci pamatkové obnovy
obce patfi i zdchrana domkarského staveni
¢p. 6, charakteristického pro oblast morav-
skych Kopanic. Po naro¢né stavebni obnové
zde vzniklo unikatni muzeum zvéroklesti¢a.
Ve vstupni sini, jizbé a patrové komote je
mozné vidét ptivodni dfevéné tramové stro-
Py V jizbé se nachazi drevéna podlaha, cer-
nd kuchyné je zaklenuta cihelnou klenbou
a v komote bylo zachovéano skryté zaklenuti
a hlinéna podlaha. Pfi studiu obecni kroni-
ky a v osobnim rozhovoru s pamétniky bylo
i zjisténo, Ze dum postavil zemédélec Fran-
tiSek Toman v roce 1850. Je§té dnes muze-
me totiz v Komni potkat ¢lovéka, ktery je
s usedlosti bytostné spjaty, pochazi z rodu
Frantiska Tomana, v domku se narodil a ta-
ké v ném vyrtstal.

K nejvyznamnéj§im urbanistickym cel-
kiim severné od Uherského Hradisté nalezi
i soubor malorolnickych domii v Topolné,
které patfi do oblasti hlinéného domu Po-
moravi. Nejstar$i stavebni technikou, ktera
se dochovala do soucasnosti na domé ¢p.
93, jsou stény z nabijené hliny. Pro Topol-
nou byl typicky trojprostorovy dum. Zbytky
puvodniho otevieného ohnisté v ¢erné ku-
chyni se zachovaly pravé v domech ¢p. 90,
93, ale i v ¢p. 7, objektu byvalého fojtstvi.
Selska usedlost ¢p. 93 s patrovou komorou,
hospodarskym traktem a vyménkem nale-
zi k nejstar$im v obci a je vyznacena jiz na
indika¢ni skice a katastralni mapé z pocatku
19. stoleti. Dtim ¢p. 90 je selskou usedlosti
s typickou zastavbou do tvaru pismene ,,L*
a patrovou komorou, jeho hospodarska ¢ast
je ukoncena vyménkem a kovarnou. Vnéjsi
uprava obou domi se vyznacuje vyraznym
vstupem chrdanénym mélkym plastickym
zaklenkem - Zudrem s volutou. Na zékladé¢
archivniho badani bylo zjisténo, Ze prvnim
majitelem domu ¢p. 90 byl Viclav Vacu-
la, ktery je uveden v roce 1671. Poslednim
majitelem byl Josef Kozlik, ktery se v roce
1945 vystéhoval do pohrani¢i. Zistal zde
jeho vnuk Karel Ktizka. V kovarné, dosud
vybavené kovaiskym néradim, pracoval az
do konce tficatych let 20. stoleti kovar Karel
Navritil. V selské usedlosti ¢p. 93 zil od roku
1755 nejstarsi rod Hrdint — Zahumenskych,
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avSak prvnimi majiteli byli Martin a Pavel
Tureckovi. Predposlednimi vlastniky domu
byli bratfi Jan a Josef Hrdinovi, ktefi zde
bydleli az do roku 1969. Poslednimi vlast-
niky byli Oldfich a Jana Chaloupkovi, kteti
dam zdédili po Janu Hrdinovi. Obé usedlos-
ti jsou jiz cela léta v péci Slovackého muzea
v Uherském Hradisti, které pecuje nejenom
o jejich stavebni podstatu, ale stard se i o je-
jich prezentaci.

Velmi hodnotné a pozoruhodné objekty
lidového stavitelstvi byly ale zjistény i v dal-
$ich zkoumanych lokalitdch. Nedekanym
ptekvapenim v rdmci podrobnéjsiho vyzku-
mu se stal i interiér domu ¢p. 202 v Pole$o-
vicich, ktery nese na dfevéném tramu stropu
dataci 1763. Toto vroc¢eni z 18. stoleti je v na-
$i oblasti naprosto unikatni a ojedinélé. Také
ve Starych Hutich zaujme velmi hodnotna,
dobfe udrzovand a zachovand usedlost z ne-
pélené hliny ¢p. 34. Jedna se o intaktné do-
chovany obytny diim s chlévy, jenz je situo-
vany na vyrovnané terase v prudkém svahu
nad cestou. K dlouhé usedlosti patii dvé za
sebou umisténé, podélné prijezdné stodoly.
V interiéru jsou zachované tramové stropy,
prkenné podlahy a kachlova kamna. Ve Stfi-
brnicich najdeme klasickou zemédélskou
usedlost ¢p. 184 s chlévy, hospodarskou ¢asti
a s ptivodnim vybavenim (dfevéné kazetové
dvete, kastlova okna, tramové stropy, kach-
lova kamna). V obci se dosud nachdzi i cela
fada dalsich, autenticky dochovanych inte-
riérti z dvacatych a tficatych let 20. stoleti.
K jednomu z poslednich dokladi tradi¢niho
stavitelstvi v obci Paovice nalezi i ptvod-
né podsednicka usedlost ¢p. 34, kterd i pres
drobné stavebni tpravy v minulych letech je
hodnotnym dokladem respektujicim staveb-
ni tradice. Ve starych mapovych dilech lze
usedlost lokalizovatjiz od poc¢atku 19. stoleti.
Dochovana stavba do soucasnosti je dokla-
dem tradi¢niho lidového stavitelstvi, a to jak
ve své funkci, tak i v kontinualnich staveb-
nich projevech, které by se podle viditelnych
ndznaka daly identifikovat. Proto by bylo
nanejvys$ vhodné usedlost uchovat v téchto
stavebnich projevech i pro budoucnost. Ob-
dobné stavebni kvality vykazovala i podsed-
nicka usedlost ¢p. 37 jesté v roce 2008, kdy
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v Pasovicich probihal zédkladni terénni vy-
zkum. Dnes na misté ptvodni usedlosti stoji
novostavba. V Kunovicich nelze opomenout
usedlost ¢p. 748 v centralnim prostoru sidla,
v sousedstvi kostela sv. Petra a Pavla. U této
tridilné prostorové dispozice komorového
typu je komora vlastné vlozena do prostoru
siné a nese celou fadu star$ich znaki. Je ve
své podstaté ttipodlazni se sklepni ¢asti, kte-
rd je vystavéna z kamene kladeného nasucho
s klenbou stajového typu. Cela sypka putiso-
bi jako samostatné téleso uprostied domu
a odpovidd Menclové studii o pivodné sa-
mostatnych komorach v¢lenénych v pribeé-
hu vékti do obytného domu. Také KnéZpole
se miize pochlubit radou usedlosti, které si
doposud zachovaly prvky ptivodnich ves-
nickych lidovych staveb. K nejvyznamnéj-
$im patfi usedlost ¢p. 15 a ¢p. 24 (datovana
rokem 1868). Soucasnd podoba usedlosti
¢p. 24 pochazi z prvni poloviny 20. stoleti.
Zachovalé zistalo i vnitini ¢lenéni usedlosti
se zdklopovym stropem ve svétnici, sypkou
v polopatie, komorou s hlinénou podlahou,
svétnickou - vyminkem v zadnim traktu
domu. Usedlost by si zcela ur¢ité zaslouZi-
la, aby ztistala zachovéna pro pristi generace
jako pamatka mistni stavebni kultury. To-
téz plati i u usedlosti ¢p. 15, jejiz dalsi osud
v ramci zachovani je velmi nejisty.

Ve zkoumanych lokalitich, zejména
v §ir$im okoli Uherského Hradisté, prevazu-
je silni¢ni typ zastavby (napf. Borsice, Kos-
telany nad Moravou, Knézpole, Kunovice,
Polesovice, Nedakonice). K horskym obcim
fadového typu s nevyvinutou navsi patii
napt. Komna, také v Kosikich se zastavba
podél cesty prizptisobuje hornatému terénu.
Staré Huté a Zldmanec jsou fetézovou vsi,
charakteristickou pro horské oblasti. Ori-
entace sledovanych domu je prevazné oka-
pova. Do domt se vstupuje dvermi z ulice
a k ulici jsou rovnéz orientovana okna jizby,
pruduchy komory, v nékterych pripadech
i prtiduchy byvalych hospodaiskych prostor.
Ptidorysné feseni zahrnuje obytnou cast,
nejcastéji obdélnikového tvaru, s pfipojenou
dvorni ¢asti rovnéz na ptidorysu obdélniku.

Na jednotlivych zkoumanych objektech
je patrné, ze prosly nékolika vyvojovymi fa-
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Projektova dokumentace objektu ¢p. 748 v Kunovicich. Foto V. Kovai.

zemi. V fadé piipadi ve hmoté naznacena
star$i stavebni tradice je pfevrstvena staveb-
nimi upravami z druhé poloviny 19. stoleti
a prvni poloviny 20. stoleti. Pfevdzna cast
téchto objektt je z nepélenych cihel, ¢ast ob-
jektt, priblizné od posledni tfetiny 19. sto-
leti, je z cihel palenych, sedlova stfecha ma
nejcastéji hambalkovy krov a nahrazovala
sttechu valbovou, ktera byla pro tuto oblast
charakteristickd zhruba do prelomu 19.-20.
stoletl. V této dobé dochazelo k vyménam
puvodni doskové stie$ni krytiny za nespalny
materidl (palena tagka), ktery je na vétsiné
zkoumanych objekttl. Zaznamenavame ale
i betonové tasky ¢i eternitové $ablony. Vy-
jimku tvoii rolnicky déim ¢&p. 57 ve VI¢nove,
ktery je kryty slaménym doskem. Vyznam-
nou roli sehréavalo u véech téchto objektt
vedle hliny i dfevo z mistnich zdroju, které
slouzilo ke zhotoveni krovu, z¢asti také $ti-
tl, tramovych stropt i dfevénych podlah, ke
zhotoveni vyplni otvort v obytném domé
i hospodaiskych budovach. Velmi pozoru-
hodné jsou ve vétsiné zkoumanych objektlt
dochovand okna, dvefe a vrata, kterd tvori

vyznamnou soucast architektonického dé-
dictvi. Zaroven vsak patii k sou¢astem nej-
vice ohroZzenym a zatim stale nedocenénym.
Okna jsou ve vétsiné zkoumanych piipadu
drevénd, kastlova, okenni ramy maji subtilni
pricle ¢lenici okna a jejich ramy casto zdobi
profilované a rezbaiské prvky. Obvykle jsou
femeslné i vytvarné dokonalé. V radé pripa-
dii jsou ramovany Sambranami, zvyraznény-
mi odlisnym barevnym ténem ¢i drobnymi
Stukatérskymi prvky. Vstupni dvefe véetné
zarubni a prekladi jsou prevazné z tvrdého
dreva a jsou ukazkou kvalitni truhlafské pra-
ce s fezbarsky provedenymi zdobnymi detai-
ly, jejichz motivy se ¢asto na dvetich opakuji.
Rozmanitosti se vyznacuji také zambky, kliky,
kovani, které jsou nezbytnou soucdsti dveri.
Pruceli domti star$i vesnické zastavby nesou
znaky ptivodniho feseni. Hlinéné nebo hli-
néno-vapenné omitky jsou jiz jen ojedinéle
zachovény, stejné jako vapenné licky. Vy-
borné vlastnosti vapenné omitky umozno-
valy plastické, dekorativni ztvarnéni fasad.
Architektonické prvky délici plochu stén,
jako fimsy, lizény, S$ambrany, bosaze, dopl-
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nuji ¢asto jesté zdobné Stukatérské prvky. Ve
$tukatérskych ¢lancich fasid mame moznost
dodnes jesté vidét ohlasy historickych slohd,
nejéastéji pak klasicistni ¢i secesni prvky.

Zkoumané obce si do zna¢né miry udr-
zuji svtj ptvodni charakter v urbanismu
i architektufe. V nékterych lokalitach se
dochovala i ptvodni urbanistickd struktu-
ra. Novymi dominantami se v soucasnosti
staly budovy $kol, obecnich tfadd, v fadé
ptipadtl v8ak i pro obec zcela nepatfi¢né
stavby podnikatelského baroka a bungalov.
Rada usedlosti ztistala dosud zachovand ve
své ptvodni hmoté, nezménéném pidory-
su, dispozici, tvaru stfechy, pouziti stfesni
krytiny i v ¢lenéni uli¢niho pruceli. Obvykle
se udrzela i tradi¢ni zastavba dvora. ,,Inova-
ce“ se ale projevuje predevsim ve zvétSovani
okennich otvorti, nové fasaidé a budovani
obytnych pater. To v8echno celkovy vzhled
stavby zna¢né poskozuje. Navic schopnost
vypovidat o dobé svého vzniku se véze jen
na origindl. Pouze napt. z historického okna
muzeme Cerpat informace o estetickém ci-
téni, tvarcich schopnostech a technické do-
vednosti minulosti. Vyménou za novy prvek
tato hodnota zanika.

Citlivd obnova objektti lidové architek-
tury je velmi slozitym problémem. Lidova
stavba $patné ,,snasi“ technologie odli$né od
tradi¢nich postupi. Pouze pouzitim tradic-
nich materialt a postupi Ize tradi¢ni stavby
obnovovat, aniZ by se ménil jejich architek-
tonicky vyraz. Nové materidly a primyslo-
vé vyrabéné prvky ji mohou pfipravit o jeji
neopakovatelny ,,rostly vyraz, respektujici

Usedlosti zv. Strbakovec &p. 216 a 327 ve Strani.
Foto J. Spathova.
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nerovnost ru¢né tesanych trama a hliné-
nych omitek. Soudobé materidlové alter-
nativy mohou byt srovnatelné funk¢né, ale
uziti tradi¢niho materidlu ma hodnotu samo
0 sobé a je v principu nenahraditelné. Lido-
va stavba obsahuje i velké mnozstvi zajima-
vych technickych detailt, které dokladaji
zru¢nost a ,,fistron“ nasich predka. Miizeme
zde nalézt také celou fadu mimotadné put-
sobivych vytvarnych detaild, jejichz vysoka
uroven Casto smutné kontrastuje se soudo-
bou produkei. O to vice je pak nutné ocenit
kladné ptiklady z praxe. Pokud se podari
prekonat vSechna tato tdskali a stojime-li
pred kvalitné obnovenou lidovou stavbou,
dychne na nas nenapodobitelné kouzlo Zivé-
ho, tradi¢niho femesla a sepjeti s minulosti.
Lidové stavitelstvi nabizi detaily, prvky, fa-
sady a v neposledni fadé celkové prostredi,
jejichz zachovani md smysl pro soudobou
spole¢nost.

Dukladnou dokumentaci tradi¢niho li-
dového stavitelstvi ve Zlinském kraji (v ro-
ce 2011 a 2012 okresu Uherské Hradisté)
byla u nas vytvorena unikatni komplexni,
v jednom celku soustiedénd materidlova
databaze tradi¢nich lidovych staveb na $iro-
kém etnograficky pestrém uzemi Zlinského
kraje. Ta poskytla podrobnou materidlovou
zékladnu k dal$imu odbornému vyuziti pro
publika¢ni pociny, vystavy, odborné pred-
nagky, kompletni materidl k odbornému
srovnavani a badani v oblasti tradi¢niho li-
dového stavitelstvi, pro jednotlivé zdjemce
a badatele, zainteresované instituce apod.

Velky vyznam muze mit i prakticky do-
pad databaze, kterd poskytne kvalitné pti-
praveny materidlovy podklad pro vybér
staveb k pamatkové ochrané, pro realizaci
staveb v muzeich v ptirodé, poslouZi jako
metodickd pomoc majitelim usedlosti i ji-
nym stavebnim investordm pti konkrétnich
rekonstrukcich a prestavbach objektt pti-
vodniho vesnického stavitelstvi. Prispéje tak
k udrzeni charakteristického razu staveb,
vesnickych sidel a sidelni krajiny viibec.

Cilem této naro¢né préce je také upozor-
nit véechny zainteresované, ptedev$im obec-
ni ufady a majitele nemovitosti, na hodnoty
dochovanych objektt. Nékteré z nich pozi-



vaji pamatkové ochrany, je to vSak jen maly
zlomek z celkového poctu staveb, které by si
rovnéz zaslouzily, aby zustaly zachovany ve
svém puvodnim stavu jako vyznamné dé-
dictvi regionalniho vesnického stavitelstvi.
Tym fesitelt projektu odvedl obrovsky kus
néro¢né, zejména terénni prace, aby jednot-
livé objekty byly podrobné zdokumentovany,
dokud jesté stoji. Nyni mohou tyto informa-
ce slouzit véem, kdo budou ochotni ucastnit
se na zachrané cenného dédictvi a uchovat
tyto bohuzel mnohdy nezadrzitelné chétraji-
ci skvosty pro pristi generace. Mnoho obci si
uvédomilo, ze pamatky lidového stavitelstvi
jsou jedinym historickym bohatstvim obce,
jejichz ztratu uz nebude mozno v budoucnu
ni¢im nahradit. Kazda z téchto pamatek je
velmi dulezita pro obec, pro lidi, ktefi v mis-
té pamatky Ziji. Jeji vyznam a dopad jeji exis-
tence na okoli se nejvice projevi az s jejim
zanikem - jednoduse nahle chybi.
Uméleckd hodnota, prava malebnost na-
$ich vesnic lezi v urbanistické jednoté celku
vcetné nezbytnych architektonickych dopln-
kit vnitfnich dominant. Snaha o zachovani
typické regionalni krajiny a sidel pattiik ci-
lam Evropské unie. Zpracovani hlubsi do-
kumentace tradi¢niho lidového stavitelstvi
ve Zlinském kraji mtize byt rovnéz jednou
z cest, kterd se nabizi k postupné napravé
neuté$eného stavu vesnického prostredi.
Seznamovani vefejnosti s kulturnimi a tra-
di¢nimu hodnotami obce muze postupné
vést k vytvoreni pocitu hrdosti k domovské
ptislusnosti. Lidové stavitelstvi md v kazdém
regionu svou svébytnou podobu a dotvaii
jeho kolorit. Pfednostné by mélo byt chrané-
no a opatrovano, protoze pravé u ného hrozi
nejvétsi nebezpedi zniceni a tedy i ochuzeni
regionu o jeho charakteristickou tvarnost.

Jana Spathova

Terénni vyzkum v obcich pod Chriby

Jednou z dilezitych ¢innosti spole¢nos-
ti Park Rochus, o.p.s. je odborna ptiprava
vznikajici expozice muzea v ptirodé Rochus
a s ni souvisejici etnograficky vyzkum tra-

di¢niho sidla, domu a bydleni. Spole¢nost
tak navazuje na Slovacké muzeum v Uher-
ském Hradisti, které v rdmci grantovych
projektt uskute¢nilo v letech 2007-2011
rozsahly terénni vyzkum v jednotlivych
okresech Zlinského kraje. Dokumentace
tradi¢nich staveb ma obrovsky vyznam pro
zachyceni poslednich dokladii tohoto typu
kulturniho dédictvi, které je ohrozeno zani-
kem. Téméf denné mizi mnozstvi lidovych
staveb, které nevyhovuji dne$nim narokéim
na bydleni ani dne$nimu vkusu uzivateld.
Vétsina obytnych tradi¢nich staveb je bud
neobydlena a z tohoto divodu chatra, nebo
je vyuzivana k chalupareni a obvykle vice ¢i
méné chalupdrskymi zasahy také znehod-
nocena. Jen malo z ptvodnich tradi¢nich
objektt je trvale obyvano a ptitom si zacho-
vava sviij ptivodni vzhled.

Koncepce Muzea v ptirodé Rochus se
zaméfuje na etnograficky subregion Uher-
skohradistsko a také na zapadni ¢ast Uher-
skobrodska. Pfi vyzkumech vznika uceleny
soubor dokumentace, kterd se stavd vycho-
diskem pro dal$i odborné zpracovani této te-
matiky. Terénnimu vyzkumu vzdy pfedchazi
studium dostupnych archivnich materiala
s vyuzitim starych map stabilniho katastru
a indika¢nich skic z 19. a pocatku 20. stoleti,
historickych pohlednic a fotografii.

Terén vymezeny oblasti Kosiky — Osvéti-
many - Hluk - Zlamanec jsme si pro prvni
fazi vyzkumu rozdélili do tfi ¢asti: obce pod
Chtiby, obce v okoli Uherského Hradisté
a obce Dolniho Pool$avi. Vyzkum je rozdé-
len na dvé hlavni ¢asti. Prvni ¢asti je vidy
vyjezd do vybrané lokality, vytvoreni detail-
ni fotodokumentace, vybér nejzajimavéjsich
objektu tradi¢niho lidového stavitelstvi a zis-
kani v§ech dostupnych informaci tykajicich
se lokality (historické fotografie, rozhovory
s pamétniky a jiné). Druhou ¢asti vyzkumu
je zpracovani ziskaného materidlu do kon-
krétni podoby, at uz do zpravy z terénniho
vyzkumu se zdiraznénim zajimavych casti,
tak do grafické podoby - zaméfeni konkrét-
nich objektil stavitelstvi (k dnesku mame
technicky zpracovéno 18 objektt a u dalsich
dvou zaméfovani probihd). V souvislosti
s konkretizaci situa¢niho planu muzea za-
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méfujeme pozornost jesté na hospodarské,
technické a femeslnické objekty. Zvlastni
zdjem vénujeme vinohradnickym stavbam
a kulture péstovani vinné révy.

Dispozice obci je z velké ¢asti formovana
spole¢enskymi a hospodaiskymi potiebami
obyvatel, které je utvareji v souladu s tvarem
terénu. ProtoZe pisemny a graficky materi-
al nedostacuje k plnému osvétleni star$ich
pavodnich forem, ma jejich rozbor povahu
pouhé hypotézy. Presny obraz vétsiny vesnic
poskytuji teprve plany stabilniho katastru
z prvni poloviny 19. stoleti. Pfi studiu ves-
nického stavitelstvi je tfeba vénovat pozor-
nost podminkdm, které pro jeho vyvoj dava-
lo hlavné geografické prostiedi. Neptiznivé
geografické podminky mohly do jisté miry
brzdit vyvoj predchazejicich faktorti a tim
negativné, i kdyZ nepfimo ovlivnit vyvoj né-
kterych forem i celkového utvareni vesnické
stavby.

V zépadni ¢asti oblasti, po pravém bre-
hu feky Moravy, ustupuji jednotlivé obce do
podhufi Chtibt, pavodné s pasekdrskym
osidlenim (Kudlovice, Jankovice, Velehrad,
Brestek, Tupesy az po Buchlovice). U né-
kterych obci se tvori shluky domu nebo
radky bez pevnéjsiho spojeni s jadrem obce.
Z téchto obci jsme vybrali tfi nejzajimavéjsi:
Brestek, Jankovice a Kosiky.

Brestek

Sidelni obraz obce Brestek je typu udolni
silnicovky a souvisi s vodnim tokem, kte-
ry vyhloubil udoli a pod pomérné ostie se
zvedajicimi svahy vznikla vystavba rolnic-
kych usedlosti, domkarskych chalup a po-
sléze v nejmlads$im typu zéstavby rodinnych
domt. Centrum obce se zvonici i se star$imi
rolnickymi usedlostmi tvofi jadro sidla s po-
mérné pravidelnou ulicovou zéstavbou.

Brestek je charakteristicky vzacnou kon-
glomeraci usedlosti okapové orientovanych
a chalup obracenych $titem k cesté. Druha
varianta orientace vychdzi mimo jiné z pti-
rodnich podminek polozeni sidla do pomér-
né uzkého udoli s nedostatkem mista pro
vystavbu vétsich usedlosti, ale také z eko-
nomickych zfeteltl. Vzhledem k rozsahlému
vini¢nimu hospodafstvi se ve vesnicich pod
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buchlovskymi horami v mensich zemédél-
skych usedlostech uchovavala produkce vina
ve sklepech pod domy. Vino bylo skladova-
no v klenutych, pomérné rozsahlych prosto-
rech, nezahloubenych, ale vybudovanych na
povrchu, v pfizemi domd, jejichz obytna ¢ast
byla situovana v patte. Do sklepa se vchazelo
primo z ulice.

Veétsi selské usedlosti maji pravidelny
dvir hakového pudorysu s hospodaiskou
¢asti, navazujici na obytny déim a se stodolou
umisténou na konci dvora. Chalupy se §tito-
vou orientaci jsou jednotraktové s prizem-
nim sklepem, se vstupem do obytné ¢asti po
schodech, umoznujicich komunikaci s obyd-
lim, situovanym nad sklepem pod prudce se
svazujici strani. Obytna ¢ast je trojdilnd se
vstupni sini, jizbou a komorou. Na komoru
navazuje chlév, pripadné dal$i mistnosti pro
chov zvifat a mensi kolna. Obili a seno z luk,
obklopujicich ves, ukladali obyvatelé na roz-
lehlé pudé. Nejstars$i domy byly vybudovany
z ptirodniho materidlu, pfedevsim z kame-
ne a nepdlené hliny. Kdmen i nepélené cihly
jsou spojované hlinénou maltou. Z kamene
jsou predevs$im klenuty prizemni prostory,
nékdy v kombinaci s palenou cihlou. Stre-
chy jsou prevazné sedlové, kryté pavodné
doskem, posléze $tipanou bridlici a palenou
taskou i dal$imi, pramyslové vyrobenymi
krytinami, véetné betonové tasky. Ta puso-
bi nepfiznivé, hmotnym tézkopadnym do-
jmem zndsobenym pouzitim tasky do okrajii
stfech misto dfevéné listy. Okna nejstarsich
domd, tzv. kastlovd, jsou ¢lenénd do Sesti
tabulek, ve 20. stoleti postupné vyménéna

Biestek — pamétkové chranény nadsklepni dtm
¢p. 157. Foto J. Kécer.



za dvouktidld se svrchnim ¢lenénym nebo
jednoduchym dilem. Pavodni dvefe byly
drevéné ve drievénych vefejich, podobné
jako okna. Natéry byly provedeny v hnédé,
posléze také v bilé barvé.

Vedle téchto pomérné zachovanych re-
liktti ptivodni zastavby z 19. stoleti, docho-
vanych ve hmot¢ i detailu, se nachdzi v uli¢-
ni zastavbé také star$i budovy, u kterych
se projevuji rtizné moderniza¢ni Upravy,
postupné se rozvijejici pfedev§im po druhé
svétové valce. Jde predevSim o vstupy do
stiech vikyfi a stfe$nimi okny, brizolitové
omitky, plastovd okna a dvefe, keramické
obkladacky.

Jankovice

Jankovice jsou vsi fadového typu s ne-
vyvinutou navsi z ptivodniho pasekarského
osidleni v severovychodnim cipu Chtibt. Jiz
pred zaloZenim obce v roce 1648 se zde usa-
zovali drevafi, ktef{ zpracované dievo palili
na milifich na uhli. Linearni koncentrace
kolem klikaté cesty a potoka vytvari uvolné-
nou fadu domt nepravidelné situovanych.
Okapové zastavéni se v nepravidelném ryt-
mu stf{da se $titovym podle toho, jak vyho-
vovala parcela a terén. Z obytnych objektt
tradi¢ni zastavby toho neztistalo mnoho.
Pouze smérem k hornimu konci obce stoji
za pozornost domky chalupnikt vybavené
kvalitnimi truhlafskymi pracemi - vyplné-
mi otvort, dfevénymi $tity a vraty. Ojediné-
le Ize nalézt v humnech stodoly.

K velmi péknym objektim pattila dlou-
hd usedlost ¢p. 116 Metodéje Hrbacka

Jankovice - zemédélskd usedlost ¢p. 116 Metodéje
Hrbécka postavend v roce 1820. Foto J. Kacer.

s vro¢enim 1820, kterd dnes uZz nestoji. Na
jejim misté dnes nalezneme novostavbu. Slo
o dlouhy, okapové orientovany objekt po-
staveny z nepalenych cihel na kamenném
zékladu. Vnitini dispozici tvotila stodola,
obytna ¢ast a chlévy, které na sebe pfimo na-
vazovaly. Pfi vstupu do obytné ¢asti nds v si-
ni privital poziistatek ¢erné kuchyné s domi-
nantnim kachlovym spordkem, ktery plynu-
le prochézel do svétnice, kde byl formovan
do kachlovych kamen. Na druhé strané siné
byla umisténa patrovd komora. Ve svahu za
objektem se nachdzel kamenny sklep a nad
nim situovana zdénd, pfi¢né prajezdnd sto-
dola, ktera je v zakladech zpevnéna betono-
vym soklem a jako jedind se dochovala.

K nejlépe zachovanym stavenim patfi
pfizemni, okapové orientovana usedlost ¢p.
9 zroku 1923. Objekt hakového piidorysu se
sedlovou stfechou krytou betonovou taskou
byl pomérné citlivé upraven v sedmdesa-
tych letech 20. stoleti a slouzi jiz dvaatticet
let k rekrea¢nim tceltim. Interiér byl upra-
ven pro souc¢asné bydleni, av§ak jeho vniti-
ni ¢lenéni ztistalo zachovano. Tvoti ho dvé
svétnice s trdmovym stropem a dfevénymi
podlahami, sin, ptivodné patrova komora
a maly sklep. Praceli domu tvori dvé kast-
lové ¢lenéna okna a trojice praduchu byvalé
komory. Fasadu zdobi hladka bila omitka se
soklem, ktery je zvyraznény hnédou barvou.
Na obytnou ¢ést navazuje v pravém thlu by-
valy hospodarsky trakt s chlévy.

V obci se nachazi mnoho objekti s bo-
haté truhléfsky zdobenymi $tity, vraty a vy-
plnémi otvort, kterym stoji za to vénovat
pozornost a po zmapovani je detailné za-
kreslit.

Kosiky

Specificka zastavba obce se prizptsobila
rozmanitému terénu Chfibt a nikde jinde
se v dané oblasti neobjevuje. Misty, kde to
dovoluje terén, se vétvi do ulicek, které ne-
vybihaji daleko od hlavni komunikace. Sa-
moty, popf. soubory nékolika usedlosti, se
nachdzeji na kopcich mimo hlavni zastavbu
vychodnim a severnim smérem. Historické
jadro se soustfedi okolo potoka. Nachdzeji
se zde hodnotné pamatky tradi¢niho lidové-
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ho stavitelstvi, na coz upozornil i vyznamny
odbornik této problematiky Jiti Langer.

K dobfe zachovalym patti opusténd
narozni usedlost ¢p. 65, ktera se fadi k do-
minantnim objektim Kosiktl. Usedlost po-
chézi z prelomu 19. a 20. stoleti, avsak sou-
¢asna podoba je z prvni poloviny 20. stoleti.
Sestavd z ptivodni hakové dispozice (obytné
ktidlo okapové orientované k hlavni komu-
nikaci), ke které bylo na konci 19. stoleti
ptistavéno treti kiidlo uz z pélenych cihel
a v zédkladech z kamene. Klenbovy strop
nizkého sklepa, do kterého se vstupuje ze
dvora, je tvofen z palenych cihel umisténych
do ocelovych profilt ve tvaru pismene ,, I
Ptivodné toto kiidlo, terénné vyse umisténé,
slouzilo jako pekarna pro ¢ast obce (zjisté-
no dle informatoru), kterd byla v padesatych
letech zrusena a pfeménéna na vyminek.
Zajimavosti objektu je konstrukce krovu,
kterd lezi na nékolika pilitich z nepalenych
cihel vystupujicich ze stropu v piidnim pro-
storu. Na ptidu vede cesta otvorem nad sini
nebo krytym vstupem z ulice pomoci Zebti-
ku. Konstrukce domu v zékladech z kame-
ne a nepalenych cihel je omazéna hlinénou
omitkou modré barvy. Podrovnavka a plas-
tické vystupky okolo oken, dveii a praduchu
jsou zvyraznény rtizovou barvou.

Druhou zajimavou usedlosti je objekt ¢p.
27, v soucasnosti opustény a v havarijnim
stavu. Dne$ni situace vznikla z prestavby
domu v poloviné 20. stoleti. Hospodarska
¢ast je samostatna stavba fazend vedle obyt-
né budovy. Chlévy jsou umisténé vedle sebe.
Prostor pred nimi tvofi neoploceny dvorek,
na kterém se nachdzi hnojisté, suchy zdchod
a krélikdrna. Dalsi v fadé souboru staveb
byla situovana pri¢né prajezdnd stodola
sloupkové konstrukce z nepalenych cihel.
Za ni u brehu potoka stavaly roubené seniky,
které jsou uz bohuzel minulosti.

Zemédélska usedlost ¢p. 23 je nejo-
hrozenéj$im objektem v obci. Md hékovy
pudorys ve tvaru pismena , L% je okapové
orientovany ke komunikaci. Do dvora used-
losti se vjizdélo vedle objektu, ktery je dnes
nechranény - otevieny, v prostoru dvora by-
vala i stodola s konirnou, situovand naproti
vjezdu do dvora a hospodarskému kiidlu. Ta
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dnes uz nestoji, stati a pfirodni podminky se
podepsaly na jejim stavu, velikost miizeme
odhadnout jen podle zbytku obvodového
zdiva. Dvur je $patné pristupny kvuli néle-
tovym rostlinam, hlavné ostruzini. Usedlost
méla pomérné dlouhé hospodarské kridlo,
v némz byly dva chlévy a vyminek, ktery byl
orientovan na konec tohoto kiidla. Vlivem
starf a neudrzovani objektu zde spadla stre-
cha a obavdme se, Ze v budoucnu uz nebude
mozné zamérit a zjistit ostatni konstrukéni
prvky objektu. Veskeré tyto prostory jsou
prazdné, zanesené naletovymi rostlinami.
Obytné kiidlo objektu orientované ke ko-
munikaci je ttiprostorové. Vstupem ze dvo-
ra se dostaneme do siné, ve které se nachdzi
vchod do sklepa, kopirujici velké prostory
svétnice, vlevo pak vstup do patrové komo-
ry. V komore se naléza nékolik kusti nabytku
- truhly, sudy, vdha, zasobnik na obili, stil,
lavice. Ze siné vedou dvere rovné do prosto-
ru byvalé ¢erné kuchyné, ktera byla ¢aste¢né
prestavéna, avak pec s kamny jiz chybi. Jed-
noduchy zaklopovy strop ze Sirokych dre-
vénych desek nalezneme jak ve svétnici, tak
i v sini. Posledni dvefe mifici ze siné dopra-
va nas uvedou do velké prazdné svétnice se
tremi kastlovymi okny (v kazdé sténé jedno)
a v rohu se zbytkem spordku. Nad svétnici je
velmi dobte zachovaly tramovy strop natfe-
ny na zeleno (datace nezjiténa). Ve §titové
strané silné praskd konstrukce stény a je pa-
trnd i dira mezi sténou, svétnici a sklepem.
V tomto misté ujizdi zdsluhou vlhkosti te-
rén a pomalu narusuje stabilitu obytné ¢asti
usedlosti. Objekt md jednoduchou sedlovou

ottt Y \
Kosiky - chatrajici zemédeélska usedlost ¢p. 23.
Foto J. Kacer.



stiechu, ptivodné krytou palenou taskou,
dnes plechovou. Do prostoru piidy se do-
staneme dvéma otvory — ve §tité a ze dvora.
Na ptivodni hlinéné omitce je patrné starsi
a mladsi barevné feSeni (starsi ve Zluté barvé
s modrym zvyraznénim plastickych prvka
objektu, mladsi je stejné jako u ¢p. 65 v mod-
ré a rtzové). Hospodarskd cast dle zjisténi
méla bilou barvu s ¢ervenym zvyraznénim.
Jako stavebné velmi zajimavd usedlost, av§ak
v kritickém stavu by si zaslouzila zaméreni
dtive, nez se zfiti.

Tyto tii velmi cenné objekty z obce Ko-
$iky by bylo vhodné zaméfit, a tim uchovat
jejich existenci alespon v dokumentaéni po-
dobé. V obci se samoztejmé nachdzeji i dal-
$i cenné objekty (nadsklepni déim, budova
byvalé skoly, sklepy, ¢lenité usedlosti), ale ty
jesté nejsou tak ohrozené zanikem jako vyse
uvedené.

Terénni vyzkum pro spole¢nost Park
Rochus, o.p.s. pokratuje na vymezeném
uzemi i naddle a predstavuje dulezité srov-
nani s predchozim vyzkumem Slovackého
muzea provadénym v roce 2007 na uzemi
okresu Uherské Hradisté. Rada z ptivodnich
zmapovanych objektd dnes jiZ neexistuje
a dalsi rychlym tempem mizi. Spole¢nost
Park Rochus, o.p.s. spolu se Slovackym mu-
zeem v Uherském Hradi$ti v soucasnosti
pripravuje internetovou aplikaci databaze
lidového stavitelstvi, ktera bude obsahovat
fotograficky a pisemny material kompletné
zdokumentovaného soucasného stavu ves-
nickych sidel a v nich zachovanych tradi¢-
nich lidovych staveb rtizného charakteru na
uzemi Uherskohradistska. Doplni je tech-
nickd a kresebnd dokumentace vybranych
zamérenych staveb a podrobné etnografic-
ko-historické informace. Tento vystup néko-
likaletého vyzkumu bude slouzit k dal$imu
védeckému badani jak zdjemctim o lidové
stavitelstvi, tak i $iroké vefejnosti, ktera by
reSitelim pomohla databazi rozsitovat.

Jan Kacer

Richard Jefabek: Lidova vytvarna kultura:
dvacet dva prispévki k teorii, metodologii,
ikonografii a komparatistice. Masarykova
univerzita. Brno 2011. Etnologické studie,
sv. 10, 239 s.

Magarykova univerzita
Filozoficka fakulta
Ustav evropské ctnologie

Lidova vytvarna kultura

Dvacet dva piispévki k teoril, metodologii,
ikonografii a komparatistice

Richard Jefibek

Richard Jetabek (1931-2006) se vyrazné
zapsal do déjin ceské etnologie jako vysoko-
gkolsky pedagog, ktery vedl na Masarykové
univerzité v Brné Ctyticet let katedru etno-
grafie — od roku 1990 Ustav evropské etnolo-
gie. Jeho vysokogkolské piisobeni provazela
pozoruhodné zavazna védecko-vyzkumna
¢innost. Dokladd to souborna prace o vy-
tvarné kultufe lidu, vydana Masarykovou
univerzitou jako desaty svazek edice Etnolo-
gické studie. Obsahuje dvaadvacet teoretic-
kych a metodologickych studii o této hlavni
oblasti Jetabkova védeckého zdjmu. Vybrané
prace, ¢asto publikované v zahrani¢nich ¢a-
sopisech, predstavuji ve svém celku syntetic-
ky vyklad slozitého a rozporného fenoménu,
oznac¢ovaného jako lidové uméni.

Ptinos tohoto sborniku neni jen v heu-
ristické peclivosti a v kritickém rozboru ar-
tefaktt lidového umeéni a v jejich verifikaci,
ale i v jejich zatazeni do $ir$ich souvislosti
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lidového Zivota. Editofi — Alena Jerabkova
a Alena a Pavel Ktizovi - rozdélili zminéné
studie do dvou vzajemné souvisejicich okru-
ht: na terminologické a teoretické prace
a na prace ikonografické a metodologické.
K prvni vyznamné praci v tomto ohledu pa-
tri studie Lidové uméni a vytvarnd kultura
lidu, uverejnéna ve Slovenském ndrodopise
v roce 1978. V ni poprvé Jefdbek formuloval
pojem vytvarnd kultura lidu, ktery jen po-
malu nahrazuje prezivajici a nepfesny ter-
min lidové uméni. Obsah terminu vytvarna
kultura lidu uptestioval a teoreticky zdtivod-
foval v ¢asopise Uméni a femesla v letech
1979 a 1989. V radé studii déle specifikoval
obsah tohoto terminu jako protivdhu stale
archai¢téjsiho pojmu lidové uméni, ktery
preziva ve spole¢enském diskurzu a stal se
soucasti komercionalizace prvkd tradi¢ni
lidové kultury.

Jetabek poukdzal na to, Ze pojem lidové
uméni je od pocatku jeho pouzivani zdro-
jem cetnych nedorozuméni zejména proto,
ze nalezi do $ir$iho komplexu lidové kultury
a ¢asto ma daleko ke skute¢né vytvarnému
uméni. V kontextu doby, kdy pod ideologic-
ky zneuzivanym pojmem ,,lidovy* byly za li-
né vyrobky nebo folklorni ky¢, byly a dosud
jsou Jetrabkovy teoretické a metodologické
studie vyznamnym ptinosem k pochopeni
vyvoje tradi¢ni lidové kultury. Dokladaji to
nejenom uvadéné prace jako Pokus o syste-
matizaci lidového a zlidovélého uméni (Umé-
ni a femesla, 1989) nebo Dichotomie: lidové
a zlidoveélé uméni (Jahrbuch fiir Volkskunde,
1992), ale i analytické ikonografické a meto-
dologické studie, jez byly uvefejnény v do-
mécich i zahrani¢nich ¢asopisech.

Predklddany soubor studii pod na-
zvem Lidovd vytvarnd kultura je nejenom
prikladem védeckého zpracovani tématu,
zptisobti verifikace jednotlivych artefaktt
a odvaznou kritikou prezivajicich nazort,
ale zaroven vyzvou proti vytvareni fales-
ného obrazu o tradi¢ni lidové kultufe vii-
bec. Vétsina uvedenych praci také doklada
evropsky kontext studia lidové kultury, jiz
Jetdbek koncipoval jako komparatisticky
chdpanou evropeistiku. I proto je tteba uvi-
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tat tyto Jefdbkovy prace, jez mtiZeme chapat
i jako skripta nejen pro studenty etnologie
na Ustavu evropské etnologie Masarykovy
univerzity v Brné.

Josef Jancar

Lucie Uhlikova, Marta Toncrova (eds.):
Hudebni a tane¢ni folklor v edi¢ni praxi.
Etnologicky tstav. AV CR, vvi, Pra-
ha 2011. 286 s. Kultura - spoleénost -
tradice; 4.

V roce 2011 vydal Etnologicky ustav
Akademie véd v ramci edi¢ni rady Kultu-
ra - spole¢nost — tradice dal$i publikaéni
pocin, tentokrat zaméfeny na edi¢ni praxi
hudebniho a tane¢niho folkloru, ktera patii
k dalezitym ukoliim etnomuzikologie a et-
nochoreologie. Zpracovani terénnich vy-
zkumt a jejich publikovani ptinadela a sta-
le pfinasi pro redaktory sbirek fadu otdzek
a problémtl, se kterymi jsou nuceni se vypo-
rédat. Vliv na jejich ¢innost také méla v prii-
béhu 19. a 20. stoleti bezpochyby ménici se
spolecensko-politickd situace ¢eskych zemi.

"FOLKLOR

V EDIENI PRAXI

ETNOLOGICKY USTAV AV ER, v. v.i.



Problematika sbéru a vydavani lidovych
pisni a tanct byla v minulosti pochopitelné
rozpracovana a reflektovana v odborné lite-
ratufe. S nastupem modernich technologic-
kych prostredkii ziskala edi¢ni praxe nové
moznosti zpracovani a prezentace. Jak obé
editorky v uvodu poznamenaly, ... prdce
si neklade za cil podat vylerpdvajici prehled
a soupis edicnich pocinii z oblasti hudebni
a tanecni folkloristiky, ale formulovat a ob-
jasnit problémové okruhy s touto edicni praxi
spojené.“ Publikace, do niZ autorsky prispélo
ttindct odbornikd, shrnuje v minulosti fadu
feSenych otdzek a roztrousenych informaci
a zabyva se kritickym vyddnim nékterych
prament, prindsejicich specifické i obec-
né otazky edi¢ni ¢innosti. Je strukturovana
do dvou hlavnich ¢asti. Prvni — teoreticka
¢ast — predstavuje pohled do historie feseni
edi¢ni problematiky, druhd — praktickd - se
vénuje (jako prikladové studie) pripravé ctyt
konkrétnich pramennych edici.

Vstupni prispévek s nazvem Tisténé
edice lidovych pisni v ceskych zemich - vy-
voj a vybrané problémy (autorského kolek-
tivu Véry Thorové, Marty Toncrové, Lucie
Uhlikové) podavd souhrnny pohled na
historii vydavani hudebniho folkloru na
vymezeném uzemi od prvni poloviny 19.
stoleti do soucasnosti. V§ima si typologie
sbirek sméfujicich od nadregiondlni k te-
matickym regionalnim edicim, cenzur-
nich zdsahtl ze strany oficialnich uradi,
kterou mnohdy predchazela autocenzura
sbératele ¢i redaktora, nebo problematice
sbéru a zpracovani pisnového materidlu
u vyznamnych sbératelskych osobnosti
(F. Susil, K. J. Erben, F. Barto§, L. Janacek,
H. Bim, J. Cernik a dalgi). Podtrhla daleZi-
ty vyznam a ptinos institucionalni podpo-
ry, kterd se v prabéhu 20. stoleti u nés for-
movala predev$im v Etnologickém ustavu
Akademie véd CR (v minulosti ménici
svlj nazev), jejiz odborni pracovnici byli
autory fady kritickych edic. Druhy pti-
spévek M. Toncrové a L. Uhlikové Edice
lidovych pisni a Cistota dialektu se vénuje
kratké analyze textové ¢asti pisni ve sbir-
kach Susilovych, Barto$ovych, Jindficho-
vych, Cernikovych, Pold¢kovych a dal-

$ich v souvislosti s jednotlivymi nare¢imi
v ptislu§nych regionech a zptsobem jejich
zapisu. Do tfetice se obé autorky zabyvaji
srovnavacimi poznamkami k pisnim v ti§-
ténych edicich v chronologické posloup-
nosti vybranych sbirek ceské, moravské
a slovenské provenience. Dalsi, tentokrat
samostatny prispévek M. Toncrové se za-
méfil na preklady textt lidovych pisni
z cizich jazykd do cedtiny (postupné také
opaénym smérem), vedouci k zptistup-
néni repertodaru slovanskych ndrodt na
nasem tzemi, a komentafem k jejich pte-
kladatelum. Ptispévek Knizni edice Ceskych
kramariskych pisni autora Jittho Fialy se
zaobird ve 20. stoleti vyznamnymi vyda-
nymi sbirkami téchto pisni svétského ¢&i
nabozenského obsahu, které se v minulos-
ti $itily komerénim zptisobem a uchovaly
se v podobé specialnich kramatskych tis-
ka. Etnomuzikolog Zdenék Vejvoda v pti-
spévku Edice lidové instrumentdlni hudby
v Ceskych zemich podéva vybérovy prehled
pisniovych sbirek, v nichZ jsou obsazeny
nota¢ni zapisy jak partitur historickych
sestav lidové hudby, tak uréené jednotli-
vym hudebnim nastrojim (housle, cite-
ra, harfa, cimbal, ninéra, pistaly, klarinet,
pastytské trouby, signadlni a ponocenské
rohy, dudy). Daniela Stavélova sviij prispé-
vek Edice a reedice zdznamil lidového tance
v Ceskych zemich, doplnény nota¢nimi a ta-
necné-choreografickymi poznamkami vy-
branych sbirek, strukturovala do nékolika
podkapitol. V nich se vénuje problematice
zdznamu lidového tance, metodice tanec-
niho zdznamu a slovnimu popisu tance.
V druhé ¢éasti stru¢né komentuje nékteré
vyznamné tane¢ni sbirky ¢eské, moravské
a slezské provenience a poukazuje na ree-
dice klasického sbirkového materidlu. Pti-
spévek Heleny Berankové Zvukové edice
hudebniho folkloru v ceskych zemich a na
Slovensku si v§ima vyvoje techniky zvuko-
vého zaznamu a jeho vyuziti pti terénnich
vyzkumech od konce 19. a poc¢atku 20. sto-
leti az po soucasnost. Vénuje pozornost si-
tuaci na Slovensku, kde vznikaly od konce
$edesdtych let vyznamné edice hudebniho
folkloru, a soudasnym mozZnostem pra-
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ce s archivnimi zvukovymi nahravkami.
Jitka Matuszkova ve svém prispévku Au-
diovizudlni edice lidovych tancti v Ceskych
zemich a na Slovensku podava informace
o dlouhodobém vyzkumném projektu Na-
rodntho ustavu lidové kultury ve Strdzni-
ci s ndzvem Lidové tance z Cech, Moravy
a Slezska, jehoz vystupem jsou audiovi-
zualni nosice s doprovodnou publikaci.
V pribéhu devadesatych let a v prvnim
desetileti 21. stoleti byly takto po etapach
dokumenta¢né zpracovany ceské, morav-
ské a slezské tance (prvni fada), nésledo-
vany muzskym tancem verbunk ve druhé
fadé, nazvané Muzské tane¢ni projevy,
a treti fadou — medailony vybranych obci
ze Slovacka, Valasska, Hané, Lagska a Slez-
ska. Podobné¢ také na Slovensku vychazi
od roku 2000 audiovizualni encyklopedie
Ludové tance slovenskych regiénov, v niz
doposud vyslo deset dila. V poslednim
prispévku prvni teoretické c¢asti publikace
Digitdlni edice sbirek lidovych pisni v Ces-
kych zemich nastinuje Jan Blahtgek moz-
nosti vyuziti modernich technologii pfi
praci s pisniovym materidlem, jeho digi-
talizaci a zpfistupnéni na webovych por-
talech odborné i laické vefejnosti. Na pti-
kladu projektu Elektronické knihovny Na-
rodniho ustavu lidové kultury ve Straznici
analyzuje jednotlivé faze pripravy elektro-
nické edice starsich, v soucasnosti jiz téz-
ko dostupnych pisnovych sbirek.

Druha, prakticky zamétena ¢ast knihy
otvird ptikladovd studie Jifiho Traxlera
Kritickd edice pistiovych sbirek Jana Jenika
z Brattic - ptiprava a soucasny stav. Sbéra-
telskému dilu tohoto vlasteneckého $lech-
tice a vojdka se Traxler dlouhodobé vénu-
je. Stru¢né predstavuje Jenikovy rukopisné
soubory, charakter jeho pisnovych sbirek
a prehled dosavadnich edic. Néasledné se
podrobnéji zabyvd rozvrzenim kritické
edice Jenikovych rukopist a jednotlivymi
problémy, které musi editor nutné fedit.
Na zavér autor prinasi aktualni pohled na
stav této edice. Pramenno-kritickd edicia
vianocnej zbierky Andreja Kmeta je nazev
ptispévku etnomuzikolozky Hany Ur-
bancové, kterd predstavuje sbirku vdnoc-
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niho repertoaru, jez v $edesdtych letech
19. stoleti sestavil slovensky vzdélanec
a knéz Andrej Kmet. Ptiblizuje charakter
tohoto pramene a koncepci vydani véetné
edi¢nich zasad, prinasi vybranou ukazku
z revizni zpravy k textové a hudebni ¢ésti
sbirky. V prtiloze pak na konkrétnich pri-
kladech predstavuje textovou ¢ast pisni
a v notovém zapisu jejich napévy. Jarmila
Prochazkova popisuje v prispévku Kritic-
ka edice folklornich zdznamii Leose Jandcka
fadu problematickych situaci pfi ptipravé
rukopisnych zdznamt tohoto skladate-
le. Pramennou zdkladnu tvoti materidly
pisemné, fotografické a zvukové povahy.
Nejvice nejasnosti pfindseji zdznamy které
byly Janac¢kem vicekrat ménény a vykazuji
tak znaky vyvoje textu a nota¢nich zépist
s interpreta¢nimi poznamkami. Zavérec-
ny prispévek Gerdy Lechleitner z fonogra-
fického archivu rakouské akademie véd
ve Vidni, nejstar§iho védeckého zvukové-
ho archivu na svété, s nazvem Kompletni
vyddni historickych fondii videriského fo-
nografického archivu z let 1899-1950 nas
seznamuje se zvukovymi zdznamy (feci
i hudby) této instituce potizenymi v pru-
béhu prvni poloviny 20. stoleti takika z ce-
1ého svéta a jejich zptistupnénim odborné
vefejnosti formou zvukového a datového
CD s prilozenym bookletem.

Predkladand publikace prinasi zaklad-
ni pohled do edi¢ni problematiky dil¢ich
vy$e prezentovanych témat. Kazdy z celkem
¢trndcti piispévkil navic uzavira cenny vy-
bérovy soupis pramend a literatury. Prace
shrnuje praktické zkusenosti a zdsady bada-
telt,, ktefi se edicemi hudebniho a tane¢niho
folkloru dlouhodobé zabyvaji, zvlasté pak
pracovnikt Etnologického tstavu AV CR,
jejichz prispévky vhodné doplnuji dalsi do-
maci i zahrani¢ni autofi. Publikace je ur¢ena
jak odbornikim, tak predev$im studentim
a véem, ktefi o tuto problematiku maji za-
jem a chtéji se této specifické edi¢ni praci
vénovat.

Petr Cihal



Ethnologia Europae Centralis. Casopis
pro narodopis stfedni Evropy. 10 ro¢nika
¢asopisu a jeho bibliografie. Brno 2012

Casopis Ethnologia Europae Centralis
nevznikl ndhodné. Je mozné jej povazovat za
pokracovatele Narodopisnych aktualit, které
po sedmadvaceti letech (1964-1990) v teh-
dejsim Ustavu lidového uméni ve Straznici
zanikly v dtsledku nové koncepce tstavu.
Po roce 1990, kdy se oteviely moznosti lépe
prezentovat obor, byly hledany cesty, jak za-
niklé periodikum nahradit. S ndvrhem zalo-
7it ¢asopis priSel v roce 1991 Vaclav Frolec,
ktery navrhl koncepci i ndzev. Se zdmérem
Casopisu a jeho zaloZenim souhlasil i Josef
Vareka, Jifi Langer, Jan Soucek, se kterymi
zacali spolupracovat i dalsi tfi ¢lenové z pii-
vodni redakéni rady Narodopisnych aktua-
lit: Bohuslav Benes$, Jan Podoldk a Ludmila
Tarcalovd. Dal§imi ¢leny byla Eva Veler-
kova a vykonnou redaktorkou Jana Volfo-
va. V prubéhu dvaceti let se ptidavali dalsi
kolegové, ktet{ pomahali pfipravovat deset
svazkil ¢asopisu Ethnologia Europae Cent-
ralis (dale jen EEC). Prvnim $éfredaktorem
se stal Vaclav Frolec, po jeho umrti Josef Va-
feka. Pro obtizné dojizdéni nemocného Jo-
sefa Vareky, jenz mél velky podil na udrzeni
koncepce zejména zahrani¢nimi kontakty,
se stal hlavnim redaktorem Jifi Langer. Od
roku 1996 se Casopis zfetelné profesiondlné
prosadil. Vykonného redaktora zacala ve
stejném roce zastdvat Véra Frolcova a od
roku 1999 se vydavatelem ¢asopisu stal Jan
Soucek. Velkym ptinosem pro ¢asopis bylo
ziskané spoluvydavatelstvi Fakulty etnolo-
gie a edukativnich véd Slezské univerzity
se sidlem v polském Tésiné. Tim se stalo, Ze
redakéni rada se rozsifila o Zygmunta Klod-
nického a Rastislavu Stoli¢nou. K redakéni
praci zacali svymi znalostmi a zku$enostmi
prispivat i dva prazsti kolegové Jifi Woitsch
(Etnologicky ustav Akademie véd CR) a Jo-
sef Kandert (Katedra socidlnich véd Uni-
verzity Karlovy). Ke spoluvydavatelstvi se
v roce 2009 ptihldsila i Ceskd narodopisna
spole¢nost, kterou zastupuje Martin Simsa.

Podoba deseti svazki ¢asopisu se béhem
dvaceti let vyvijela nejen obsahem, ale i roz-
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EUROPAE
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BIBLIOGRAFIE
casopisu

1-10

Brno 2012

sahem. V prvnich dvou ¢islech se ¢asopis
zaméfil na studie, diskuse, osobnosti oboru
a recenze odbornych pocint oboru. Od tre-
tiho ¢isla se koncep¢né rozsitila o rozhledy,
recenze, referdty, v roce 1999 i konference.
V obdobi od zaloZeni ¢asopisu odesla fada
nasich i zahrani¢nich etnografi, folklorist,
historika ¢i slavistd, proto od osmého ¢is-
la zacala redakce uvefejnovat i nekrology.
V devatém a desatém cisle se casopis, kro-
mé zakladnich studii, zaméfil i na jubilea
a vzpominky na nase i zahrani¢ni odborni-
ky a kolegy v dané oblasti stfedni Evropy.
Studie, které resily problematiku lidové kul-
tury ve vzpominaném regionu, byly mnohdy
psany anglicky, némecky, polsky i slovensky
s kratkym ceskym resumé. Opaéné ceské
piispévky mély anglicky ¢i némecky sou-
hrn. Vétsinou se jednalo o teoretické studie
mnohdy v roviné diskuse. Rubrika rozhledy
predevsim informovala o dulezitych poznat-
cich v ramci stfedni Evropy, jeho institucich,
o vyznamnych edi¢nich ¢innostech a osob-
nostech oboru. Bohatd je ¢ast zahrnujici
osobnosti, jubilea, nekrology a vzpominky
na zivé, ale jiZz nezijici etnografy, etnology,
folkloristy, historiky, slavisty, muzejniky, ne-
jen z Cech a Slovenska, ale i Madarska, Ra-
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kouska, Polska, Ukrajiny, Chorvatska a Né-
mecka. Cést referaty a recenze upozoriiuje
na vSechny dulezité publikace, sborniky,
casopisy, vystavy v oblasti dané profilaci ¢a-
sopisu. Redakce zarazovala informaci o ko-
nani konferenci a jejich pfinosu.

Deset svazku ¢asopisu se v leto$nim roce
doc¢kalo souhrnné bibliografie. Koncepce
byla dana obsahem deseti ro¢niki. Biblio-
grafii sestavila Ludmila Tarcalovd, redak¢-
né pripravil Jiti Langer a vydal Jan Soucek.
448 bibliografickych jednotek je rozdéle-
no na studie, rozhledy, osobnosti, jubilea,
nekrology a vzpominky, referity a recenze,
konference. Bibliografie obsahuje autorsky
rejstiik, rejstéik osobnosti, informaci o insti-
tucich a tituly, které vydala EEC.

Casopis se svou dvacetiletou existenci
stal pro v8echny kolegy, jez se zabyvaji néro-
dopisem v oblasti stfedni Evropy, a badate-
ltm ze $iroké skaly pribuznych oborti, pozo-
ruhodnym pramenem pro jejich védeckou
¢i jinou odbornou ¢innost. Predevsim za-
sluhou pracovitosti a odborné erudici hlav-
niho redaktora Jitiho Langera se muze dale
¢asopis radit k pfednim odbornym vydava-
telskym pocinim v oblasti stfedni Evropy
v oboru narodopisu v soucasnosti.

Ludmila Tarcalovd

Ta jeho mild modré o¢i ma... Svate¢ni kro-
je svobodnych na Moravé a ve Slezsku pred
80 lety. Podhordcké muzeum Predklasteri,
poboc¢ka Muzea Brnénska, 19. kvéten -
23. zatri 2012.

Nestavd se tak casto, aby se regiondlni
muzeum ve své vystavni ¢innosti zamétilo
na lidovy odév v takové §iti, jak v roce 2012
Podhoracké muzeum v Predklasteri. Vetsi-
na muzei prezentuje predev§im sviij region
¢i blizké okoli. Tentokrat vSak zminované
muzeum udélalo vyjimku. Vytvotilo expozi-
ci nejen z krojové bohaté jizni, ale i chudsi
severni Moravy. Pracovnici muzea shromaz-
dili téméf tficet krojovych komplett z rtiz-
nych etnografickych regiont a subregiont
Moravy. Diky dobré spolupraci s desitkou
muzei na Moravé a ve Slezsku se podatilo
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ukdzat v rozmérnych kdjich svate¢ni kroje
svobodnych. Autorka vystavy PhDr. Ire-
na Ochrymc¢ukova predstavila ze Slovacka
nejen ty nejznaméj$i kroje z luhacovického
Zalesi, moravskych Kopanic, z Hornacka,
z uherskohradistského a straznického Dol-
nécka, ze severniho Kyjovska a Podluzi, ale
i z krojovych okrsku jako je Strani a VI¢-
nov. Z prechodné oblasti hanacko-slovacké
vystavu obohatil kroj z Kobyli. Zastoupené
bylo i Brnénsko Slapanicemi, Hana kroji
z Krométizska, Horacko a Podhoracko kro-
ji z Tidnovska. Z Vala$ska autorka vybrala
horsky muzsky a méstsky divci odév. Opav-
ské Slezsko, konkrétnéji Hlucinsko, vytesila
fadou fotografii a tésinské Slezsko divéim
amuzskym goralskych krojem. Kazda krojo-
va koje s jednotlivym typem byla vzdy tema-
ticky ladéna. Kroje z Horacka a Podhoracka
instalovala do kdje imitujici ptidni prostor
s ukazkou tradi¢niho zptisobu ulozeni kroju
jesté ve dvacatych a tficatych letech 20. sto-
leti.

Autorka doprovodila vystavu odbornym
textem o lidovém odévu. Uvodem stru¢né
popsala kulturné-spole¢enskou situaci v da-
ném obdobi, vyvoj, zivotnost a uzivani kroje,
jeho odli$nosti a funkce, od prosté ochrany
téla az po pracovni, vSedni, svate¢ni, obrad-
ni, stavovskou, socidlni ¢i reprezentativni.
Lidovy odév charakterizovala jako odév oby-
vatelstva zabyvajici se zemédélstvim, ktery
ovliviovalo ptirodni prostredi, hospodarska

Vystava Ta jeho mila modré o¢i ma... Fotoarchiv
Podhorackého muzea, poboc¢ka Muzea Brnénska.
Foto M. Holzapfel.



vyspélost regionu, komunikaéni dostupnost
nebo izolovanost v kontaktech s jinym kul-
turnim prostfedim. Podtrhla moznost preji-
mani vlivi na kroj, jak ze slohového odévu,
vojenskych uniforem, tak také z ptislusnosti
k panstvi ¢i k farnosti. Velky vliv na podobu
a Zivotnost kroje méla v pohrani¢nich ob-
lastech a etnickych enklavach i etnicka pri-
slusnost. Mensi zastoupeni zapadni a stfed-
ni Moravy, Opavska a Hlu¢inska ve vystavé
autorka zdtivodnila vytracenim se krojové
svébytnosti a postupnym vyménovanim
za méstsky odév jiz po poloviné 19. stoleti.
Puasobenim novych hospodaisko-spole-
¢enskych podminek a moznosti ziskat dalsi
zdroje obzivy se stalo, Ze muzi zacali oblékat
prakti¢téjsi odévni soudastky a rychleji od-
kladali jednotlivé ¢asti kroje. Zeny ziistavaly
déle v pavodnim prostfedi a u ptvodnich
¢innosti, proto se oblékaly do tradi¢niho
odévu déle. Lidovy odév na jihovychodni
Moravé prezival jesté hluboko do 20. stoleti
a na nékterych mistech, prfedev$im na Slo-
vacku, pretrvava kontinudlné dodnes.
Vystava o tradi¢nim lidovém odévu byla
doplnéna mapami, odbornymi knihami
s popisy krojii a fotografiemi, z nichz mno-

hé dobové poskytlo Slezské zemské muze-
um v Opavé. Vystavené odévy byly spravné
adjustovany, nékteré soucastky uvedené
v prislusném nareci, s popisem materidlu.
Pfipojené mapy vypovidaly o ptirodnich
a komunikaénich podminkach, které ovliv-
nily regionalni odévni typ, ¢asto s lokalnimi
variantami.

Vystavu provazela celd fada doprovod-
nych akci. Kromé vlastni vernisaze byly ne-
déle v prabéhu ¢ervna vénovany pridruzené
vystavé fotografii kroji, rozsdhlé prehlidce
moravskych krojt a kroji détskych folklor-
nich tane¢nich soubort. Samoztejmosti byly
specialni programy pro déti a komentované
prohlidky. Mnohé krojové soudastky si na-
vstévnici, hlavné déti, mohli nejen prohléd-
nout ¢i vidét na videu, jak se oblékaji, ale
dokonce si je vyzkouset. K vystavé byl vydan
maly barevny privodce s ukdzkami nain-
stalované vystavy a vhodnym odbornym
textem. Diky autorce vystavy PhDr. Irené
Ochrym¢ukové a muzejnimu kolektivu byla
vystava nejen rozsahem, ale i zpracovanim
mimofddnym vystavnim pocinem roku
2012.

Ludmila Tarcalovd
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KOSTEL A KAPLE SV. JIRI V UHERSKEM HRADISTI

Dana Menouskovd, Slovdcké muzeum, Uherské Hradisté

Zamér meésta Uherské Hradisté komplexné rekonstruovat
Masarykovo ndmésti se stal podnétem pro provedeni geofy-
zikélniho prizkumu na této plose. Prizkum pod souc¢asnym
terénem prokazal existenci relikta zdiva kostela sv. Jifi, ktery
na namésti staval az do roku 1785. Nasledujici prispévek je
vénovan historii této uherskohradistské cirkevni stavby, kapli
stejného zasvéceni, ktera ji predchdzela, a také archeologic-
kym vyzkumiim, které se zminovanymi objekty souvisi.

Uvod

Nejstarsi zminku o svatyni s patrociniem sv. Jifi v prostoru dne$niho Uherského Hradis-
té nalezneme v prvni pisemné zpravé o nové vznikajicim mésté: ,,...ad insulam, in qua sita
est capella sancti Georgii,...“(CDB 'V, 1, num. 135, pag. 218-220).! Pochézi z listiny Pfemysla
Otakara II. z roku 1257. Zminuje se v ni, Ze: ,,...na ostrové, na kterém stoji kaple sv. Jifi...*
bylo shledano nejvhodnéjsi misto k zalozeni mésta. V prekladu: ,,...a kteryzto ostrov nad vie
ostatni v oné krajiné se zddl podle tisudku vsech svrchu jmenovanych nasich vérnych nejpti-
hodnéjsi k zaloZent pevnosti...

Kusé jsou bohuzel i dal$i zpravy, které k déjinam tohoto sakralniho objektu médme. Roku
1290 byl rozsiten ptistavbou kaple sv. Anny zalozené a fundované Bo¢kem z Kunstatu a jeho
manzelkou Gertrudou (FiSer 1921, 120). Po poloviné 15. stoleti kapacitné nevyhovujici kapli
nahradil kostel téhoz zasvéceni. Ten se stal dominantou stfedovékého Hradisté (obr. 1), také
symbolem jeho hospodarského rozmachu i sebevédomi méstand, ktefi se o jeho vybudovani
zaslouzili. Pfi velkém pozaru roku 1681 byl kostel téméf znicen. Vice jak ptlstoleti trvajici
obnova nebyla dostate¢na a svatostanek znovu vysvéceny roku 1740 byl zahy zna¢né sesly.
Zbouran byl roku 1785. Poziistatky jeho zdiva byly nové zachyceny pti geofyzikalnim pri-
zkumu Masarykova ndmésti na prelomu let 2011 a 2012 (Dresler-Vagner 2013). Opétovné
tak byla oteviena diskuse ohledn¢ presné lokace a vzhledu nékdejsiho kostela, ale i stafi a lo-
kace ptivodni kaple.

K datovani a lokaci kaple sv. Jifi

Na pocatku déjin mésta stoji zminka
o kapli sv. Jiti, jejiz historie je patrné starsi
nez mésto samo. Od ndzvu kaple, kterd dosud
nebyla spolehlivé datovana ani lokalizovana
a jejiz patrocinium prevzal pozdéjsi kostel,
je odvozeno také pojmenovani historické-
ho jadra (ostrov sv. Jiti). Datovani svatyné
je ptritom podminéno skutecnosti, ze sou-
ostrovi, tzv. ostrov sv. Jifi, nebylo v dobé
po padu Velkomoravské fise souvisle osid-
leno? az do poloviny 13. stoleti a bylo ,,jen”
ptileZitostnym utoc¢istém rybart. Proto ho
Ize hypoteticky, nicméné diivodné, klast do

Obr. 1. Nejstarsi zachované vyobrazeni kostela sv.
Jifi. Detail veduty Jana Willenberga z roku 1593
oti§téné v knize Bartoloméje Paprockého: Zrca-

doby sttedohradistni (9. — pocatek 10. stole-
ti). Intenzivni christianiza¢ni ¢innost zvlsté

dlo slavného markrabstvi moravského. Podle:

Rasticova 2007, 188.
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Obr. 2. Liniovy vyzkum z roku 1983 v severni ¢asti
Masarykova ndmésti (v blizkosti kasny), ktery za-
chytil zdivo stfedohradistniho stafi. Foto L. Chval-
kovsky, fotoarchiv Slovackého muzea v Uherském
Hradisti (déle jen fotoarchiv SM UH).

1 as

Obr. 3. Terénni snimek z vyzkumu z roku 1983
se zakladovym zdivem a zakladovou ryhou. Na
svrchni ¢ast zdiva navazuje destrukéni vrstva
malty, kamend a hliny (na snimku patrna v po-
predi). Foto L. Chvalkovsky, fotoarchiv SM UH.

v posledni tfetiné 9. stoleti, rostouci hustota
osidleni celé staroméstsko-uherskohradist-
ské aglomerace, ale i patrocinium?® svatyné
této dataci nahravaji. Velkomoravské stari
kaple sv. Jiti v§ak prokazatelné muze dolozit
¢i naopak vyvratit pouze terénni vyzkum.

Obdobnou nejistotu jako u datovani
lze vztédhnout i k lokaci kaple. V listinach
z let 1257 a 1258 neni explicitné stano-
veno, kde stoji. Byva situovana na dnesni
Masarykovo (dfive téz Dolni, Hlavni nebo
Gottwaldovo) namésti (napt. Fiser 1921,
120; Hanak 1944; Verbik 1981, 97; Snésil
2001, 179; Galuska 2007, 47). A tuto lo-
kaci podporuje jak orientace pozdéjsiho
chramu sv. Jifi, ktery na kapli navazal, tak
archeologické doklady stfedohradi$tnich
staveb ¢i pohfebnich aktivit v tomto pro-
storu a v jeho okoli.

Jiz roku 1982 pti kopani Sachty kasny (Snasil-Prochdzka 1982; 1984, 64) a v roce 1983
pti liniovém vykopu (Sndsil-Novotny 1983b; 1985, 72-73) se na namésti podatilo zachy-
tit a ndsledné ovétit pozustatky zdiva z lomového piskovce a malty velkomoravského stari
(obr. 2-4). Stavba nalézajici se v blizkosti kasny byla patrné opatfena litou maltovou pod-
lahou. Pozitiv zdiva byl ulozen v zédkladové ryze, hloubené do predvelkomoravské vrstvy.
Nejzachovalejsi ze tfi zachycenych reliktii bylo zdivo Siroké 80 cm, v neporuseném stavu
bylo sledovéno do vys$ky 60 cm, narusené pokracovalo do vysky 95-110 cm (obr. 5-7). Pod-
le zdvojené destrukeni vrstvy s hlinitou mezivrstvou, provazenou keramickymi i kovovymi
nalezy, soudil R. Snasil, Ze k zaniku stavby doslo jesté béhem stfedni doby hradi$tni, nej-
pravdépodobnéji na konci 9. az pocatku 10. stoleti.

Obr. 4. Detail téhoz shora. Foto L. Chvalko
fotoarchiv SM UH.

W

vsky,
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Obr. 5. Stratigrafickd situace vrstev a zdiva spojovaného maltou stfedohradistniho stafi na vyrezu
z planové dokumentace profilu archeologického vyzkumu vodovodu, 106.-110. metr vykopu, jihoza-
padni profil. Méfitko 1:20. Uherské Hradisté, Masarykovo namésti (tehdy ndm. K. Gottwalda), fijen

1983. Podle: Snasil-Novotny 1983b.
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i Obr. 6.
¥ o | miliAwid - Stratigrafickd situ-
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gt _ | ace vrstev a zdiva
H e wrrriea] . ,
e ® s ~4ad| spojovaného mal-
i |fucerntic| tou stfedohradist-
= niho stdff na vy-
= fezu z planové do-

kumentace profila
archeologického

vyzkumu vodovo-
du,107.a115. metr
vykopu, severovy-
chodni profil. M¢é-
titko 1:20. Uherské
Hradisté, Masary-
kovo namésti (teh-

dy nam. K. Gott-

walda), fijen 1983.
Podle: Snésil-No-
votny 1983b.
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Obr. 7. Vybér sttedohradi$tni keramiky z kopané sondy JV od velkomoravského zikladu, vrstva XI,
a malty z vrstvy VIII, usek 107.-120. metru vykopu. Uherské Hradisté, Masarykovo namésti (tehdy
nam. K. Gottwalda), fijen 1983. UloZeno SM UH, piir. ¢. 199/83, foto L. Chvalkovsky.

Do pielomu 9. a 10. stoleti je datovana
také nedostavénd, na maltu zdéna, patrné
sakralni stavba tvaru ktize (?), ktera byla
zjisténa archeologickym vyzkumem v mis-
té telekomunikac¢ni budovy SPT Telecom
(obr. 8-9), vymezené ulicemi Hradebni
a Ruazova (Kohoutek-Prochdzka 1993;
1997, 252). Zachytit se podatilo i poruse-
ny kostrovy hrob bez milodart zahloubeny
do velkomoravské vrstvy a také blize nein-

terpretovany, nicméné stratigraficky sou- Obr. 8. Cast zdiva nedostavéné pozdné velkomo-

liasn?’ p rvl kgpho Scllrlv 8 m a hllg)ubce aZkZ’S rri, ravské stavby na ulici Hradebni (SPT Telecom).
tery stredohradistni stavbu respektoval. Podle: Galugka 2007, 55. Foto R. Prochazka.

Minimalné jeden velkomoravsky hrob in-
dikujici sakrdlni stavbu téhoz stari je znam z nedaleké ulice Riizové, z polohy naproti
historickému domu ,,U Labuté“ (Hanak 1932, 7; 1933, 5; Zelnitius 1933, 14; 1946, 101;
Snasil-Prochazka 1981, 12; Galugka 2001, 133; Hruby 1965, 100 — uvadi pét hrobt).
Pohteb zeny doprovazely patrné pozlacené gombiky, mozna také zlaté ndusnice. Do
sttedohradistni vrstvy byl zapustén kostrovy hrob bez nélezti také v blizké Havlickové
ulici, tzv. dim manzelt Arnostovych, dnesni lékdrna. Zde byla navic zji$téna i destrukce
kamenné stavby stredohradi$tniho stati (Vitula 1994; 1997, 254-256; Cizmat-Geislero-
va-Unger 2000, 234).

Pti vyc¢tu poziistatkt zdiva velkomoravského stati z historického jadra mésta je tieba jes-
té uvést nalezy z Maridnského ndmésti (Snasil-Novotny 1983a; 1985, 73) ¢i Otakarovy ulice
(parcelni ¢isla 129 a 130, napt. Snasil-Prochazka 1981; Snasil-Novotny 1985, 71; Frolikova-
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Kaliszovd 2001, 115-121),
byt za soucasného stavu po-
znani nelze ani jeden z nich
ztotoznit se sakralni stav-
bou.

Céast kamenného zdiva
stavéného na maltu stfedo-
hradistniho stafi a kostro-
vé hroby v jeho blizkosti
objevil R. Snasil (Snasil
1986; Snasil-Kruta-Stlou-
kal 1993, 115-147; 1994,
73-78) také v méstské
¢asti Rybdrny, Luéni ulice
(obr. 10). Sakrdlni stavba
je nicméné ztotoznovana
s velkomoravskou svatyni
sv. Klimenta. R. Sndsil ji
pro stfedovékou fazi més-
ta dava do souvislosti se
zminkou o $pitélni ,kapli
Moravant“ (Snasil 2001,
180-186).

Situovani kaple sv. Jifi
do prostoru dne$niho Ma-
sarykova namésti se za sou-
¢asného stavu pozndni jevi
tedy jako nejpravdépodob-
néjsi.

e f}:‘Q'iﬂ q
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Obr. 9. Cést zdiva nedostavéné pozdné velkomoravské stavby na
ulici Hradebni (SPT Telecom) na pldnové dokumentaci vyzkumu.
Podle Kohoutek- Prochazka 1993.

Obr. 10. Terénni snimek vyzkumu zdiva stfedohradi$tniho stafi (kostel sv. Klimenta?) v Rybarndch,
Lu¢ni ulici, 1986. Archeologicky vyzkum probihal ve sloZité ndlezové situaci komplikované zastavbou
rodinnych domku. Foto R. Snasil, fotoarchiv SM UH.
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Kostel sv. Jifi

Kapli svatojitského zasvéceni nahradil po poloviné 15. stoleti kostel. Z prament neni
ztejmé, zda ptvodni kaple byla povy$ena na kostel a stala se zakladem této stavby, nebo
byl goticky kostel stejného zasvéceni postaven samostatné (obé moznosti a k nim patfi¢né
prameny: Fiser 1921, 121; Sn4sil 2001, 179). Diagonalni orientace kostela vii¢i plose namésti
ajinak pravidelné stredoveéké zastavbé nicméné naznacuje, Ze stavba chramu se prizptisobo-
vala néjakému stavebnimu omezeni. Hypoteticky jim mohla byt kaple. Kostel byl vystavén
na ndklady méstand, z ¢ehoz pozdéji odvozovali své patronatni pravo. Nicméné az do roku
1571 byl podiizen staroméstskému kostelu sv. Michala.

O vzhledu a stavebnim vyvoji kostela sv. Jifi jsme jiz informovani nepomérné lépe (obr.
11-12). Byl orientovan od zdpadu k vychodu. A vyraznou mérou se na jeho vystavbé podi-
lelo samo méstanstvo, resp. jednotlivé cechy (srovnej FiSer 1921, 122). Naptiklad cechem
feznickym byl roku 1460 znovu obnoven
zna¢né sesly (!) oltar sv. Anny. Fundaci Petra
Darnkhaze (Diernkaze) vznikl oltaf sv. Petra
a Pavla a hradistsky méstan Jif{ Plewl] (Ple-
ul) zalozil béhem 15. stoleti pti kostele kapli
sv. Vaclava, Ursuly a sv. Agaty a dal$ich mu-
¢ednikt a svatych. Zasluhou dart mistnich
cecht, méstanti a §lechty byla stavba kostela
v roce 1510 rozsitena pristavbou kiiru, na
jehoz zdivu byl umistén méstsky znak a leto-
pocet. Z viile Tobidse Cernohorského z Bos-
kovic byla pti kostele roku 1536 zfizena sou-
kroma hrobka (Fiser 1921, 123).

D¢jiny kostela v8ak reflektuji i celospo-
le¢enskou situaci zemé. Vérnost méstanit
kréli Jifimu z Podébrad se v letech 1467 az
1482 projevila klatbou papeze Pavla II. na
kostel a faru. Roku 1618 se chram stal pro-
testantsky.

Obr. 11. Kostel sv. Jiti, detail veduty z roku 1670,
od anonymniho autora. Sbirky SM UH, foto
L. Chvalkovsky.

Obr. 12. Kostel sv. Jif{, detail veduty z dvacatych
let 18. stoleti, od anonymniho autora. Sbirky SM
UH, foto P. Titz.
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Obr. 13. Kopéni protileteckého krytu v Uherském
Hradisti na dne$nim Masarykové ndmésti na prelomu
let 1943 a 1944. Nezndmy autor, fotoarchiv SM UH.



Po zni¢ujicim pozaru roku 1681 nasledovala nakladna prestavba, v rdmci niz doslo
s ohledem na ¢asté povodné, které kostel postihovaly,* ke zvyseni podlahy. Roku 1722 byla
na véZi postavena ban s kiizem, roku 1771 na levé strané pristavéna kaple ,,Hora olivetska®
a na pravé kaple loretanska. Hlavni lod méla pred zbouranim sedm kapli.

Vzhled kostela v dobé pted demolici popisuje B. Fiser (1921, 124) takto: ,,...Sestibokd ap-
sida goticka sttiskou svoji priléhd k vysokému Stitu s mohutnymi volutami. Na hiebenu hlavni
sttechy sedi barokni sanktusnik. Hlavni lod md po strandch z venci ptistavky bocnich kapli.
V priceli vypind se mohutnd Sestibokd véz, pti niZ pristavén chor. Kryt véZe jest barokni. Na
levé strané kostela vné presbyteria byla hora olivetskd, z roku 1760 [...] P¥i ni stdval vysoky
kfiz dievény s Kristem na plechu malovanym. Na pravé strané byla kaple loretskd a v zadu pfi
presbyteriu vievo rybdfskd kaple sv. Jifi...

Archeologické vyzkumy kostela sv. Jifi

Archeologickych vyzkumu, kterym se alespon ¢ast zdiva kostela sv. Jiti podatilo zachytit,
probéhlo nékolik. Jen kusé informace 1ze dnes dohledat o akei z roku 1957 (nepublikovany
vyzkum E. Lepky), ktera se soustfedila na préizkum hrobky purkmistra Jana Urbana z roku
1513. Vyzkumy roku 1983 (Snésil-Novotny 1985, 72) souvisely s vykopem plynovodniho
potrubi a $achty a zjistily predev$im planyrku stavebnich prvki gotického kostela a nalezy
antropologického materidlu. Nejvice informaci ovSem piinesla zachranna akce na pielomu

// N, SPRAMNA REHOWSTRUWCE CHRAMU v, SA[
A i MA ZAKLADE VVKOPU PRO PROTLETECKY KRYT
L B & .
\ e / L ¥V UHMERSKEM  HRADI&TI |
iy e N
O \
Rez sty rouk v stk AL w
~ LY

Obr. 14. Rekonstrukce planu kostela sv. Jiti. Zhotovil L. Novék na zédkladé vyzkumu pti vykopu proti-
leteckého krytu v Uherském Hradisti a kopie pudorysu kostela z videriského vojenského archivu roku
1735. SM UH, sbirkovy fond historie, H 791, pfir. ¢. 665/77, datovano 1946. Foto L. Chvalkovsky.

147



ha
\

.
b N o
9. 3
& ve
X N
B _/'
™,
N
\ e
N,
™, e
\\_ N =t
P -
32 =
///
s ;
e s A L_l_r
L ot L o
/ " % \_\ H in ST i e ==
ol i w‘ L__+___

a ./:?' e '“vrl

b oA fheipio % & =

kove ndmésti v Uherském Hradisti, podzim 1943 az zima 1944. Podle: Handk 1944.

let 1943 a 1944 (Hanak 1944). Ta probéhla v souvislosti s budovanim protileteckych krytt
pro obyvatele, kteti neméli vhodné sklepni prostory. Jeden kryt byl budovan na dne$nim
Masarykové (tehdy Hlavnim) ndmésti (obr. 13), a to o délce 50 m a §ifi 10 m, druhy na Mari-
anském namésti, zde o délce 30 m a $ifi 10 m. Jejich vybudovani podléhalo pracovni povin-
nosti pro ob¢any od 15 do 50 let véku. Kryty byly hloubeny ru¢né od 18. zari 1943 do konce
roku, resp. ledna 1944, a to i za velmi nepfiznivého pocasi. S ohledem na vale¢nou situaci
bylo prioritou vyzkumu zdokumentovat zachycené archeologické vrstvy a nalezy alespon
v hrubych rysech (Handk 1944).

V rémci vykopu na dne$nim Masarykové namésti se podatilo odkryt zapadni pruceli
gotického trojlodniho kostela (obr. 14-15). V severni ¢asti odkryté plochy byl v hloubce asi
1 m zji$§tén mohutny pozarovy horizont s nalezy strusky z roztaveného zvonu véze, ktery byl
ztotoznén s rozsahlym pozéarem roku 1681. Zachycena byla patrné pristavba tzv. olivetské
hory a osmiboky opérny pilit.

Ve tfech, eventuelné ¢tyfech urovnich byla dokumentovéana vnitini dlazba kostela (trov-
né hloubek 40 cm, 62cm, 78cm a nékdy uvadénych 110cm pod povrchem, obr. 16), jejiz
navy$ovani souviselo s opakujicimi se zaplavami, resp. nanosy, na které bylo nutné reagovat
predlazdénim povrchu.

Gotické zdivo stavby bylo piskovcové, vazané kvalitni maltou. Renesan¢ni a barokni pre-
stavby a ptistavby hodnoti K. Hanak jako provedené z cihlového materialu a spojované ne-
kvalitni maltou. Vedle zdiva kostela bylo objeveno i barokni vodovodni potrubi a 16 pohibti
zjisténych primo v kostele, 9 mimo néj, které jsou dle stratigrafické situace datovany do doby
velkych epidemii let 1680-1716 (Handk 1933-1949, 250-251; 1947, 9). V levé ¢asti kostela
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vykop narazil na kostnici. Karner se nachdzel pod dlazbou levého bo¢niho oltate, v nizkém
sklepeni s mnozstvim kosterniho materidlu. Vyzkumem se podatilo zachytit také zbytky
kruzeb i patku pilastru. Mezi ¢etné dal$i ndlezy patii keramické sttepy, ¢asti tkanin, lasturo-
vé perly, sklo, ktizky, ruZzence, zlaty prsten, nahrdelnik, spony, ale také mince. Bohuzel nic
z tohoto vy¢tu dnes nelze spolehlivé identifikovat, byt je pravdépodobné, Ze se alespon ¢ést
predméta ve fondu Slovackého muzea nachazela, poptipadé stale nachazi. Demolice ptivod-
niho kostela zvedla jednorazové terén namésti asi o 1m.

Vykopovymi pracemi bylo zdivo kostela v mistech trasy krytu zcela odebrano. Jedna se
podle dobového planu o severozapadni ¢ast pruceli. Naopak neporuseno by pod zemi mélo
stale ziistavat jizni ndrozi praceli, vétsina zdiva hlavni lodi, celd prava bo¢ni lod a zavér
kostela.

Nejzajimavéjsi, ale také nejspor-
néjsi je poznatek, ke kterému dospél
vyzkum krytu ohledné ptivodni sva-
tojitské kaple (Hanak 1944; 1947).
S ohledem na mnozstvi suté a roz-
drcené malty, nasedajici pfimo na
vrstvu naplav v hloubce kolem 2,3 m,
situoval autor vyzkumu kapli do se-
verni ¢asti priceli kostela, priblizné
do mist naproti fafe (obr. 17, 18:1).
Z téhoZ mista uvadi ndlezy:,...starého

— ' zeleného skla a benediktynsky agniis-
Obr. 16. Dlazba kostela sv. Jiti v hloubce 40, 62 a 78cm  fok s byzantskym kizem.
pod povrchem zachycend pii vykopu protileteckého kry- Vykop krytu na Mariénském na-

tu na podzim 1943. Foto Tomecek, fotoarchiv SM UH. mésti zadné zdivo neporusil.

o S

kopéni protileteckého krytu. Podle: Handk 1944.
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Obr. 18. Dosud znamé, ptipadné hypotetické relikty stfedohradistniho zdiva a kostrové hroby obdob-
ného stdii v prostoru Masarykova namésti a jeho okoli. 1. Udajné zdklady kaple sv. Jifi nalezené pti
vykopu krytu 1943 (podle: Handk 1944). 2.-3. Casti sttedohradistniho zdiva nalezené pti vykopech
kasny a liniovém vykopu vletech 1982 a 1983 (podle: Snasil-Prochédzka 1982; Snasil-Novotny 1983b).
4. Patrné nedokonéend stavba stfedohradi$tniho stédfi na piidorysu ktiZe a kostrovy hrob zahloubeny
do velkomoravské vrstvy, Hradebni — Ruzova ulice 1993 (podle: Kohoutek-Prochdzka 1993). 5. Po-
zistatky zdiva stfedohradi$tniho stéfi a kostrovy hrob zahloubeny do téze vrstvy, Havlickova ulice
1994 (podle: Vitula 1994). 6. Kostrovy hrob stfedohradistniho stafi z Rtizové ulice 1931-1932 (podle:
Hanak 1932; 1933).

Zavér

Zamys$lena komplexni oprava Masarykova namésti a zamér provést v jeho dlazbé plosny
otisk ptivodniho kostela sv. Jiti znovu otevtely diskusi ohledné lokace a vzhledu nékdejsiho
chramu, ale i stafi a lokace ptivodni kaple. Nase poznatky jsou v tomto ohledu zatim nedo-
state¢né. A pominme ted zcela pamatkovy rozmér akce, jakou stavebni fazi kostela, jaké mé-
titko a jakou formu k otisku zvolit. Chybi moderni archeologicky vyzkum, ktery by pribéh
zdiva kostela jednozna¢né ovéril. Potykdme se také s faktem, Ze fada historickych terént ve
mésté je zniCena novodobymi zasahy a zastavbou. Kostel ani kaple sv. Jiti v Uherském Hra-
disti nebyly dosud systematicky zkoumany. Na zdivo kostela sv. Jifi narazil ve vét$i mife jen
jeden archeologicky vyzkum, pti budovani protileteckych kryt v roce 1943, resp. na prelo-
mu let 1943 a 1944. Jeho vysledky samoziejmé odpovidaji dobovému stavu poznéni i sku-
te¢nosti, za jakych podminek probihal. P¥inosny je plan krytu ve vztahu ke kostelu, ktery
je jako jediny z dochovanych orientovany. Umoznuje tedy chram alespon v hrubych rysech
situovat v poméru k namésti. Stale spekulativni vSak ziistava lokace a také datace ptivodni
kaple sv. Jiti. Cetné star$i i novéjsi archeologické vyzkumy sice odhalily fadu relikti velko-
moravského piskovcového zdiva spojovaného maltou, véetné nékolika kostrovych hrobt za-
hloubenych do stfedohradistnich vrstev (obr. 18), jednalo se v§ak vzdy o vykopy zachranné,
které jiz z podstaty véci nemély moznost zjistény objev detailnéji prozkoumat.

Jako cenné se v této souvislosti jevi geofyzikalni prazkumy. Naznacuji vyskyt zdiva pod
povrchem souc¢asného namésti. Skute¢nou hloubku, zachovalost i stati predikovanych relik-
td véak muze ovérit pouze terénni vyzkum.
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Poznamky:

1 Za konzultaci archivnich materialt jsem zavizdna Mgr. Magdalené Coupkové ze Statniho
okresniho archivu v Uherském Hradisti.

2 Takénovéjsi zachranné archeologické vyzkumy v historickém jadru Uherského Hradisté potvrzuji
diskontinuitu stfedohradi$tniho a stfedovékého osidleni. Disponujeme pouze hypotetickymi
doklady sporadické sidelni aktivity na ostrovech v tomto obdobi (napf. Menouskova 2007;
2009, 187-188, obr. 16). Je rovnéz malo pravdépodobné, Ze by k fundaci kaple doslo na zacatku
padesatych let 13. stoleti (srovnej Snasil 2001, 179; Galugka 2007, 47) jesté pred vlastnim pravnim
aktem vysazeni mésta (listiny z let 1257 a 1258). Fungujici kostely v tésné blizkosti ostrova sv.
Jifi (predevsim sv. Michal ve Starém Mésté) by hypoteticky dokazaly pokryt potfeby prvnich
na ostrov prisedsich osadnikd, jejichZ prioritou zcela jisté nebyla stavba chramu. Je také tézko
predstavitelné, Ze by stavba kaple probéhla v dobé nedostatku stavebniho materidlu pouze v fadu
nékolika madla let, a to jesté bez jakékoli odezvy v listinnych materidlech, zvlasté bez jakékoli
reakce z blizkého cistercidckého kldstera na Velehradé.

3 Na moznou souvislost mezi starobylosti patrocinia kaple sv. Jiti a jejtho pripadného
sttedohradi$tniho stdfi upozornil jiz v nélezové zpravé z vyzkumu kryttt K. Handk (1944;
téZ Hruby 1965, 99). Také J. Hall (1991, 199) uvadi ke kultu legendérniho svatého bojovnika
a mucednika, jenz se udajné narodil v Kapadokii v Malé Asii, Ze byl uctivin zejména v fecké
cirkvi. Jeho obliba na zapadé Evropy pocind teprve ve 13. stoleti (tamtéz). V témze stoleti
(1222) se stal naptiklad patronem Anglie. Scénu, v niz Jif{ zabiji draka kopim, lze symbolicky
chépat jako obraceni pohanské zemé/pohant na kiestanstvi. I v nagem prostredi se s timto
patrociniem setkdme jiz pomérné zahy, k nejstar$im patti rodové pohtebisté prvnich generaci
Premyslovct, kostel sv. Jifi na Prazském hradé¢, datovany kolem roku 920 (Lutovsky 2006,
136).

4 Mezi nejrozsahlej$i novovéké povodné patii ta z roku 1646. Tehdy voda dosdhla takové vyse, ze
v kostele plavaly lavice (Fiser 1921, 124).
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Mgr. Dana MenouS$kovd (n 1973), archeolozka Slovického muzea v Uherském Hradisti, ve
svém odborném zdjmu se soustteduje na obdobi stredovéku.

The Saint George Church and chapel in Uherské Hradisté
Abstract

The intention of the city of Uherské Hradisté to fully reconstruct Masaryk Square served as an
incentive to carry out a geophysical survey. The survey proved the existence of the remnants of the walls
of the Saint George Church which used to be there until the year 1785. Its shape is well documented
in written records and also by means of the city vedutas. Before te church there was the Saint George
chapel first mentioned in the document by Pfemysl Otakar II from 1257. The chapel has not been
reliably dated and localized yet. Only a little is known about its history. It can be hypothetically but
justifiably dated back to the 9th or the beginning of the 10th century when, after the fall of the Great
Moravian Empire until the middle of the 13th century, the place used to be only the occasional refuge
of fishermen. The most probable location is the present Masaryk Square or its closest surroundings.
Numerous older and newer archaeological surveys revealed a number of the remnants of sandstone
walls built by means of mortar from the times of the Great Moravian Empire. In the surroundings
of the buildings several graves with skeletons were found dug into the mid-fortification layers. The
remnants of the walls from the times of the Great Moravian Empire are known from the surroundings
of he fountain in Masaryk Square (pic. 18:2-3), the relics of the building most probably finished in the
end of the 9th century or the beginning of the 10th century are situated on the border of Hradebni
and Ruzova Street (pic. 18:4), at least one grave with a female skeleton and with the decorative buttons
from the period of the Great Moravian Empire was found in its vicinity (pic.18:6).

Another torso of the wall of the same age was found in Havlickova Street (pic. 18:5). Only
hypothetically can the situation (pic. 18:1) revealed by the older archaeological survey during digging
of the anti-aircraft shelter in the square be added to that listing. Archaeological survey strongly
influenced by the war times on the break of the years 1943 and 1944 revealed the remnants of the front
of the former Saint George Church, hypothetically revealed also in the older layers related to the Saint
George Chapel. One part of the wall built with mortar of the mid-fortification age as well as graves with
skeletons in its vicinity were discovered by R. Snasil also in the city neighborhood called Rybérny, in
Lu¢ni Street (pic. 10). Nevertheless, this sacral building is identified with the Great Moravian Empire
sanctuary of Saint Kliment. Thus the issue of locating and the age of Saint George Chapel as well as of
Saint George Church can only be lit by the terrain archaeological survey.

St. Georg-Kirche und St. Georg-Kapelle in Uherské Hradisté
Zusammenfassung

Die Absicht der Stadt Uherské Hradisté, den Masaryk-Platz umfassend zu rekonstruieren, wurde
zum Anlass fiir eine geophysikalische Untersuchung. Unter dem heutigen Geldnde sind dadurch Reste
des Mauerwerks nachgewiesen worden, die auf die St. Georg-Kirche zurtickgehen, welche bis 1785 auf
diesem Platz stand. Das Aussehen der Kirche istaus schriftlichen Quellen und Stadtveduten von Uherské
Hradis$té gut bekannt. Bevor die Kirche gebaut wurde, gab es hier eine Kapelle, die demselben Heiligen
geweiht war. Zum ersten Mal war sie in der Urkunde des Kénigs Pfemys] Otakar II. aus dem Jahre 1257
erwihnt. Diese Kapelle wurde bis heute nicht verlasslich datiert und lokalisiert. Thre Baugeschichte ist
viel zu wenig bekannt. Die Kapelle diirfte sich hier schon vor der Stadtgriindung befunden haben, das
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heiftin der Zeit nach dem Untergang des Grofiméhrischen Reiches bis in die Mitte des 13. Jahrhunderts.
Der genannte Raum war damals nur gelegentlicher Zufluchtsort fiir Fischer. Hypothetisch, jedoch
gewissermafSen begriindet kann die Kapelle in die mittelburgwallzeitliche Phase (9. Th.- Anfang des
10. Jahrhunderts) datiert werden. Die Situierung der Kapelle wird héchstwahrscheinlich an Stelle des
heutigen Masaryk-Platzes oder in naher Umgebung vorausgesetzt. Gerade in diesem Raum wurden
bei zahlreichen fritheren als auch neueren Untersuchungen einige Reste des Sandsteinmauerwerks mit
Mértel aus der grofSmahrischen Zeit entdeckt. In der Nihe von den aufgedeckten Bauresten befanden
sich einige in die mittelburgwallzeitliche Schicht vertiefte Skelettgraber. Die Reste des grofSméhrischen
Mauerwerks wurden in der Nahe des Brunnens auf dem Masaryk-Platz (Abb. 18:2-3) gefunden. Die
aus der Lage zwischen den StrafSen Hradebni und Razova (Abb. 18:4) stammenden Reste lassen ein
nicht fertig gebautes Gebaude aus dem Zeitraum vom Ende des 9. bis Anfang des 10. Jahrhunderts
vermuten. In der Nahe wurde bereits davor mindestens ein groffmihrisches Frauengrab entdeckt,
das Knopfe enthielt (Abb. 18:6). Ein weiterer Mauerwerktorso stammt aus einem Fund in der Strafle
Havli¢kova (Abb. 18:5). Zur angegebenen Ubersicht ist nur hypothetisch eine Situation (Abb. 18:1)
hinzuftigen, die 1943 beim Ausheben eines Luftschutzgrabens festgehalten wurde. Die durch den Krieg
stark geprégte archdologische Untersuchung erfasste im Jahre 1943, bzw. an der Wende 1943/1944,
Portalreste der einstigen St. Georg-Kirche, hypothetisch auch iltere Schichten, bei denen man einen
Zusammenhang mit der St. Georg-Kapelle vermutet. R. Snasil hat einen Teil des Steinmauerwerks mit
Mortel aus der Mittelburgwallzeit und nahe liegende Skelettgriber auch im Stadtteil Rybarny, Lu¢ni-
Strafe entdeckt (Abb. 10). Dennoch wird dieser Sakralbau mit dem grofimahrischen St. Klement-
Heiligtum identifiziert. Die Problematik der Lokalisierung und Datierung der St- Georg-Kapelle sowie
eine genaue Situierung der spiteren Kirche kann also nur eine archdologische Gelandeuntersuchung
erlautern.
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GEOFYZIKALNI PRUZKUM MASARYKOVA NAMESTI
A LOKALIZACE KOSTELA SV. JIRI

Petr Dresler — Michal Vdgner, Ustav archeologie a muzeologie, Filozofickd fakulta Masarykovy
univerzity, Brno

Geofyzikalni priizkum pod soucasnym terénem Masarykova
namésti prokazal existenci relikttl zdiva kostela sv. Jifi, ktery
na nameésti staval az do roku 1785 a pravdépodobné dalsich
starsich staveb uvnitf kostela.

Geofyzikdlni prizkum radarem na plo§e Masarykova namésti v Uherském Hradisti byl
proveden na zdkladé objednavky mésta Uherské Hradisté a Slovackého muzea. S planova-
nou rekonstrukci dlazby ndmeésti se pocitd i s grafickym zvyraznénim ptidorysu dnes jiz ne-
existujictho kostela sv. Jifi. Ten byl postaven na popud hradistskych méstant v druhé polo-
viné 15. stoleti a mél nahradit kapacitné nedostacujici svatojifskou kapli, po které nasledné
prevzal patrocinium. Goticky kostel se stal dominantou mésta a predstavu o jeho podobé je
mozné ziskat z nékolika vedut a planu z let 1735 (Handk 1947; Menouskova 2012), (lokali-
zované plany kostela viz obr. 1). V roce 1681 byl po zni¢ujicim pozaru ndkladné renovovan.
V ramci této prestavby byla zvysSena podlaha objektu, a to z divodu ¢astych povodni, které
tuto oblast i s kostelem postihovaly. Za zminku stoji, Ze v roce 1771 byly ke kostelu ptista-
vény dvé kaple. Na levé strané stavala tzv. Hora olivetskd, na pravé strané kaple loretska.
Kostel mél v zavéru své existence celkem sedm kapli. V roce 1785 byl kviili $patnému stavu
zbouran. Kromé snahy o presnéjsi lokalizaci gotického kostela je aktudlni i otazka existence
a lokalizace jeho predchtidce, jehoZ piipadné velkomoravské staii je stale diskutovano (Sna-
§il 2001). K feSeni téchto otdzek byla zvolena nedestruktivni metoda pozemniho georada-
ru, ktera se nejen nejlépe hodi k prospekei v méstském prostiedi, ale predevsim je vhodnd
k identifikaci reliktt zdiva.

Uvod k metodé pozemniho georadaru

Pozemni georadar (dale jen GPR - Ground Penetrating Radar) patii do $irsi kategorie
geofyzikalnich metod, které se jiz del$i dobu osvédc¢uji pri feSeni specifickych otazek arche-
ologie — prospekci, identifikaci a lokalizaci potenciondlnich struktur a situaci archeologic-
kého charakteru (Hasek-Kovarnik 1999; Udphuay et al. 2010, 429-433; Witten 2006). Jedna
se o nedestruktivni metodu fungujici na principu sledovani zmén fyzikalnich veli¢in v pro-
storu méfeného prostiedi. Princip je zalozen na opakovaném vysilani elektromagnetickych
impulst vysoké frekvence do zkoumaného prostredi a na zpétném prijmu jejich odezvy.

Pti georadarovém pruzkumu v archeologii je nejéastéji vyuzivana metoda plo$né pro-
spekce. Ta s sebou pfina$i moznost interpretace namétenych dat nejen za pomoci jednotli-
vych 2D ¢&asovych fezt (radarogramit), (obr. 2 a obr. 3) ale i trojrozmérné, kdy se z radaro-
gramu vytvoii prostorovy 3D model zkoumané plochy. Tento 3D model je nasledné mozné
horizontalné a vertikdlné analyzovat v ¢asovych/hloubkovych fezech (po osich X, Y, Z),
(viz obr. 4).

V ramci terénni prospekce se GPR aparatura pohybuje po trase métenych profilt, pri-
¢emz vzdalenost mezi nimi zavisi na pfedpokladané hloubce ocekavanych téles, jejich roz-
mérech, umisténi v prostoru a na zvolené frekvenci pouzité antény. V case méfent je kratko-
vlnny radarovy impuls vysilan vysokou rychlosti z transmitni antény do zemského povrchu.
Pokud vyslany impuls narazi na néjakou pfekazku - nehomogenitu (napt. zed, rozhrani vrs-
tev), ktera ma rozdilné fyzikalni vlastnosti nez okolni prosttedi, impuls (tzv. reflexni signdl)
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je odrazen od nehomogenity zpét k povrchu zemé. Zde je zachycen ptijimaci anténou pii-
stroje a nasledné vyhodnocen CPU jednotkou, kde je vypocitana ¢asova prodleva mezi vy-
slanym a ptijatym signdlem. Na zakladé tohoto procesu — obousmérného ¢asu, ktery zabere
signalu pohyb od vysilace k odrazové plose a zpét k prijimaci, se vypocita relativni hloubka
sledované nehomogenity. Zaznamenand ¢asové prodleva je zavisla na hloubce odrazu, zvo-
lené frekvenci antény, rychlosti elektromagnetického signélu - velocité mérného prostiedi.
Plati, Ze velocita priiniku elektromagnetického vinéni prostredim je ovlivnéna relativni per-
mitivitou (er) prostredi a jeho elektrickou vodivosti (konduktivitou - o).

Prospekce

Terénni méfeni bylo v obou piipadech uskute¢néno za pomoci georadarové aparatu-
ry RAMAC X3M od $védské spole¢nosti GEOSCIENCE MALA. Vzhledem k tomu, Ze se
hledany kostel mél nachdzet v hloubce zhruba do 2m od urovné dnesniho povrchu, byla
pouzita odstinéna anténa o centralni frekvenci 250 MHz. Ta umoznuje za dobrych fyzi-
kalnich podminek mérného prosttedi dosahnout az do hloubky 6 m. V ptipadé méfeni na
Masarykové nameésti byla hloubka vlivem okolniho prostredi limitovdna zhruba na 3,5m,
coz ale pro identifikaci reliktti hledané stavby plné postacovalo.

Prazkum ndmeésti byl proveden ve dvou etapach, a to nejprve 9. prosince 2011 a poté
19. dubna 2012 v rdmci praktické vyuky studentti Ustavu archeologie a muzeologie Masa-
rykovy univerzity v Brné. V8echny plochy byly prométeny systémem profila vzdilenych od
sebe 0,5m, a to tzv. metodou tam a zpét. Hustota méfenych bodu na kazdém profilu byla
stanovena na 0,1 m.

V prosinci 2011 byly prozkoumany plochy P1 (35 x 24,5m) a P2 (31 x 30m) o celkové
vyméfe 1752 m? (P1 - 838 m?, 71 profili; P2 - 914 m?, 63 profil). Start méfeni byl zvolen
do pravého dolniho rohu (severovychodni roh) a jednotlivé profily méfeni byly orientovany
ve sméru ze severovychodu na jihozédpad. Na predesld méreni bylo navdzano v dubnu 2012,
kdy byla proméfena plocha P3 o celkové vyméte 1950 m? (65 x 30 m). Start méfeni byl zvo-
len do jihovychodniho rohu a v ramci plochy probihalo méfeni v liniich orientovanych ve
sméru od jihovychodu na severozépad.

Meéfené plochy byly rozvrzeny dle prostorové dispozice namésti, predpoklddanému umis-
téni hledané stavby a s ohledem na okolni prekazky (pdédium pro kulturni akce v severni
¢asti ndmésti, stanky apod.). V8echny tfi promérené plochy se ¢aste¢né prekryvaly (obr. 1 -
nahote). Vzhledem k tomu, Ze je plocha namésti pokryta kamennymi kostkami, probihalo
meéfeni rychle a bez obtizi a nedochdzelo tak ke zhorSeni vysledka vlivem nerovnostnich
prekézek.

Vyhodnoceni dat

K upravé namétenych dat byly pouzity programy Easy3D od spole¢nosti GEOSCIENCE
MALA a Archaeofusion od Center for Advanced Spatial Technologies University of Arkan-
sas. V téchto programech byla pouzita fada filtrd, které zvyraznuji radarovy signal, pripadné
jej vyhlazuji, odstranuji extrémni hodnoty apod. (ke kvalité vystupi viz obr. 5). Vypocitané
radarogramy byly ve formé rastru (JPEG) vyexportovany do programu ArcGIS (ESRI), kde
byly dale georeferencovany na soutradnice roht vytycenych ploch. Tak bylo mozné prekry-
vat radarogramy postupné pres sebe, identifikovat anomalie a jejich digitalizaci za pomoci
vektort vytvaret vyslednou interpreta¢ni mapu (obr. 6 — nahote).
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Obr. 1. Uherské Hradisté. Masarykovo ndmeésti. Nahote — lokalizace méfenych ploch v prostoru na-
mésti. A - zdklady kostela na zakladé vyzkumu pti vykopu protileteckého krytu, B - zaklady proti-
leteckého krytu. Plan L. Novaka, ulozeny ve Slovackém muzeu v Uherském Hradisti, sbirkovy fond
historie, H 791, pfir. ¢. 665/77, datovano 1946. Foto L. Chvalkovsky. Dole — plan kostela z roku 1735
lokalizovany do mist podle planu L. Novaka z roku 1944. Pfevzato podle: Hanak 1947.
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Interpretace dat

o Vesgkera zdiva, kterd pravdépodobné souvisi s hledanou stavbou, byla zachycena v hloubce
v rozmezi od 1,0m do 2,1 m od sou¢asného povrchu.

e V okoli kostela se nachazi vyraznd nepravidelna vrstva o poloméru cca 22m od jejiho
pomyslného stiedu. Svazuje se smérem od kostela, kde na nékterych mistech dosahuje
mocnosti az ke 2 m. Mize se jednat o destrukéni vrstvu stavby, sekundarné pouzitou k vy-
rovnavce namésti (obr. 6 — dole: D).

e Pod povrchem namésti byla na vSech métenych plochach zachycena nehomogenni vrstva
o mocnosti cca 1 m (vyrovnavka?).

o Téméf pres celou délku ndmésti se tahne od severovychodu na jihozédpad vyraznd line-
arni anomalie, kterd sméfuje k lampam méstského osvétleni. Jedna se o vykop pro inZe-
nyrskou sit (elektfina). Zachycen byl do hloubky 1,2 m. Ptes kostel pfechazi diagondlné
v oblasti presbytare, kde ddle pokracuje pres hlavni a bo¢ni lod smérem k jihozapadu
(obr. 6 - dole: E).

e Na zadné ze zkoumanych ploch nebyly spolehlivé identifikovany vykopy hrobi.

Lod

e Hlavni lod - identifikovany 3 pary sloupti (obr. 6 — dole: 1-6).

e Celkova zachycena $ifka cca 21 m (hlavni plus bo¢ni lod¢).

e Zachycena délka hlavni lodé v nejdel$im misté cca 23 m, $ifka hlavnilodé cca 9 m.

e Zachycena délka bo¢ni lodé v nejdel$im misté cca 27 m; $ifka severni bo¢ni lodé 5,5 m;
$irka jizni bo¢nilodé 6,5 m.

e Boc¢ni lodé maji stény méné ztetelné (obr. 6 — dole: 7-8).

e Na jizni bo¢ni lodi byla z vnéjsku zachycena ¢ast zdiva — pravdépodobné se jednd o poz-
déji pristavénou loretskou kapli (obr. 6:9). Dale byla na tomtéz misté zachycena linedrni
anomalie obdélnikového charakteru o rozmérech cca 10,5 x 3m (obr. 6:10), ktera svoji
kratsi stranou navazuje na zed kostela a na kterou pfi jeji zdpadni strané kolmo navazuje
zdivo prepokladané loretské kaple. Obdélnikova anomélie smétfuje od kostela smérem na
jihozépad.

e Uvnitf jihozapadniho pole bo¢ni lodé kostela byly v jihozapadni ¢4sti identifikovany vy-
raznéj$i zmény v georadarovém signalu. Jedna se o linedrni anomalii, pravdépodobné zdi-
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Obr. 2. Uherské Hradisté. Masarykovo nadmésti
2012. Plocha P3, Vertikalni fez na 19m osy Y,
1 - zed presbytéfte, 2 - neidentifikovatelné ano-
malie pod presbytatem, 3 — vykop pro inzenyr-
skou sit, 4 — pravdépodobné krypta, 5 - zed se-
verni bo¢ni lodé, 6 - protiletecky kryt.
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Obr. 3. Uherské Hradi$té. Masarykovo namésti
2011. Plocha P2. Vertikdlni fez na 18,5m osy Y,
1 - pravdépodobna krypta, 2 — anomadlie odd¢lu-
jici presbytat od hlavni lodeé.



vo, které se na urovni hlavni lodé kostela
kolmo lomi smérem na zapad (obr. 6 -
dole: 11).

e Kostel je ze zapadni ¢asti narusen vykopem
pro protiletecky kryt vybudovany v prtibé-
hu 2. svétové vélky.

Presbytar

e Délka v podélné ose cca 13,5m, $itka cca
9m (obr. 6 — dole: 12).

o V zavéru ukoncen pravdépodobné polygo-
nalné pétibokym ¢i $estibokym zavérem.

e Zachyceny ¢tyti opéraky. Po dvou sy-
metricky podél osy presbytare (obr. 6 -
dole: 13).

e Zachycena linearni anomalie (poztstatek
zdiva, snad schod) odd¢lujici presbytar od
zbytku hlavni lodé (obr. 6 — dole: 14).

e V jiznim poli presbytafe byly v hloub-
ce cca 1,4-1,7m zachyceny dvé paralelné
jdouci linedrni anomalie (vzdalenost od
sebe 1,6 m, délka 3,6 m). Charakter GPR
signdlu by zde mohl naznacovat ptitom-
nost zdiva (obr. 6 — dole: 15).

e V hloubce od 2 az do 3m byly zachyceny
vyrazné zmény v georadarovém signalu.
Nelze ale ur¢it jejich ptivod.

e Pod presbytarem byl ve vétsi hloubce za-
chycen kruhovy utvar. Signél je ale v téch-
to mistech uz velice nejasny (obr. 6 -
dole: 16).

Krypta

e Na severni vnéj$i strané stény presbytare
byla zachycena v hloubce od cca 1,7 az
2,4m pravidelnd obdélnikova anomalie
o rozmérech cca 3,2 x 3,7m (obr. 6 -
dole: 17).

e Pravdépodobné se jednd o pozustatek

krypty.

Rekonstrukce kostela na zakladé GPR

Obr. 4. Uherské Hradisté. Masarykovo namésti
2012. Plocha P3. Horizontalni hloubkové fezy.
Nahote: hloubka 140-170 cm; Uprostied: hloub-
ka 170-200 cm; Dole: hloubka 200-230 cm.
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Obr. 5. Uherské Hradi$té. Masarykovo namés-
ti 2012. Plocha P3 - Horizontalni fez v hloubce
2 m. Vlevo - Easy 3D, vpravo — Archaeofusion.

Yy

Jednalo se o kamenny trojlodni kostel (neprava bazilika) s vézi na zdpadni strané lodi.

Hlavni lod byla nesena tfemi, mozna ¢tyfmi pary sloupt. Vzdalenost sousednich dvojic
sloupti se pohybuje od 4,5 do 5,5m se stfedni hodnotou 5 m. Vzdalenost sloupii jednoho

péru a tedy $itka hlavni lodi je cca 9m, coZ je standardni $itka lodé gotickych kostelt z pro-
storu Moravy a Cech. Sitka severni bo¢ni lodé je cca 5,5m, jizni bo¢ni lod je 6,5m $iroka.
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Obr. 6. Uherské Hradisté. Masarykovo namésti. Nahote — Plocha P3 - georeferencovany plan horizon-
talniho hloubkového fezu z hloubky 200 cm; Dole - Interpretace identifikovanych anomalii - A - zdi-
vo, B - krypta, C - recentni zésahy, D - plocha destrukce kostela, E - elektrické sité, F - pfedpoklddané
zdivo, G - protiletadlovy kryt.

160



Délka trojlodi se lisi z dtivodu poskozeni vykopem pro protiletecky kryt. Dochovana délka
hlavni lodé je cca 23 m, dochovana délka jizni bo¢ni lodé je az 27 m. Na hlavni lod navazuje
presbytar s polygonalnim zakoncenim ve tvaru péti nebo Sesti stran a se systémem vnéj-
$ich opéraku. Ty byly zachyceny na ¢tyfech mistech podél osy presbytafe. Samotny pres-
bytat je $iroky maximalné 9m a az 12m dlouhy. K severni i jizni bo¢ni lodi priléhaji pii-
stavky, z nichz severni byl zéasti prozkouman pti vykopu protiletadlového bunkru v letech
1943-1944 (Hanak 1947). K severni sténé presbytare priléha vyrazna pravouhla anomélie
o rozmérech cca 3,2 x 3,7 m, kterou Ize charakterem GPR signalu interpretovat jako kryptu.
Nad ni mohla byt ov§em pozdéji postavena v pisemnych pramenech pfipominana rybarska
kaple sv. Jiti (Fiser 1921, 124).

Uvniti hlavni lodé kostela nebyly zachyceny Zadné dalsi vyraznéj$i anomdlie, které by
ukazovaly na star$i nebo mladsi stavebni ¢innost ¢i na pritomnost hrobt. V jizni i severni
bo¢ni lodi se objevuji blize neidentifikovatelné zasahy, zaklady zdiva, které mohou souviset
jak s vystavbou kostela, tak s mlads$imi stavebnimi akcemi. Vné lodi Ize pozorovat anomalie
souvisejici s pristavbami kapli v prubéhu 18. stoleti. Patrné jsou zde zejména poztistatky
loretské kaple, ktera byla k jizni bo¢ni lodi pfistavéna v roce 1771.

Daleko vice zmén v georadarovém signalu bylo zachyceno v prostoru presbytare. Lze
predpoklddat, Ze samotny presbytat byl néjakym zptsobem oddélen od hlavni lodé¢ kostela,
naptiklad schodem. Na jizni strané presbytare byla priblizné uprostfed zachycena vyraz-
na anomalie obdélnikové tvaru, kterou miiZeme teoreticky interpretovat jako hrobku. Jeji
rozméry jsou 1,6 x 3,6 m. Jeji vrchni ¢ast byla zachycena v hloubce cca 1,4m od dne$niho
povrchu.

V hloubce cca od 2,5 do 3m se nachdzi anomalie pfiblizné kruhového tvaru o praméru
cca 6 m. GPR signal je ale v téchto mistech jiz velice nejasny a tuto anomalii tak nelze blize
interpretovat.

Diskuze a zavér

Tvar zjistény GPR priizkumem odpovida nejlépe situaci zachycené na veduté Jana
Willenberga z roku 1593 (otisténa v knize Bartoloméje Paprockého Zrcadlo slavného Mar-
krabstvi Moravského). Na této veduté je kostel sv. Jifi zachycen velmi vérohodné jesté pred
prestavbou po roce 1681. Je zde patrné, Ze na $estibokou véz ¢tvercového zakladu navazuje
prostor trojlodi, jehoz délka je definovana ¢tyfmi okny. Pokud se nejedna o zcela jinou véz
v pozadi, tak nad pfechodem hlavni lodé do presbytare se jiz tehdy zifejmé nachazela sank-
tusni vézicka. Ta ale méla byt na kostel pristavéna az v roce 1721. Déle Ize z této veduty
vycist, ze na lodé kostela navazuje zuZeny presbytat (odpovida svoji $itkou predpokladané
hlavni lodi), ktery je zfejmé zakonceny polygonalnim pétibokym zavérem opatfenym okny.
V tomto ptipadé se zd4, ze jsou viditelna ¢tyfi okna, coz by odpovidalo tomu, Ze zavér pres-
bytare byl také opatfen oknem nebo aspoi zvyraznénym lomenym obloukem okna. Presby-
tar byl klasicky opatten opéraky.

Situaci zjisténé prizkumem GPR z¢asti odpovida i plan ziskany z videniského vojenské-
jeho rozmérech a i vzajemnych pomérech. Rozdil mezi GPR a planem je pouze v rozmérech
a v prodlouzeni obou bo¢nich lodi vychodnim smérem. Je ziejmé, Ze pokud bylo rozsiteni
bo¢nich lodi kdy realizovano, muselo se tak stat nékdy v 18. stoleti. Kazdopadné zavér pres-
bytate je polygonalni s péti stranami osmiuhelnika, coz odpovida i veduté z dvacétych let
18. stoleti.

V prostoru predpokladaného kostela sv. Jifi byla za pomoci GPR prospekce identifikova-
na celd fada pozitivnich anomalii, které umoziiuji rekonstruovat nejenom pozici, ale i tvar
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zkoumané stavby. Ptidorysné kostel respektuje klasickou gotickou dispozici, kterou Ize na-
1ézt v dochované nebo lehce pozménéné a doplnéné podobé v Fadé pripadu na celém uze-
mi Moravy a Cech. Nejbliz§im zastupcem je kostel kldstera v Uherském Brodg, ze kterého
se zachoval pouze presbytat. Z dalsich prikladi mtizeme uvést kostel sv. Vaclava z Ostravy
(Elias, Libal 1974), sv. Bartoloméje v Odrach, kostel P. Marie SnéZné v Rokycanech, kostel
Narozeni Panny Marie v Pisku (Addmek-V3eteckova-Sommer 2001) aj. Vétsinou se jedna
o hlavni, farni, dékanské, méstské kostely. V fadé pripadt jsou postaveny nad architektonic-
ky star$imi predchtidci (napf. Ostrava, Rokycany). I v pfipadé kostela sv. Jifi je diskutovana
otazka jeho ptipadného predchidce, ktery je hledan nedaleko (FiSer 1921, 120), nebo ptimo
v mistech, kde pozdéji staval goticky kostel (Hanak 1947), s kterym se ztotoziuje i Vilém
Hruby. Ten pfimo poukazuje na moznou podobnost pieneseni patrocinia na mladsi stavbu,
stejné jako tomu bylo v ptipadé staroméstské rotundy sv. Michala (Hruby 1965, 97). Exis-
tence pivodniho kostela byla jednim z tkolit GPR prizkumu. Lokalizace zakladt gotického
kostela a tim pfesné pozice presbytare ukazuji na zcela centralni pozici presbytafe v prosto-
ru ndmésti.

Pod gotickym presbytdtem shleddvame v hloubce vétsi nez 2,5m nevyrazné anomalie,
které maji tvar kruhu. Pramér dosahujici cca 6,5 m muze naznacovat existenci starsi stavby
centralniho tvaru - rotundy. Zda je tento tvar skute¢ny, nebo se jedna jen o nahodné in-
terpolované signaly, ukaze dalsi planované podrobné méfeni na lokalité, pfipadné cileny
terénni vyzkum. V ptipadé potvrzeni naseho méfeni by bylo nanejvys logické, aby nad starsi
stavbou, at jiz velkomoravského nebo jiného stati, byla postavena mladsi stavba tak, aby nej-
posvatnéjsi misto kostela ztistalo prostorové zachovano. Potom se kostel mohl rozsitit pouze
zdpadnim smérem, téméft az k uli¢ni ¢ére, kde byl zakonden $estibokou vézi na ¢tvercovém
zakladu.
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Geophysical Research of Masaryk Square and localization of the Saint George Church
Abstract

Geophysical research on the area of Masaryk Square in Uherské Hradi$té was carried out on the
basis of the order from Moravian Slovak Museum. The planned reconstruction of the cobbles also
includes graphical picking out of the Saint George Church which does not exist any more. The research
was carried out in two stages first one December 9, 2011 and the second one on April 19, 2012 as
a part of practical training of the students of The Institute of Archaeology and Museology of Masaryk
University in Brno. According to a GPR survey there were three naves in the stone church (imitation
of basilica) with a tower on the right side of the nave. The main nave was supported by three, maybe
four, pairs of columns. The distance between the pairs of columns ranges from 4.5-5.5 meters with an
average distance of 5 meters. The distance between of the columns of one pair and hence the width
of the nave was approximately 9 meters, which is a standard width of a nave of gothic churches in
Bohemia and Moravia. The lengths of the three naves differs because of digging of air raid shelter.
Preserved length of the main nave is 23 meters, preserved length of the side nave is up to 27 meters.
The main nave is followed by a presbyter with polygonal ending in the shape of five or six sides with
a system of outer butments. These were attached to four places along the axis of the presbytery. The
presbytery itself is 9 meters wide and almost 12 meters long. Northern ad southern side naves are
adjoined by outbuildings. the northern was partly examined during the digging of the air raid shelter
in 1943-1944. The northern side of the presbytery is adjoined by a noticeable anomaly of 3.2 by 3.7
meters which can according to the GPR signal be interpreted as a crypt. Above the crypt there might
have been later built Saint George Fishermen Chapel recorded later on. 2.5 meters deep under the
gothic presbytery there are minor circular anomalies. The diameter of 6.5 meters might suggest the
existence of another circular building - a rotunda. Whether it is a real shape or randomly interpolated
signals will be shown by another planned measuring at the spot or by an archaeological research. In
case that our measurements will be confirmed it would be highly logical that a younger building was
built above the older one from the times of the Great Moravian Empire, so that the holiest place of the
whole church was preserved. Then the church might expand only to the west reaching almost the street
line where it was finished by a hexagonal tower on a square foundation.

Geophysikalische Untersuchung des Masaryk-Platzes und Lokalisierung der St. Georgskirche
Zusammenfassung

Die geophysikalische Untersuchung auf dem Masaryk-Platz in Uherské Hradi$té wurde aufgrund
des Auftrags vom Museum der Mahrischen Slowakei durchgefiihrt. Die vorgesehene Rekonstruktion
des Pflasterplatzes rechnet mit der graphischen Markierung der ehemaligen St. Georgskirche. Die
Untersuchung des Masaryk-Platzes wurde in zwei Etappen durchgefiihrt: 1) am 9. Dezember 2011
2) am 19. April 2012 - im Rahmen des Praktikums fir Studenten des Instituts fiir Archdologie und
Museologie der Masaryk-Universitit in Brno. Die GPR Untersuchungsmethode erwies, dass es sich
um eine steinerne Dreischiffkirche (Pseudobasilika) handelt, an deren Westseite der Kirchturm stand.
Das Hauptschiff wurde von drei oder auch vier Saulenpaaren getragen. Die Entfernung zwischen
den benachbarten Sdulenpaaren bewegt sich zwischen 4, 5 und 5,5 Metern (Durchschnitt 5m), die
Distanz zwischen Saulenpaaren in einer Reihe (damit auch die Breite des Hauptschiffes) betragt
ca. 9m, wie es der Standardbreite des Kirchenschiffes in bohmischen und mihrischen Kirchen
entspricht. Die Breite des nordlichen Seitenschiffes betrégt ca. 5,5 m, beim siidlichen Seitenschiff 6,5 m.
Die Liange des Dreischiffs unterscheidet sich infolge der Beschidigung durch einen Luftschutzgraben.
Die erhaltene Hauptschiffslinge betrdgt ca. 23m, die erhaltene Linge des siidlichen Seitenschiffes
betragt bis 27 m. An das Hauptschiff ist ein Presbyterium angeschlossen, das mit einem polygonalen
Abschluss in Form von fiinf oder sechs Seiten beendet und mit dem duferen Strebepfeiler-System
versehen ist. Die Strebepfeiler wurden an 4 Stellen entlang der Presbyteriumsachse erfasst. Das
Presbyterium selbst ist hochstens 9 Meter breit und 12 Meter lang. Mit dem nérdlichen und siidlichen
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Seitenschiff sind Anbauten verbunden. Der nérdliche Anbau wurde anldsslich der Errichtung eines
Luftschutzgrabens in den Jahren 1943-1944 untersucht. Mit der Nordwand des Presbyteriums ist eine
deutliche rechteckige anliegende Anomalie von ca. 3,2 x 3,7 m verbunden, die laut dem GPR Signal
als eine Gruft zu interpretieren sei. Dariiber kann jedoch spiter die in schriftlichen Quellen erwihnte
St. Georgs Fischerkapelle gebaut worden sein. Unter dem gotischen Presbyterium sind in der Tiefe
von mehr als 2,5m unauffillige kreisformige Anomalien zu finden. Der Durchschnitt von ca. 6,5m
kann an einen dlteren Zentralbau (Rotunde) hinweisen. Ob es sich um eine Wirklichkeitsform handelt
oder nur um Interpol-Signale, konnen weitere geplante exakte Vermessungen in der Lokalitit oder
eventuell eine gezielte Terrainforschung zeigen. Falls unsere Vermessungen bestétigt werden, wiirde
als logisch betrachtet, dass tiber dem dlteren Bau (egal welchen Alters) ein neuer errichtet wurde,
sodass der heiligste Ort fiir eine Kirche raumlich erhalten blieb. Danach konnte die Kirche nur in
Westrichtung erweitert werden, fast bis zur Straflenlinie, wo sie mit einem sechsseitigen Turm auf
quadratischem Grund abgeschlossen wurde.
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KAPLE ZVANA CYRILKA NA VELEI:IRADE -
NOVE POZNATKY K JEJI STAVEBNI HISTORII

Radim Vrla - Zdenék Schenk - Jan Mikulik

vvvvv

V souvislosti s rekonstrukci kaple Zjeveni Pané, lidové zvané
Cyrilka, probéhl v roce 2012 zachranny archeologicky a sta-
vebné historicky vyzkum, ktery pfinesl nové poznatky k sta-
vebnimu vyvoji této sakralni stavby.

Kaple zvana Cyrilka (ptivodnim zasvécenim Téla a krve Péné, od roku 1863 Zjeveni
Pdné) je nendpadnou stavbou, nalézajici se v blizkosti monumentélni velehradské bazili-
ky. Jeji dnesni podoba je z velké ¢asti dana regotizaci, provedenou v 19. stoleti. Proto na
prvni pohled nic nenasvéd¢uje tomu, Ze kaple md za sebou sloZitou a dramatickou histo-
rii, v ramci které byla i na samotném prahu svého zaniku. Historii objektu se nedavno ve
své dtikladné analyze zabyval Petr Hudec, z jehoZ prace jsou zde ¢erpany historické udaje
(Hudec 2009).

Pocatky stavby kaple jsou rtznymi badateli kladeny do obdobi pted, ¢i po poloviné
13. stoleti (tamtéz, 2, 3). S velkou pravdépodobnosti se ji dotkla i tragédie v roce 1421, kdy
byl klaster postizen husitskym vpadem. V letech 1623 a 1626 byl klaster opét vypalen a na-
sledné nakladné obnoven. Tyto udélosti se s velkou pravdépodobnosti dotkly i Cyrilky. Po
obdobi tpadku, kdy byla kaple dokonce vyuzivana jako senik, prichdzi radikalni regotiza¢ni
uprava v letech 1862-1863, ktera ji v podstaté vtiskla dne$ni podobu. I ptesto, Ze se jednd
o velmi zajimavy objekt, jeho stavebni vyvoj je doposud poznan velmi malo.

Obr. 1. Kaple Cyrilka, celkovy pohled od severovychodu v pribéhu stavebnich praci, Velehrad 2012.
Foto R. Vrla.
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Jedna se o orientovanou sakrélni stavbu s obdélnou, plochostropou lodi a odsazenym
presbytarem, jehoZ piidorys je tvofen péti stranami osmithelnika (obr. 1). NaroZi presby-
tafe jsou vzeprena diagonalné situovanymi opérnymi pilifi, zavr§enymi $ikmymi korunami
pultového sklonu. Presbytaf je sklenut jednim polem Zebrové Sestidilné klenby. Vsechny
zdi presbytate jsou prolomeny hrotitymi okny s kamennymi kruzbami, jizni a severni sténa
lodi jsou pak osvétleny dvojicemi $tihlejsich a vys$sich oken s kamennymi osténimi. Zapadni
pruceli se dole otvira rozmérnym hrotitym portalem, nad kterym je situovana rozeta, a vy-
soky §tit nad ni je prolomen drobnéjsim sdruzenym okénkem. Nad sedlovou stfechou lodi
se vypina $tihly sanktusnik.

Prvni archeologicky prizkum tohoto objektu probéhl v roce 1907 v souvislosti s vymé-
nou dlazby, kdy byly poprvé zachyceny zéklady starsich stavebnich konstrukei, které dia-
gonalné probihaly pod kostelikem (Nevétil 1907, 56; Hudec 2009, 14). V ramci stavebnich
uprav v roce 1937 doslo v presbytari k vyméné podlahy, pricemz byly intaktni vrstvy snize-
ny do hloubky dvou metrt ke spodni trovni zdkladt. Timto vyzkumem se podatilo opét
odkryt prubéh zdi orientované ve sméru JV - SZ, kterd vedla pod presbytafem v hloubce
jednoho metru (1937, 14). I kdyz se obéma vyzkumy podatilo zaznamenat pomérné zévaz-
na zjisténi, vysledky obou nebyly ve své dobé zcela spravné vyhodnoceny, nebot se bohu-
zel omezuji na pouha stroha konstatovéni, ktera nejsou podlozena nélezitou doprovodnou
terénni dokumentaci ¢i alespon situa¢nim nacrtem. MoZnost existence starsi stavby pod
stavajici Cyrilkou byla pro mnohé badatele lakava. K vysledktim vyznamu odkrytych sta-
vebnich konstrukei se bez provedeni revizniho archeologického vyzkumu nebylo mozné
blize relevantné vyjadrit.

V roce 2012, v pribéhu rozsdhlych praci na projektu ,Velehrad - centrum kulturntho
dialogu zapadni a vychodni Evropy®, jehoz cilem je rehabilitace arealu klastera, doslo i k sta-
vebnim a terénnim zasahtim v exteriéru i interiéru Cyrilky. V této souvislosti byl provadén
spole¢nosti Archaia Olomouc o.p.s zachranny archeologicky vyzkum v ramci realizace hyd-
roizola¢nich praci obvodového zdiva kostela Zjeveni Pané. Pfedev§im byly provedeny vy-
kopy pod presbytdrem a doslo k otlu¢eni spodnich ¢asti novodobych venkovnich omitek.
Praveé tyto zasahy prinesly zajimava zji$téni, jejichZ stru¢nd prezentace a pokus o interpreta-
ci jsou obsahem této studie.

1. Severni sténa lodi

V ramci stavebnich praci, které probihaji
v leto$nim roce na pozoruhodném objektu
zvaném Cyrilka, byly zji$tény nékteré nové
skute¢nosti. Ty ndim pomohou osvétlit né-
které detaily stavebniho vyvoje tohoto do-
posud velmi malo poznaného objektu.

V prvni fadé je to soubor osmi v kameni
sekanych architektonickych detailt, druhot-
né pouzitych ve vnéjsim lici severni zdi lodi
(obr. 2). Tyto detaily spattily po dlouhé dobé
svétlo svéta po odstranéni spodnich partii
omitek. I kdyZz zdivo severni stény lodi ne-
bylo zcela o¢isténo (na jeho povrchu zustaly
stopy omitky), pfesto bylo mozné po obhlid-

%

ce konstatovat zdkladni charakteristiky jeho
vyrazu: Zdivo je zfejmé piedev$im kamen-
né, lomové, s vtrousenymi cihlami. Zda se,
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Obr. 2. Kaple Cyrilka, celkovy pohled na spodni
¢ast severni stény lodi s druhotné pouzitymi blo-
ky osténi, Velehrad 2012. Foto R. Vrla.



ze zdivo plynule navazuje na kvadry narozni
armatury, kterymi jsou opatfena obé narozi
sledované severni zdi lodi. Ve zdivu lze sle-
dovat vodorovné linie (spojité i nespojité),
které zfejmeé svéd¢i o jednotné vystavbé. Vy-
razné druhotné zasahy zde nejsou patrny.

Zminéné druhotné pouzité detaily byly
situovany priblizné uprostted délky zdiva
0 : . sm 2)(1 lodi (obr. 3) a z charakteru okolniho zdiva
jasné vyplyvd, Ze sem byly vloZeny soucasné
s jeho zdénim. Sest z nich se nachazi v jed-
né vyskové trovni, cca 40 cm nad dne$nim
terénem, dva jsou polozeny na jejich horni
hrany. Partie zdiva, ve kterém jsou detai-
ly pouzity, ma délku cca 5,5 m. Tam, kde
jsou detaily polozeny tésné vedle sebe, jsou
mezery mezi nimi klinovany cihlami (resp. jejich tlomky). V nasledujici ¢asti textu budou
vSechny tyto detaily stru¢né popsany:

Obr. 3. Kaple Cyrilka, zaméfeni nélezové situace
na severni fasadé lodi; nahote - ptadorys kaple,
dole - pohled na spodni ¢dst severni stény lodi
s vyznacenymi druhotné pouzitymi bloky osténi.
Jednotlivé bloky jsou oznaceny ¢isly odpovidaji-
cimi popisu v textu, 2012. Kresba R. Vrla.

Blok ¢. 1 (obr. 4/1)

Prvek je ulozen naplocho, soubézné s licem zdi lodi. Jeho maximalni délka ¢ini cca
90 cm, vyska cca 25 cm. Na levé strané je ukoncen rovnou hranou (byvalou loznou hranou),
napravo je hrana poskozena (pravdépodobné se zde viak rovnéz nachdzi rovna hrana). Cel-
ni plocha je opattena poskozenou profilaci vodorovného prabéhu. Na horni, mirné posko-
zenou hranu navazuje rovna plocha, ukonéend dole $irokym okosenim, nésleduje vyzlabek,
prechazejici v ndrozni obly prvek s poskozenou, diagonalné situovanou listou na spodnim
okraji (hruskovec?). Profilace je napravo ukoncena sikmou ploskou. Na povrchu jsou misty
dochovény stopy licek (jedna se o ,,dno“ vyzlabku, nejlépe chranéné pred fyzickym poskoze-
nim); pfimo na kameni spo¢iva bila, na ni je nanesena licka okrova. Levy horni okraj bloku
je urazen.

Blok ¢. 2 (obr. 4/2)

Jedna se o vertikalné situovany nizky prvek (vyska je cca 25cm) s dochovanou loznou
hranou nahote, spodni hrana je poskozena (nelze vylouit, Ze je zde v hloubi zdiva rovnéz
dochovana lozna spara a ze blok byl ptivodné takto nizky). Profilace, patrna na vnéjsi plose,
je shodna s profilaci prvku ¢. 1, hruskovec je situovan vlevo, napravo je profilace ukonéena
rovnou svislou hranou, na kterou pak navazuje rovna svisla plocha, sméfujici do hloubky
zdiva. Na této plose jsou dochovany pomérné bohaté vrstvy licek. Tyto vrstvy jsou v zad-
ni strané plochy ukonéeny zcela pravidelnou svislou hranou, vzdélenou cca 11-12cm od
»vnéjsiho“ lice prvku (obr. 4/2A).

Blok ¢. 3 (obr. 4/3)

Blok je polozen horizontalné, a to kolmo k pribéhu zdi lodi. Je situovan na horni hrané
bloku ¢. 1. Do fasady je umistén rovnou loznou hranou. V pravé dolni ¢4sti piistupné plo-
chy je patrny ,,narozni“ obly prvek (hruskovec), provazeny po stranich vyzlabky. Na pravé
strané je vyzlabek ukoncen okosenim, které navazuje na rovnou plochu, profilace spodni

partie je porusend.
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Obr. 4. Kaple Cyrilka, zaméfeni profilace vybranych bloku ze severni stény lodi, 2012. Kresba R. Vrla.
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Blok ¢. 4

Tento blok svym situovanim odpovida bloku ¢. 3; hruskovec je opét situovan v pravé
dolni ¢asti, vné se blok obraci rovnou loznou hranou. Vyzlabek, 1épe dochovany na spodni
hrané, je nalevo ukonc¢en okosenim. Prava ¢ast bloku je poskozena.

Blok ¢&. 5 (obr. 4/5)

Horizontalné rovnobézné s priibéhem zdiva polozeny blok; na jeho celni strané probiha
obdobnd profilace jako u vyse popsanych prvki (hruskovec je zde situovan dole, je vSak
druhotné piisekan do roviny), profilace ma v8ak obly pribéh. Na bocich jsou dochovany
lozné hrany, situované kolmo k ukonceni profilace. I zde jsou ve vyzlabku a na okoseni do-
chovany stopy licek.

Blok &. 6 (obr. 4/6)

Téméf totozny prvek jako vyse popsany blok ¢. 5, spodni hrana ma vice zachovany sviij
obly prubéh.

Blok ¢. 7

Blok téméf totozny s blokem ¢. 1; situovany horizontalné rovnobézné s pribéhem zdi
lodi. Nalevo je rovnéz ukonéen rovnou (byvalou loznou) hranou, napravo je ukonceni odlo-
meno; shodna profilace je napravo rovnéz ukoncéena Sikmou linii. Zd4 se, Ze oproti bloku ¢. 1
zde ukondeni vyzlabku netvofi prosty prunik profilace sikmou rovinou, pfesnd identifikace
tohoto tvaru v8ak byla z dtivodu poskozeni nemozna.

Blok &. 8 (obr. 4/8)

Tento prvek rovnéz v podstaté odpovida bloku ¢. 1; levy okraj je odlomen, napravo do-
chovana rovnd hrana. Hruskovec profilace je situovan nahore. Napravo je profilace opét
ukoncena Sikmou poskozenou plochou. Vyzlabek je v této partii druhotné ponékud defor-
movan (rozsifen).

Hrobka Jana Nepomuka Soukupa

Hydroizola¢ni prace vedené podél severni zdi presbyteria vyvolaly potiebu stavebni
upravy vyklenkové hrobky Jana Nepomuka Soukupa, jehoz ostatky zde byly v roce 1927
preneseny z Doubravic nad Svitavou. Tento vyznamny moravsky knéz, basnik, folklorista,
speleolog, skladatel textti duchovni hudby a narodni buditel se narodil v T¥ebi¢i v roce 1826
a mimo jinych aktivit ptisobil ve vyboru Dédictvi sv. Cyrila a Metodéje a ve vyboru Matice
velehradské.

Jeho télesné ostatky byly v roce 1927 vyzvednuty ze hrbitova v Doubravicich a ulozeny
dne 15. kvétna téhoz roku do nové ztizené hrobky vystavéné u severni vnéjsi zdi presbyteria
kostela Zjeveni Pané. Zaroven s ostatky byl na Velehrad premistén i Soukuptiv nahrobek
s napisem: Cyrilem a Metodem bdi Bith nad svym ndrodem.

Po vyzvednuti nahrobni desky bylo zji§téno, Ze se jednd o vyklenkovou hrobku ¢as-
te¢né zapusténou do zakladového zdiva presbyteria (obr. 13). Hrobka vnitfnich rozmért
1,00 x 0,60 x 0,40m byla vyzdéna z cihel klasického formatu, stény a dno byly opatte-
ny cementopiskovym potérem. Hrobka byla kryta 2 kusy betonovych desek rozméru
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0,75 x 0,56 x 0,07 m. Uvnitf se nachdzela dfevénd rakev rozmért 0,95 x 0,35m, znaéné
ztrouchnivéla. Jeji spodni ¢ast stéla ve vodé, kterou byla hrobka pravidelné béhem destovych
srazek zaplavovana. Po provedeni kresebné a fotografické dokumentace byly télesné ostatky
vyjmuty a provizorné i s torzem drevéné rakve, zdobené vegetabilnimi malovanymi motivy,
uloZeny v interiéru kostelika. Uvnitf rakve se nachazely kosterni poztistatky se zbytky textilii
a zeleznym kiizkem o vy$ce 11 cm s bronzovou postavou uktizovaného Krista. Po provedeni
nezbytnych stavebnich tprav byly dne 30. kvétna 2012 kosterni poziistatky pietné ulozeny
za Ucasti velehradskych farnikt zpét na ptivodni misto a prekryty ndhrobni deskou (Hudec
2013, 66).

2. Prostor pod presbytaiem

Provadéné tpravy se nevyhnuly ani interiéru kostela. V jejich ramci byla demontovana
dlazba podlahy presbytate, pod kterou byly obnazeny ruby ¢tvetice segmentovych cihelnych
klenbicek. Ty kryji neupraveny prostor, ve kterém jsou pristupné vnitini lice zdiva presbyta-
f'e a torzo starsi zdi, nesouvisejici se stavbou stavajiciho chramu (obr. 6).

Obvodové stény prostoru (kromé strany zapadni) jsou tvofeny pomérné kompaktnim,
prevazné kamennym lomovym zdivem, v jehoZz horni ¢asti probihd mélky odskok v $ifce
zdiva. Nad timto odskokem jsou na licich zdiva nepatrné zbytky maltovych plosek — patrné
fragmenty interiérovych omitek; tstupek se pravdépodobné kryje s trovni star$i podlahy
(obr. 7/4).

V severni ¢asti zdiva zminéného triumfélniho oblouku (obr. 7/5) je v horni (zzené) ¢as-
ti zdiva velky, v kameni sekany kvadr, tvorici trnoz ,nadzemni“ ¢4sti oblouku (obr. 7/3); ¢elo
tohoto kvadru je nyni patrné i z prostoru lodi.

Tataz situace je zfejmd i v protéjsi ¢asti zdiva triumfalniho oblouku.

Od prostoru lodi (tedy ze zdpadni strany) je tento prostor v dobé vyzkumu oddélen sub-
tiln{ cihelnou zidkou, kterd md funkci podezdivky stupné, zptistupnujiciho zvysenou pod-
lahu presbytéate (obr. 7/2). Jak je z prostoru patrné, tato cihelnd zidka spociva (kromé stiedni
¢asti) na terénu.

Ve stiedni ¢asti je tato cihelnd zidka zaloZena na koruné torza kamenné zdi, prochdze-
jici $ikmo prostorem pod presbytafem. Jedna se o poziistatek pomérné subtilni, cca 80 cm
$iroké kamenné zdi, ktera je oproti zdivu presbytare relativiné mélce zalozena. V horni ¢dsti
(vysoké dnes maximalné 30 cm) je tato zed oboustranné licovana (obr. 7/6), v dolni, o cca
10 cm $irsi ¢asti ma charakter zakladového zdiva zdéného do vykopu (obr. 7/7).

PUDORYS PODZEMNI PUDORYS PRESBYTARE
CASTI PRESBYTARE

Obr. 5. Kaple Cyrilka, detail bloku ¢. 1 - trnoz  Obr. 6. Kaple Cyrilka, ptidorys presbytare a svisly

portalu s ukoncenim profilace, Velehrad 2012. fez s vyznacenim polohy nalezené zdi; legenda

Foto R. Vrla. barev je vyznacena u svislého fezu, 2012. Kresba
R. Vrla.
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Obr. 7. Kaple Cyrilka, pohled na severni ¢ast zdpadni ,,stény® prostoru pod presbytdfem: 1 - cihelnd
klenbicka, 2 - cihelna zidka, vynasejici stupen podlahy presbytare, 3 — kamenny kvadr ve spodni ¢asti
nadzemni partie triumfalniho oblouku, 4 - tstupek v $ifce zdiva presbytate se zbytkem omitky, 5 — za-
kladové zdivo pod triumfalnim obloukem, 6 - licovana partie kamenné zdi, 7 - zakladova partie téze
zdi, 8 - terén, na kterém spociva tato zed, Velehrad 2012. Foto R. Vrla.

Ve vychodni ¢asti je torzo zdiva snizeno (licovana partie zde jiz neexistuje) a u vnittniho
lice zdiva presbytare je zcela odtéZeno (srovnej obr. 6). Na zapadni strané zfejmé pokracuje
dél pod podlahou chramové lodi.

3. Prostor interiéru lodi

Stavebni prace v interiéru byly zahdjeny odstranénim stavajici podlahy z kamennych
dlazdic o rozmérech 31 x 31 cm v celém prostoru lodé kostela Zjeveni Pané. Povrch dlazby
se nachdzel v nadmorské vysce 206,78 m. Nasledné byla ru¢né skryta podsypovd vrstva o si-
le cca 0,20 m tvofend prachovou hlinou $edohnédého zabarveni promisenou stavebnim od-
padem - kousky cihel a vapenopiskového pojiva. Z této tirovné vyrovnavky pochdzi rovnéz
zlomky redeponované keramiky stfedovékého a zejména novovékého stari. Béhem snizo-
vani terénni vyrovnavky dochdzelo k nalezim v minulosti druhotné premisténych zlomki
lidskych kosti.

Sonda 1 (obr. 14/S1) orientovana ve sméru S - ] byla polozena pod triumfalnim oblou-
kem podél stupné oddélujiciho prostor presbytare od lodi kostela. Sonda vedla do hloubky
cca 0,9-1,3m pod troven povrchu schodu oddélujiciho prostor presbytéte od lodi. Za nej-
zavaznéjsi zjisténi lze povazovat zachyceni zdkladu zdi sttedovékého stari ve stfedni éasti
sondy pod oltafnim stupném. Snesena koruna zdi se nachazela v hloubce 0,5m od trov-

né oltarniho stupné. Maximalni $itka zakladového zdiva dosahuje v téchto mistech 1,46 m.
Konstrukee byla vyzdéna z neopracovanych bloku piskovce pojenych velmi tvrdou VP mal-
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tou zlutého zabarveni z ostfeného pisku. Zakladova spéra zdi se nachédzela v urovni nad-
motské vysky 205,65 m. Zed byla zaloZena do ptdniho horizontu tmavé hnédého zabarven,
na ktery nasedal Sedy jilovity sediment s absenci data¢nich néleztl. Zed byla orientovana ve
sméru SZ - JV. Pokracovani priibéhu lze sledovat dale smérem JV, kde probiha pod celym
presbytarem. Smérem SZ do lodi pro zménu doslo v minulosti k odstranéni pribéhu zdi az
na zakladovou spéaru. Tento nalez koresponduje se zpravami z vyzkumt realizovanymi v le-
tech 1907 a 1937, kdy je zminovana existence starsi zdi probihajici uhlopfi¢né ve sméru SZ -
JV pod kostelem. Z dne$niho pohledu lze zachycenou konstrukei interpretovat jako usek
vnéjsi ohradni zdi vrcholné stfedovékého stari vymezujici severni ohranicent cisterciackého
klasterniho aredlu.

V sondé 2 (obr. 14/S2) situované v centralni ¢asti lodé kostela pred triumfalnim oblou-
kem doslo pouze béhem zacisténi plochy o velikosti 2,8 x 1,9 m k zachyceni reliktu maltové-
ho luzka ptvodni podlahy v trovni nadmotské vysky 206,5 m. Maltové ltizko bylo mnoho-
nasobné poruseno mladsimi vykopy, které se ztetelné rysovaly v zacisténé plose. Pravidelny
tvar hornich hran vykopt v nékterych pripadech nasvédéuje, Ze se jedna o hrobové jamy
zapusténé pod troven puvodni podlahy v lodi kostela. Ty dokladaji pomérné intenzivni po-
hibivani v tomto prostoru. Nelze ovSem vyloudit, Ze ¢ast vykopt lze ztejmé spojit s vyzkum-
nymi aktivitami z let 1907 ¢i 1937. Archeologicky vyzkum se zastavil v této trovni, protoze
odkryta pozitivni archeologicka situace nebyla planovanou niveletou stavby zasazena. Za
torzo ptivodni dlazby lze vedle zminéného maltového luzka oznacit napadnou kumulaci
cihel pfi vychodnim okraji sondy S2. Je ovéem nutné poznamenat, Ze tento relikt stavebni
konstrukce nesl zna¢né stopy poskozeni vlivem druhotnych zasaht a nepiisobil tudiz prilis
kompaktnim dojmem. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze nebylo ptistoupeno k vlastni exkavaci
hrobovych jam a nasledné preparaci samotnych pohibt, nelze se k jejich presnéjsi dataci

Obr. 8. Kaple Cyrilka, situa¢ni planek okoli kaple; ~ Obr. 9. Kaple Cyrilka, zaméfeni nabézniho $titku
1 - bazilika Narozeni Panny Marie, 2 — prubéh  klenby presbytare (¢elni pohled), Sedé je vyznacen
rané gotického opevnéni, zjisténého archeologic-  profil klenebniho Zebra, 2012. Kresba R. Vrla.
kym vyzkumem v roce 2011, 3 - kaple Cyrilka,

4 — dochované useky ohradni zdi, 5 - predpokla-

dany prubéh odstranéné ¢asti ohradni zdi, 2012.

Kresba R. Vrla.
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jednozna¢né vyjadrit. Vzhledem k dlouhodobému vyuzivani daného prostoru k pohtebnim
uceltim lze tyto funeralni aktivity ramcové spojit s obdobim sttedovéku az novovéku. Tato
funkce kostelika a hibitova v jeho okoli byla zru$ena v souvislosti s vybudovanim dne$niho
hrbitova na Velehradé v roce 1832.

V prabéhu vyzkumu byl pti postupném snizovani svrchnich terénnich vyrovnavek
umisténych pod dlazbou provadén detektorovy pruzkum. Jeho prostfednictvim se poda-
filo zajistit mensi soubor drobnych kovovych predmétil. Jednalo se (obr. 16/1) o cirkevni
medailon srdcovitého tvaru s inicialy IHS = Iesus Hominum Salvator, nad sttedovym pis-
menem H je umistén k#iz, v dolni ¢asti je znazornéno srdce se tfemi hieby. Druhou stranu
medailonu tvoti skli¢ko symbolizujici patrné srdce JeZise Krista zasazené do obvodového ra-
mecku. Obvod medailonu z médéného plechu je zpevnén stiibrnym omotavanym dratkem,
v ném je v horni ¢asti upevnén krouzek na zavé$eni. Druhym pfedmétem je pozdné barokni
oboustranny ,,poutni® kiizek s motivem uktizovaného Krista na strané jedné a neztetelnou
postavou Panny Marie v baroknim $atu s ditétem v ndrudi na strané druhé. V tomto ptipadé
jde patrné o vyobrazeni Marie Mariazellské (obr. 16/2). Z drobnych nalezti rovnéz zaujme
pozlaceny knoflik s rozetovitym vegetabilnim dekorem.

Interpretace zjisténi

Pomérné slozita nalezova situace neni samoziejmé kompletni — podstatné informace
muze ptinést pfipadny dalsi vyzkum. I nyni lze v8ak konstatovat velmi zajimavé teze.

Je zfejmé, ze stavbé dne$niho chramu predchazela stavba pomérné subtilni, kamenné
a relativné mélce zaloZené zdi. Zde je nutno vzit v tvahu priabéh doposud stojici ohradni
zdi, kterd probiha na zdpadni i vychodni strané chrdmu. Ten se totiz zcela evidentné kryje
s pritbéhem nalezeného torza pod presbytafem (obr. 8).

S nejvétsi pravdépodobnosti se tedy miizeme domnivat, ze pred vystavbou Cyrilky zde pro-
bihala ohradni kamenna cca 80 cm $irokd zed, vymezujici $irsi areal klastera (¢i jeho ¢asti).

Predchozi prizkumy prokazaly existenci mohutné hradby vybavené vézemi, kterd ob-
klopovala vlastni klaster jiz od poloviny 13. stoleti (Schenk-Mikulik 2011). Jeji severni par-
tie byla identifikovana v plose pred severnim bokem baziliky s velkym odstupem od zde
poplsovane ohradni 21dky (obr. 8/2, srovnej Mikulik-Schenk-Vrla 2012).

Obr. 10. Kaple Cyrllka, vytez z Veduty klastera Obr. 11. Hrad Buchlov, trnoz &asti osténi vstup-
z roku 1667, pohled od jihozapadu. Pfevzato: niho portalu do byvalé rané gotické kaple, pohled
Pojsl-Hudec 2010, 7, obr. 2. od severovychodu, Buchlov 2012. Foto R. Vrla.
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Z dosavadnich priizkumu architektury Cyrilky vyplyva, Ze jeji vystavba zapocala nékdy
v obdobi kolem poloviny 13. stoleti. Toto tvrzeni je opirano predevsim o utvafeni nabéznich
stitkti klenby presbytare, které dole prechazeji v konzolu ve tvaru obraceného jehlance se se-
seknutym vrcholem a projmutymi hranami (obr. 9). Obdobné utvarené prvky vidime napt.
v severni chérové kapli klasterniho kostela ve Zdaru nad Sézavou (po roce 1253, Kuthan
1994, 441) i jinde. Zde je ovéem mit na paméti dtikladnou regotizaci kaple, jejiz piipadny
zasah do tvaroslovi téchto prvki neni zatim zndm.

Ohradni zed zde tedy musela stat dfive. Jednd-li se o relikt prvotniho vymezeni plochy
aredlu z doby vystavby klastera (tedy z obdobi po roce 1204), ¢i snad o ohradu néjaké vnéj-
§i ¢asti aredlu, nachazejiciho se pred nové vybudovanymi hradbami, to nevime. Rozhodné
v8ak jde o konstrukci vybudovanou nejpozdéji kolem poloviny 13. stoleti.

Je velmi zvlastni, Ze pozdéjsi stavba kostela byla doslova vklinéna do této ohradni zdj,
pticemz dal$i prabéh této zdi byl evidentné zachovan. K vysvétleni této otazky se zatim ne-
umime vyslovit.

Barokni rytina arealu datovana do roku 1667 zachycuje v okoli Cyrilky ohradni zed, pro-
bihajici nepferusené pred severnim prii¢elim chramu (obr. 10). Toto vyobrazeni v§ak mtize
byt zjednoduseno.

Déle se zde vyslovime k problematice souboru osmi blokd, zjisténych ve zdivu severni
stény kostelni lodi. Tyto bloky miizeme spojit s existenci dnes zaniklého osténi fasadniho
otvoru, s nejvétsi pravdépodobnosti dverniho. Jejich obdobna profilace svéd¢i pro predpo-
klad, ze bloky jsou vyhotoveny v jedné dobé¢.

Shodna profilace blokii je charakteristickd naroznim hruskovitym prvkem, provazenych
po stranach oblymi vyzlabky, jejichz vnéjsi hrany navazuji na okoseni. Dal$im charakte-
ristickym prvkem je ukonceni profilace na trnozich (bloky ¢. 1, 7, 8, srovnej obr. 5); zde se
tato zasekava do §ikmé plochy, svazujici se k vyfezu otvoru (v ¢elni plose) a vné objektu (na
vnitfnich hranach $palet).

Stla¢eny hruskovcovy profil je mozno nalézt jiz u architektur pokro¢ilé druhé polovi-
ny 13. stoleti (z bliz$ich analogii napt. klenebni Zebra presbytare dominikdnského klastera
v Uherském Brodé, srovnej Kohoutek-Vécha-Vrla 2002), tentyZ prvek, navic zasekavajici
se v trnozi rovnéz do $§ikmé plochy, nalezneme na trnozi vstupniho portalu do prostoru ra-

T 3 e X3

Obr. 12. Kaple Cyrilka, pokusy o rekonstrukci — Obr. 13. Kaple Cyrilka, celkovy pohled na spod-
celé profilace nalezenych blokt a mozné podoby  ni ¢ast severni stény presbytafe béhem odkryvu
predpokladaného zapadniho portalu kaple, 2012.  hrobky Jana Nepomuka Soukupa, Velehrad 2012
Kresba R. Vrla. Foto Z. Schenk.
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négotické kaple nad prtjezdem pu-
vodni brany hradu Buchlova; tento
portal je rovnéz datovan do pokro-
¢ilé druhé poloviny 13. stoleti (obr.
11, srovnej Placek 2001, 143, zde
dalsi literatura). Do tohoto obdo-
bi mtizeme pravdépodobné vlozit
i vznik dokumentovanych blokd.

O dlouhodobé prezentaci v pu-
vodni poloze svéd¢i soubor licek,
dochovanych na nékterych mistech
bloki. Velmi zajimava je situace
zji$ténd na bloku ¢. 2, kde je z jeho
»zadni“ strany patrné nasazeni zdi-
va $palet otvoru (viz svisla hrana
ukonceni vrstev licek, obr. 4/2A).

Z nalezové situace, kde byly
identifikovany tfi trnoze stojek
(bloky ¢. 1, 7, 8), je mozno usuzo-
vat, Ze tyto bloky by mohly nale-
zet dvojici obdobné profilovanych
portald. Jejich zavrSeni je mozno
(vzhledem k dobé vzniku) rekon-
struovat jako hrotité.

Je mozné, Ze portdl (portaly)
byl soucasti stavby blizké cisterci-
acké baziliky ¢i klastera a do zdi-
va Cyrilky byly odsud pieneseny.

Obr. 14. Kaple Cyrilka, celkovy pohled od zapadu interié-
rem lodi s vyznacenim sondy S1 a S2, Velehrad 2012. Foto
Z. Schenk.

Pravdépodobnéjsi nam vSak pripada moznost, Ze se jedna o pozustatky portalu situovaného

puvodné v zdpadnim priceli kaple.

Tuto uvahu mtizeme rozvinout i dale do predpokladu, Ze trojice trnozi miize tvotit po-
zistatek jediného honosnéjsiho ustupkového portalu. Ten miiZzeme hypoteticky situovat do

osy zapadniho pruceli chramu (obr. 12).

Podstatnou otdzkou vSak zlistavd ptitomnost téchto bloki ve spodni ¢4sti zdiva chramo-
vé lodi. Podle situace je zfejmé, ze bloky byly do zdiva vlozeny soucasné s jeho zdénim. Po-

Obr. 15. Kaple Cyrilka, pohled na odkrytou situa-
ci v sondé S1 poloZzenou pod triumfalnim oblou-
kem, Velehrad 2012. Foto Z. Schenk.

chazeji-li prvky ze zavéru 13. stoleti a byly-li
pomérné dlouho prezentovany a opatfovany
lickami, pak k jejich druhotnému pouZiti
mohlo dojit az s jistym ¢asovym odstupem.
Zde se nabizi zajimava dedukce, Ze kaple, je-
jiz vznik je predpokladan jiz ve druhé polo-
viné 13. stoleti, byla v obdobi husitskych va-
lek zavazné poskozena. Jeji poskozeni mohlo
spocivat i v destrukci vychodni a jizni stény
lodi, pfi jejichz obnové bylo pouzito jako
stavebniho materidlu i blokt pivodniho z4-
padniho portalu, ktery jiz nebyl v pavodni
podobé nikdy obnoven. S touto hypotézou
neni v rozporu nejstarsi vyobrazeni Cyrilky
na rytiné z roku 1667, na kterém vidime jeji
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Obr. 16. Kaple Cyrilka, cirkevni medailon (1) a kfizek (2) barokniho stati, Velehrad 2012. Foto
Z. Schenk.

zapadni priceli (srovnej obr. 10). To je prolomeno pouze osové situovanym oknem. Zapadni
vstup (samoziejmé existoval-li) zde zndzornén neni. Je ovéem mozné, Ze k tomuto radikal-
nimu zdsahu doslo az daleko pozdéji, tedy pii baroknich prestavbach a opravach, nebo az
v letech 1862-1863, kdy byla zpustla Cyrilka radikalné sanovana; predpoklada se, Ze zed na
evangelijni strané (tedy severni zed) byla vyzdéna zcela znovu (Hudec 2009, 11), totéz je
predpokladano u zdi zapadni (tamtéz, 12).

Pravidelné vrstvené zdivo nejenom kolem druhotné pouzitych blok, ale po celé délce
stény, a samotny zpusob pouziti bloku vSak spiSe nasvédcéuji starsi dataci. Zd4 se pravdépo-
dobnéjsi, ze k radikalnimu zdsahu, pii kterém doslo ke zruseni predpoklddaného zdpadniho
vstupu a k pouziti nékterych blokt jeho osténi jako stavebniho materialu v severni sténé
lodi doglo dtive, tedy v obdobi od 15. do 17. stoleti.

Studie byla zpracovdna za podpory instituciondlniho tikolu védy a vyzkumu NPU & 21301 -“Védec-
ky vyzkum a aplikace metod operativniho zpracovdni stavebné historickych a uméleckohistorickych prii-
zkumii provddénych pfi obnové kulturnich pamdtek a nemovitosti v pamdtkové chrdnénych tizemich”
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Chapel Called Cyrilka in Velehrad - New Facts About its Building History
Abstract

The chapel called Cyrilka (originally consecrated to Holy Body and Blood), since 1863 Epiphany, is
an inconspicuous building placed near the monumental Velehrad basilica. Various researchers place the
beginning of its construction somewhere into the period before or after the half of the 13th century. Its
present shape owes mostly to its gothic rebuilding in the 19th century. The first archaeological research
of the building was carried out in 1907 and it was connected with the replacement of its paving and
it was the first time when the basements of the older building constructions going diagonally under
the church were discovered. Within the frame of reconstruction in 1937 the floor in the presbytery
was replaced and ta the same time the intact layers were lowered to the lower part of the foundations.
This research managed to uncover the direction of the wall oriented from south-east to north-west
leading one meter deep under the presbytery. In 2012 some building and terrain works were carried
out in the interior as well as the exterior of Cyrilka as a part of the project called “Velehrad - Centre
of the Cultural Dialogue of Western and Eastern Europe” the aim of which was to rehabilitate the
Cistercian monastery. On the basis of the archaeological research it was proved that the building of
the present day temple was preceded by the building of a rather slight shallow wall. At this point, the
line of the preserved enclosure wall running both on western and eastern sides of the temple which
copies the line of the torso found under the presbytery, has to be taken into consideration. Further on
the set eight architectonic details cut in stone were subject to research. They were used secondarily in
the outer face of the northern wall of the nave. These blocks may be connected with the existence of at
present non-existent moulding of the fagade opening, most probably door opening. Because of their
characteristic shape and analogy with they can be dated back to the second half of the 13th century.
Most probably they are remnants of a portal originally situated to the western frontage of the chapel.
They were secondarily built into face of the northern wall of the Chapel of Epiphany after 1421, when
the building might have been severely damaged by Hussite plundering. More probably they were built
in during of one of some modern times reconstructions.

Neue baugeschichtliche Erkenntnisse iiber die St Kyrill und St. Methodius Kapelle in Velehrad,
Cyrilka genannt

Zusammenfassung

Die Kapelle Cyrilka (urspriingliche Einweihung an Fronleichnam, seit 1863 an Erscheinung
des Herrn) ist ein unauffilliger Bau, der sich in der Nihe der majestitischen Basilika von Velehrad
befindet. Nach Schitzungen verschiedener Forscher wurde mit dem Bau der Kapelle vor oder
nach Mitte des 13. Jahrhunderts begonnen. Die heutige Gestalt der Kapelle ist durch die im
19. Jahrhundert durchgefiihrte Rekatholisierung geprégt. Die erste archdologische Untersuchung
des Objekts fand 1907 im Zusammenhang mit dem Austausch von Pflaster statt. Damals wurden
zum ersten Mal Fundamente des dlteren Vorgangerbaus entdeckt, die unter der Kirche diagonal
angelegt wurden. Im Rahmen der baulichen Anderungen im Jahre 1937 wurde der Fuf$boden im
Presbyterium ausgetauscht, wobei intakte Schichten in eine Tiefe von bis zu 2 Metern auf das untere
Fundamentniveau herabgesetzt wurden. Durch diese Bauuntersuchung gelang es, Spuren der

177



ehemaligen Mauer, NW-SO orientiert, zu entdecken, die unter dem Presbyterium in einer Tiefe von
1 Meter verlief. Im Zusammenhang mit dem Projekt ,.Velehrad - Zentrum des Kulturdialogs zwischen
West- und Osteuropa®, dessen Ziel Rehabilitation des ehemaligen Zisterzienserklosters war, konnten
2012 bauliche und gelaindemaflige Eingriffe durchgefithrt werden, die auch den Auflen- und Innenbau
der Kapelle Cyrilka betrafen. Auf Grund der archiologischen Untersuchung wurde nachgewiesen,
dass sich am Ort der heutigen Kirche eine verhiltnisméfig subtile, ziemlich seicht angelegte steinerne
Mauer befand. In diesem Punkt muss der Verlauf der bis heute stehenden Umfassungsmauer auf der
westlichen und 6stlichen Seite berticksichtigt werden, der mit den unter dem Presbyterium entdeckten
Fragmenten offensichtlich identisch ist. Diese Tatsache ldsst eine das Klostergelande begrenzende ca.
80 cm breite steinerne Umfassungsmauer noch vor Errichtung der Kapelle Cyrilka vermuten. Diese
Mauer diirfte spitestens in der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts erbaut worden sein. Untersucht
wurde ebenfalls ein Komplex von acht in Stein gemeif3elten architektonischen Details, die sekundér an
der Oberseite der nordlichen Schiffsmauer angebracht wurden. Diese Steine weisen auf die Existenz
einer heute nicht mehr vorhandenen Fassadendffnung, hochstwahrscheinlich einer Tiir6ffnung.
Anhand der charakteristischen Umrahmung und anhand von Analogien konnen sie in die zweite
Hilfte des 13. Jahrhunderts datiert werden. Vermutlich handelt es sich um Uberreste eines Portals, das
urspriinglich in der westlichen Frontseite der Kapelle situiert war. Die sekunddre Einmauerung in die
nordliche Wand der Kapelle der Erscheinung des Herrn diirfte erst nach 1421 durchgefiihrt werden,
als die Kapelle durch pliinderische Hussitenkriege beschidigt wurde. Mit grof3erer Wahrscheinlichkeit
kann eine sekundére Einmauerung im Rahmen neuzeitlicher Umbauten vermutet werden.
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NOVE POZNATKY O PODOBE HRADU BUCHLOVA NA

PRELOMU 15. A 16. STOLETI

Radim Vrla, Ndrodni pamdtkovy tistav, tizemni odborné pracovisté v Kromérizi

Slozity stavebni vyvoj hradu Buchlova stale neni uspokojivé
objasnén. Povrchovy priizkum severniho traktu hradniho
jadra, provedeny v letech 2011-2012, pfinesl nové poznatky
o rozsahlé, pozdné gotické prestavbé, kterd zde probéhla na
prelomu 15. a 16. stoleti.

Hrad Buchlov nalezi bezesporu k nejhodnotnéjsim kulturnim pamadtkam nasi vlasti.
Je jednim z mala pozdné romanskych hradii na nagem tzemi, obsahuje doklady mi-

morddné kvalitni rané a pozdné gotické
architektury a na rozdil od naprosté vét-
$iny nagich ostatnich hradnich staveb se
neproménil ve zticeninu, ale dochoval se
dodnes (obr. 1). Stavebni organismus hra-
du Buchlova predstavuje jakousi banku
nabitou cennymi architektonickymi detai-
ly a konstrukcemi, které nas mohou pou-
¢it o historickych stavebnich postupech
a technologiich i o nesmirné slozitém sta-
vebnim vyvoji, kterym hrad za dlouhou
dobu své existence prosel. Tato banka sva
tajemstvi vSak velmi dobre stfezi a ziskat
z ni nové informace je velmi obtiZné, ¢i
téméf nemozné. Brdni tomu piredev$im
nemoznost sondaze pod stavajici historic-
ké omitky, nepfistupnost vyse poloZenych
partii vnéj$ich fasad a podobné. I tak se
vSak v nedavné dobé opét podafilo na-
hlédnout hloubéji do tajemstvi obestiraji-
ciho stavebni vyvoj tohoto hradu.

Neocekavané cenné vysledky totiz pfine-
sl prizkum severniho traktu hradniho jédra,
provadény v letech 2011-2012 autorem této
stati (obr. 2). Zpocatku zde byly zpracova-
vany dil¢i operativni préizkumy ptidniho
prostoru a vnéjsi fasady, priizkum pak byl,
na zakladé pomérné prekvapivych vysledkda,
roz$ifen i na interiéry.

Cilem této préce je podani stru¢né in-
formace o ziskanych poznatcich, tykajicich
se predevsim pozdné gotické faze vystavby
hradu; soucasti je téz pokus o jejich inter-
pretaci. Kompletni informace o vysledcich
celého priizkumu a novy nédhled na staveb-
ni vyvoj sledovaného traktu od 13. stoleti
je publikovan na jiném misté (Vrla 2012).

Obr. 1. Hrad Buchlov, severni ¢4st hradniho ja-
dra, pohled od severozapadu, Buchlov 2010. Foto
R. Vrla.

ovalny rizalit hranolovy rizalit wychodni v
1 \

zapadni
itk

Obr. 2. Hrad Buchlov, pudorys patra hradniho
jadra s vyznacenim ¢&asti zmifiovanych v tex-
tu. Sedé jsou vyznaceny prostory zkoumaného
severniho traktu; tmavy odstin $edé - stavajici
prostory s dochovanymi, pozdné gotickymi klen-
bami, svétly odstin $edé — pokus o rekonstrukei
dispozice zdpadni ¢asti traktu pro obdobi pre-
lomu 15. a 16. stoleti (v¢etné ndznaku mozné
podoby ¢asti zaniklych kleneb), 2012. Kresba
R. Vrla.
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1) Popis nalezovych situaci
a) Vnéjsi fasada severniho traktu

Vnéjsi fasada sledovaného traktu je v souc¢asné dobé zbavena prevazné ¢asti povrcho-
vych dprav. Vétsinou zde mizeme spatfit kamenné lomové zdivo se vtrousenymi cihlami.

Kvtli jednodussi orientaci je plocha fasad rozdélena na ¢asti A-E (obr. 3). V hornich
partiich ¢asti A, B a D se nachazi pribézny pas smiSeného zdiva s pidnimi okénky, kterému
se v této kapitole nebudeme blize vénovat.

A: Jednd se o ¢elo byvalé vychodni véze (obr. 5). Fasdda mirné predstupuje pred pruceli
traktu, narozi utvaru (mimo sokl) jsou armovéna v kameni sekanymi kvadry, mezi kterymi
je fidce druhotné pouzito i architektonickych detailti (napt. na obr. 3:1 je patrna dvojice dru-
hotné pouzitych sekanych bloki, nalezejicich snad délicim prvkam rozmérnéjsiho okna?).

7Yz X7y 7

Ve spodni ¢asti se nachazi zminény rozsiteny sokl, ktery je v levé éasti vyvinut v obly, konicky
pilif, pravé nérozi této partie je zesileno dal$im, niZe situovanym soklem s pultovou sttiskou,
umisténym na severni sténé popisovaného utvaru. Na roz$ifeny sokl, korunovany nahote
pultové zesikmenou fimsou, nasedd horni ¢ast zdiva s armovanymi narozimi; tato ¢ést zdi-
va je v urovni bankalu okna v patfe opét ukoncena ze$ikmenou, horizontalni linii dstupku
v §ifce zdiva. Z kratkého useku severniho priiceli véze je patrné, Ze popsané ¢asti zdiva spolu
souviseji a jsou (alespon jejich viditelné ¢asti) dilem jedné stavebni etapy. Zminéné okno
v patfe (obr. 3:2) mé obdélny tvar a je vybaveno kamennym renesan¢nim osténim. Partie
zdiva pod oknem je zfejmé nové vyzdéna, po bocich stojek je patrno cihelné zdivo, pokryté
hrubou omitkou. Pfi horni ¢asti okna probiha pas omitkové vrstvy, kryjici povrch kamen-
ného zdiva v celé $ifce partie A (obr. 3:3). Vyse, napravo od osy priiceli, je situovano drobné
obdélné okénko 2. patra véze (obr. 3:4). Je rovnéz vybaveno kamennym osténim s drobnym
okosenim vnéj$i hrany, které se v trnozich pravouhle zalamuje k vytezu otvoru. Osténi je
situovano v pomérné ostie ohranic¢ené partii cihelného zdiva, ve které je patrny segmentovy

pas nad prekladem osténi a dalsi, vyse situovany pas zavr$ujici celou tuto partii.

Obr. 3. Hrad Buchlov, nékres rozvinutého pohledu na fasddy severniho traktu s vyznacenim jednot-
livych partii (A-E) a oznacenim v textu zminovanych detailti; legenda odstupniované Sedi oznaceni
predpokladaného stafi zdiv - viz obr. 15, 2012. Kresba R. Vrla.
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B: Partie pruaceli mezi vychodni vézi a ri-
zalitem obdélného ptdorysu (C) je rovnéz
tvotena prevazné lomovym zdivem; pokud
je mozno posoudit, severni sténa véze (¢ast
A) je od prilehlého zdiva oddélena po celé
vy$ce svislou sparou. Soklova partie vychod-
ni ¢asti useku B je rovnéz rozsifena (koruna
soklu lezi vys$e nez u casti A), pravou cast
soklu pak tvori dale predstupujici zdivo, je-
hoz padorysnou linii cti i nizka partie zdiva
v dolni ¢asti (obr. 3:5). V pravé ¢asti soklu je
osazena dvojice dlouhych kamennych kon-
zol s esovitym zakondenim, mezi nimiz se
nachazi novodoba zazdivka. Na drovni je-
jich horni hrany je ve zdivu zasazen dlouhy
subtilni kamenny hranol, nadlehla uzka par-
tie zdiva (az po sttiskovité ukonceni rozsire-
ného soklu) je rovnéz novodobé upravena.
Severovychodni narozi sledovaného priice-
li je v podstatné ¢asti armovano v kameni
sekanymi bloky, z nichz nékteré byly jisté
pouzity druhotné (obr. 3:6). Fasadu vychod-
ni ¢asti nad zminénym soklem prolamuje
stihly, mélky arkyt se ¢tyrdilnym oknem,
vybavenym kamennym osténim pomérné
bohaté profilace (obr. 3:7, obr. 4A, obr. 5A);
ta sestavd ze Sirokého okoseni vnéjsi hrany,
provazeného mélkym odsazenym vyzlab-
kem, ktery prechazi i na hrany prvki ¢leni-
ctho ktize. Profilace se v trnozi zasekava do
$irokych, vné sklopenych plosek. Ve spodni
¢asti vystupuji pod okennimi vyfezy kénic-
ké, bankalové fimsové prvky. Vnéjsi plocha
osténi je po okraji profilace opatfena fadou

P . >

B

Obr. 4. Hrad Buchlov, A - zaméfeni okenniho
osténi arkyfe v severovychodni fasadé traktu
(srovnej obr. 3:7); napravo celni pohled, nalevo
svisly fez; B — zaméreni zapadniho okna rytitské-
ho sdlu (mistnost ¢. 24), vnéjsi pohled (srovnej
obr. 3:16), 2012. Kresba R. Vrla.

.
D'

Obr. 5. Hrad Buchlov, vlevo - profilace sto-
jek a svislych délicich prutd pozdné gotickych
oken vnéjsi fasady severniho traktu; A - arkyf
v severovychodni fasddé, B - vychodni okno
rytitského sélu; vpravo - profilace dvojice preti-
navych portdla v rytitském sale (mistnost ¢. 24)
C - vstup do mistnosti ¢&. 25, D - vstup do dvor-

] 0 A0dem
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>,
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otvord pro uchyceni jiz neexistujici mfize. niho traktu, 2012. Kresba R. Vila.

Arkyt spociva na dvojici kratkych konzol se

¢tvrtkruhovym ukonéenim. Po bocich arkyte probiha vyrazny horizontalni pas zdiva, kryty
z véts$i ¢asti maltou - této partii odpovidd i anomalie na severovychodnim narozi, kde v $ifi
tohoto pasu chybi kvadrova armatura — ndroZi je zde budovano z lomového zdiva (obr. 3:8).
Napravo od konzol nesoucich arkyf je situovana dal$i osamocend konzola, nad kterou je
opét partie s novodobym licem; vlevo pod touto konzolou se nachézi partie zdiva s vétsim
obsahem ulomkd cihel. Dalsi partie s vétsim mnozstvim cihel, provazenych zde navic i dru-
hotné pouzitymi kvadry, se nachdzi nad arkyiem (obr. 3:9).

Severni ¢ast partie B svym charakterem v podstaté odpovida popsané partii jizni, jeji
spodni ¢ast vak postradd rozsiteny sokl. V pravé ¢asti trnoze fasady je dochovéno torzo
zdiva, mirné pudorysné predstupujiciho pred lic zbylé ¢asti fasady (obr. 3:10); toto zdivo
zabihd za hmotu ptilehlého rizalitu (partie C) a jeho koruna nepravidelné klesa smérem
k vychodu. Ve spodni ¢asti fasddu prolamuje prosty obdélny okenni otvor s cihelnymi $pa-
letami i zdklenkem. Ve zdivu nad timto oknem se nachdzi pomérné velka cihelnd partie,

ve které je vsazeno v kameni sekané renesan¢ni osténi obdélného, druhotné zaslepeného
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okna (osténi tvarové odpovidd oknu na
obr. 3:2). Zminénd cihelnd partie kolem
okna nepresahuje horni hranu nadokenni
fimsy, saha v§ak pomérné hluboko pod ban-
kal. Po bocich tohoto zazdéného okna opét
probiha horizontdlni pas zdiva krytého mal-
tou (obr. 3:8). Napravo nahote je dochova-
na dalsi partie cihelného zdiva, zabihajici za
zdivo ptilehlého rizalitu (obr. 3:11). V levé
¢asti sledované partie se pak rysuje neptilis
ztetelnd partie smi$eného zdiva, ohranicend
vtrou$enymi cihlami (obr. 3:12).

C: Zdivo hranolového rizalitu je k price-
li traktu po celé své vysi pfilozeno na sparu.
Vyjimkou je pouze horni partie - zde smiSe-
né zdivo s pudnimi okénky priléhd pro zmé-
nu na sparu k rizalitu. Zdivo tohoto rizalitu
je kompaktni, smiSené, s prevahou kamene.
Vyjimku zde tvori partie kolem oken ve vy-
chodnim a severnim pruiceli; zde se nacha-
zeji rozsahlé plochy cisté cihelného zdiva,

Obr. 6. Hrad Buchlov, pohled na hranolovy
rizalit s vyzna¢enim detailt uvedenych v tex-
tu; pohled od severovychodu, Buchlov 2012.

Foto R. Vrla.

které je viak s okolnim smi$enym soucasné
(obr. 3:13, obr. 6A). Nérozi jsou armovéana v kameni sekanymi bloky, jejichZ rozméry jsou
vyrazné vétsi nez u armatur narozi vyse popsanych. Spodni ¢ast titvaru tvori rozsifena trnoz,
kryta pultovou stfiSkou, tvofenou rovnéz sekanymi kamennymi bloky (obr. 6C). Ve spod-
ni partii zdiva nad rozsifenym soklem mtizeme vidét fadu druhotné pouzitych architekto-
nickych detailii (obr. 3:14, obr. 6B). Ve zminénych cihelnych partiich jsou osazena obdélna
okna s prostymi kamennymi osténimi renesan¢niho tvaroslovi (srovnej obr. 6). Vysoko nad
obéma okny se v cihelném zdivu rysuji cihelné zaklenky, pod kterymi byla ptivodné jina
okna. Zcela nahote jsou na v$ech tfech sténach rizalitu drobnd obdélna okénka obdobného
provedeni; preklad i bankal jsou z dfevénych desek, $palety cihelné, nahote vidime segmen-
tovy cihelny zaklenek; zapadni okénko je zaslepeno.

D: Dile k zdpadu probihd severni zed sledovaného traktu, ktera zde vytvaii oblé tupoih-
1é narozi (obr. 3:15). Pred timto ndrozim je zdivo po celé vysce (aZ pod prubézny horni pas
smi$eného zdiva s ptidnimi okénky) témét kompaktni kamenné, témét bez primési cihel;
ty Ize v plose zdiva nalézt pouze ve vyspravkach a u okennich osténi. Ve spodni ¢asti mir-
né predstupuje horizontalni pds zdiva (zfejmé partie souvisejici s roz$ifenym zakladem).
V trovni patra je sténa prolomena dvojici rozmérnych, obdobné utvarenych oken (obr. 3:16,
obr. 4B). Okna jsou $estidilnd a jsou vybavena kamennymi osténimi shodné profilace. Tato
profilace je obdobna jako u okna v arkyfi partie B, lisi se pouze proporcemi jednotlivych
prvka (obr. 5B). Osténi jsou po obvodu rovnéz opatfena pasem husté kladenych otvort po
odstranénych mtizich. Ve spodni ¢asti jsou nékteré otvory situovany i mimo plochu kamen-
ného osténi - do cihelnych partii, které v pomérné tizkych nepravidelnych pasech tato osté-
ni obklopuji. Nad okny je tato plocha cihelného zdiva vétsi, u zapadniho okna je doposud
z vétsi ¢asti kryta omitkou, u vychodniho je zde patrny cihelny vyleh¢ovaci pas, uréeny pi-
vodné pro mensi okenni otvor. P¥i pravé stojce zapadniho okna je ve zdivu dochovana ¢ast
v kameni sekaného osténi starsiho okenniho otvoru. Jednd se o dvojici blokd, tvoticich ¢ast
pravé okenni $palety a souvisejici torzo bankalu (obr. 7A, B). Vnéjsi hrana osténi je opatfena
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okosenim, které se dole pravothle zalamu-
je na horni hranu bankalu. Pod bankélem
stavajiciho okna se nachazi zazdivka ze smi-
$eného zdiva, ve které je napravo vsazena
kamenna barokni vylevka (obr. 7C). Zdivo
nad zapadnim oknem je zietelné vyklonéno
smérem ven, totéZ plati i o zdivu oblého nd-
rozi, zapadné od tohoto okna.

Zapadné od zminéného oblého narozi
(obr. 3:15) se v dolni ¢asti sledované partie
= - e - nachdzi druhotné prorazeny segmentem
Obr. 7. Hrad Buchlov, detail zipadniho okna Zaklenut)'z vstup. 7divo §palet i nadprai{ je
rytifského sdlu (mistnost ¢. 24, srovnej obr. 4B);  ztejmé cihelné a z podstatné &sti je pokry-
A - fragment osténi starsiho okna (v pivodni po-  to omitkou. V trovni bankali oken, popsa-
loze), B - druhotné premistény fragment osténi nych ve vychodni &sti této partie, probiha
starsiho okna, C - barokni vylevka; pohled od  yyrazng vodorovnd spéra, kterd se v trovni
severu, Buchlov 2012. Foto R. Vrla. oblého naroZi std¢i nahoru. Tato spéra oddé-
luje zminéné kamenné zdivo ve spodni ¢4sti od vySe situované partie odlisného charakteru
(obr. 3:17). Toto zdivo mirné ustupuje za ptidorysnou troven lice spodniho zdiva a jeho
povrch je z velké ¢asti pokryt hrubou Sedavou omitkou. Napravo je tato plocha ukoncena
rovnéz svislou linii (viz dale). Uprostied plochy tohoto zdiva je situovan obdélny okenni
otvor (obr. 3:18), opatteny jednoduchym kamennym osténim s obihajici lidtou a s otvory po
mfizi (bloky osténi budi dojem druhotného sestaveni). Okno je osazeno v ¢isté cihelné par-
tii, ktera dosahuje nad prekladem zna¢né vysky a je zavrSena oblym vyleh¢ovacim pasem.

Horni pas smi$eného zdiva s pidnimi okénky, ktery je v zdpadni ¢4sti sledované plochy
provazen uzkou partif hrubéji licovaného zdiva; tato partie se v zdpadni ¢asti lomi svisle
nahoru (obr. 3:19, srovnej obr. 1).

Spodni ¢&ast této partie je na zdpadni strané ukondena oblym utvarem bizarni vizky
(obr. 3:20), sepnuté dvojici horizontalnich list a opatfené iluzivnimi okénky ve tvaru kli¢o-
vych sttilen. Zdivo vizky je pravdépodobné cihelné (je to patrné ve spodni ¢asti s odpadlou
omitkou) a v interiéru obsahuje prevét a jeho svislou $achtu.

e~ s S

E: Na zminénou vizku navazuje oblé téleso nizkého rizalitu (obr. 3:21), zpevnujici se-
verozdpadni narozi traktu (obr. 3:22). Utvar je ve spodni &4sti opatfen roziifenou trnozi,
krytou shora $irokou fimsou pultového sklonu (tvarové i provedenim zcela odpovidd fimse
na hranolovém rizalitu). Vnéjsi lic je budovan z kamenného zdiva sparovaného tvrdou omit-
kou. Koruna je tvofena subtilni zidkou (ta je ze smiSeného zdiva) krytou kamennymi bloky,
kterd jako zdbradli ohrani¢uje dlazdénou podlahu terasy zavr$ujici utvar. Horni partie zdi-
va traktu, lezici vychodné od severozdpadniho narozi, je po celé vysce kompaktni, pokrytd
hrubou omitkou (obr. 3:23), pouze nalevo dole vystupuje blok star$iho zdiva, ve kterém je
dochovén fragment okenného osténi (obr. 3:24). Jedna se o zbytek levé ¢asti $tihlého hroti-
tého okna; bloky osténi (stojka, ¢asti zaklenku a bankalu) maji vnéjsi hranu zdobenou pri-
béznym okosenim. Tento blok zdiva svym piidorysnym pribéhem navazuje na popsanou
vychodni partii, zbyla ¢ast lice vybocuje mirné k severu.

Fasada, pokracujici za severozapadnim narozim, ma v horni ¢asti obdobny vyraz jako
popsana partie nad oblym rizalitem. Podstatnou ¢ast jeji spodni partie vak zakryvd prizem-
ni barokni objekt pfipravny jidel. Po pravé strané tohoto objektu je ¢ast fasady traktu volnd
a je v ni patrnd podélna, svisle orientovand partie cihelného zdiva se dvéma drobnymi ot-
vory v horni ¢asti (jedna se o prevét). Okolni zdivo je zfejmé smiSené, s vyraznou pfevahou
kamene (alespon tak lze soudit podle viditelnych ¢asti, které vystupuji v mistech poskozeni
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jinak kompaktnich omitkovych vrstev. Fasdda patra je prolomena ¢tvetici fasadnich otvort
opatfenych jednoduchymi, v kameni sekanymi osténimi s obihajici listou obdélného prufezu.
Severni otvor je dvefni, s obdélnym nadsvétlikem a zpfistupniuje zminénou terasu na koruné
oblého rizalitu. Dalsi tfi jsou okna obdélného tvaru, situovana v partiich cihelného zdiva kry-
tého z vétsi ¢asti omitkou (pomérné velké cihelné partie nad preklady otvort jsou zavreny
plochymi segmentovymi pasy). Tato $edava omitka se vyrazné odliSuje od omitky okolnich
partii, ktera ma okrovéjsi nadech; ten v plochach mezi okny prechazi az do ¢ervené (ziejmé
vlivem propaleni). Pod severnim oknem je ve zdivu patrna stojka okenniho osténi stejného
utvareni, ktera souvisi s bankalem situovanym dnes v ptidnim prostoru nad ptistavkem; evi-
dentné se jedna o fragment zazdéného star$iho okenniho otvoru. I zde budi okenni osténi do-
jem druhotného sestaveni.

V horni partii se omitka téméf vytraci a ve smiSeném zdivu s pfevahou kamene regis-
trujeme trojici obdélnych ptdnich okének a svisly pas cihelného zdiva, souvisejiciho s mo-
hutnym kominem; vpravo se popisované zdivo priklada na sparu k severnimu boku zapadni
hranolové véze (obr. 3:25).

b) Pidni prostory severniho traktu

Sledovany prostor ptidy (obr. 8) lezi nad celou plochou sledovaného traktu; na jihovy-
chodni strané obsahuje horni partie hranolové vychodni véZe, na strané jizni je pak tento
pudni prostor ukoncen severni sténou hranolové véze zapadni, ve které je druhotné prora-
zen vstup do jejiho interiéru. Vypovédni schopnosti prostoru jsou determinovany faktem,
ze ve tticatych letech 20. stoleti krov zcela shotel. Pozar znicil ¢i poskodil i dalsi dfevéné
prvky véetné zdéné konstrukce. Pfi nasledné ditkladné opravé byly poskozené ¢asti prezdé-
ny a opatfeny plo$nymi omitkami pokryvajicimi téméf vSechny povrchy zdi. Vnéjsi strana
prostoru ptidy je vymezena subtilni zidkou ze smi$eného zdiva s pfevahou kamene, s drob-
nymi, dodate¢né upravovanymi okénky s cihelnymi $paletami.

Z vychodni véze je zde patrna srovnand koruna jejiho zdiva, na které je vjizni a vychodni
¢asti situovana cihlou dldzdéna cca 70 cm Siroka chodbicka, vymezena po stranach omitany-
mi sténami. Vnéjsi zidka obsahuje ve své jizni partii dvojici nik. Zapadni z nich je pozustat-
kem prevétu (obr. 8:1). Md segmentovy zaklenek se zbytky omitek se z¢ernalym povrchem.
Vyklenek je cca 40 cm hluboky, ve spodni ¢asti je otevien do zasypané Sachty o pidorysnych
rozmérech cca 30 x 30 cm. Ve spodni ¢asti niku po stranach zuZzuji cca 40 cm vysoké pilitky
(vevazané do zdiva), pti lici zdiva jsou zde patrné stopy po ,uzavieni této Sachty subtilni
cihelnou ptickou. Na koruné popsanych pilifka jsou po bocich ryhy po odstranénych ten-
kych deskach, v zadni ¢asti je ¢ast jedné desky dokonce dochovana. Zdivo niky je kompletné
cihelné (cihly 30 x 13 x 7cm).

Dalsi sousedni nika je pozustatkem stiilnového okénka (vnittni svétlé rozméry v mis-
té vyusténi jsou 75 x 47 cm), vybaveného novym dfevénym prekladem; prava $paleta ma
pudorysné sikmy prubéh, okénko se vné zuzuje. Na plose této $palety je rovnéZz dochovan
fragment ohotelé omitky. Vnéj$i vyusténi okénka je zaslepeno cihelnou plombou.

Pokra¢ovani zminéné chodbicky severnim smérem je z vychodni strany ohraniceno zdi
se zbytky ,,pfedpozarové® omitky, v ose vychodniho priiceli vychodni véze je zed prolomena
dal$im okénkem s dfevénymi preklady (bliz§im popisem téchto okének a vnéjsi ptidni zdi
se zde nebudeme zabyvat). Z vnitfni strany je tato chodbicka vymezena cca 60 cm Sirokou
zdi, ktera dale ohranicuje ¢tvercovy prostor nad pidorysem interiéru 2. patra vychodni véze
(mistnost ¢ 31, obr. 8:2). Cést jejich vnéjsich lict nese doposud ,,pfedpozdrové omitky.
Vnitini stény této zdi nejsou licovany, ptisobi dojmem konstrukce zdéné ,,zvenci® Z této
vnitfni strany jsou ve zdivu patrné otvory, zptisobené zanikem subtilnich dfevénych tramki
(tyto otvory jsou zventi zaslepeny). V severni ¢asti zapadni stény jsou patrny dva tyto ot-
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vory, situované cca 10 cm nad sebou. Spodni
z nich je tvofen dvojici prvki vzdjemné pro-
pojenych, které se (ve svislé roviné) smérem
do interiéru mirné rozbihaly. Otvory mifi
$ikmo vzhtiru do interiéru véze. Osa otvoru
je mirné vyto¢ena k severu. Horni otvor je
poziistatkem jediného prvku; jeho pribéh je
pudorysné kolmy k lici zdiva, ve svislé rovi-
né rovnéz stoupd smérem do interiéru véze.
Otvory podobné posledné popsanému jsou
patrné jesté v jizni strané téze zdi a v severni
partii vychodni zdi. Jizni partie téZe zdi je ze-
vnitf prekryta ndsypem. V prostoru uzavie-
ném touto zdi je obnazen rub cihlové kifzové
klenby (cihly o rozmérech: 9 x 26 x ? cm).

Severni lic vychodni véze je v pidnim
prostoru ptidorysné deformovan a pokryt
novodobou omitkou, lic zdpadni je docho-
van lépe a je zde patrny usek budovany z ka-
menného lomového zdiva za pouziti velkych
kus.

Podlaha severnéji lezici partie ptdy je
oproti popsané c¢dsti sniZzend. Po vnéjsim
obvodu je vymezena trojici bloki $irokého
zdiva, mezi nimiz lze tusit prostory zanik-
lych fasadnich otvort (obr. 8:3). Na jejich
korunéch je zde zalozeno pokrac¢ovani ptid-
ni zidky s okénky.

Nad nerovny povrch ptidy zde vyrazné
vystupuje vzedmuti rubu cihelné klenby nad
mistnosti ¢. 22 (zdivo klenby zde presahuje
korunu délici zdi!).

Dalsdi plocha pidy nad klenbami mist-
nosti ¢. 23 a 24 je téméf rovna. Ruby kleneb
jsou zde patrny v podobé tvarové neptili§
jasnych mas cihelného zdiva, misty vy¢niva-
jicich nad zasyp. V zdpadni ¢asti je v kleneb-
nim rubu patrna vyraznd pri¢na drazka po
zaniklé konstrukei, pravdépodobné po dre-
véném tramu (obr. 8:4). Drazka je soucasna
s budovdnim klenby. Cela klenby mistnosti
¢. 24 priléhaji k zapadni zdi na sparu.

Nad hranolovym rizalitem je koruna ob-
vodni zidky situovana niZe, jeji vyusténi do
prostoru pidy je na obou strandch novodobé
prezdéno. Prostor rizalitu byl osvétlen tfemi
okénky umisténymi v osach stén. Tato okén-
ka jsou budovéna zcela odli$né od ostatnich
otvort prosvétlujicich ptudu. Jejich zaklenek
je segmentové sklenut, §palety se v piidoryse

Obr. 8. Hrad Buchlov, schéma piidorysu pudy se-
verniho traktu s vyznacenim detailti uvedenych
v textu; ¢erné je vyznaceno zdivo zdpadni véze,
tmaveé $edé — zdivo v urovni vodorovného fezu,
svétle $edé - zdivo pod urovni vodorovného fezu,
2012. Kresba R. Vrla.

S
- B

Obr. 9. Hrad Buchlov, puda, detail zdpadniho
lice zdi, délici v 1. patfe mistnosti ¢. 24 a 25; bilé
$ipky ukazuji na poztistatky interiérovych omitek
dvojice klenebnich ¢el, ¢ernd sipka mifi na vodo-
rovnou hranu, kterou je ukoncena plocha omitek
mladsich, souvisejicich s rovnym stropem nad
mistnosti ¢. 25; pohled od zépadu, Buchlov 2012.
Foto R. Vrla.

Obr. 10. Hrad Buchlov, tane¢ni sal (mistnost
¢. 24), pohled na zdpadni sténu mistnosti, Buch-
lov 2012. Foto R. Vrla.
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vyrazné zuzuji az k pri¢né zdi, ve které je budovan obdélny vyfez vnéjsiho vyusténi. Na
vnéjsi strané je jako prekladu pouzito fosny (jisté se jedna o ptivodni konstrukei). Zapadni
okénko je druhotné zaslepeno. Nad urovni podlahy pudy (ndsyp) je pod licem stény s okén-
ky patrna nizka partie $ir$§iho amorfniho zdiva.

Prostor piidy v zapadni ¢asti je tvoren ¢tvefici vzedmutych kopuli rubii kleneb nad mist-
nostmi ¢. 25-28. Nad ¢. 25 je klenba zesilena pfi¢nym pasem. Klenebni konstrukee je zde
ze stran ohranic¢ena zdmi, jejichz koruny probihaji v nestejnych vyskach. Kromé zdi severni
md nejvyse situovanou korunu zed vychodni, na jejimz zapadnim licem je dochovana velmi
zajimava situace (obr. 8:5, obr. 9): Nad nasypem kryjicim tzlabi mezi rubem klenby a zdi
jsou dochovany vyrazné pozustatky interiérové omitky, ukoncené nahote pribéznou vodo-
rovnou linii, ve které jsou misty dochovany zbytky nasazeni omitky rovného stropu. Povrch
omitky je opatfen nékolika vrstvami licek (bilé a $edé). Nad horni Groven této omitky (a te-
dy nad uroven zaniklého rovného stropu) vystupuji dva fragmenty starsi interiérové omitky
s bilymi lickami na povrchu. Leva z nich vytvati nepravidelnou plochu, jejiz nejvyssi okraj
leZi cca 40 cm nad vodorovnou trovni ,,dolni omitky. Fragment dlouhy asi 1,5 m se nacha-
zi v levé poloviné stény. V pravé puli této stény je situace obdobna, horni okraj fragmentu
omitky je zde v8ak z¢asti tvofen obloukovym prubéhem s fragmenty ndbéhu omitky kleneb-
niho lice. Jedna se s nejvétsi pravdépodobnosti o stopu po zaklenuti, utvareném obdobné
jako v krajnich polich klenby Rytifského sélu (klenba zde rovnéz vytvari dvojici klenebnich
¢el, obr. 10). Zdivo mimo tyto interiérové omitkové vrstvy je budovano zfejmé predevsim
z kamene, jeho povrch je zéasti pokryt hrubou omitkou (patrné zdici omitka strzena po
povrchu).

Samotna zed je v koruné $irokd cca 1 m a pronika obvodovou zdi severni (alespon je to
patrno ve spodni rozsifené ¢asti). Na jizni a zapadni sténé mistnosti jsou rovnéz dochovany
fragmenty interiérovych omitek, souvisejicich se zaniklym rovnym stropem.

Klenba nad mistnosti ¢. 26 naléhd na vychodni zed tak, Ze prekryva jeji lic; jihozdpadni
sténa nese rovnéz vyrazné pozustatky interiérovych omitek (obr. 8:6), jedna se opét o po-
ztstatek plochého stropu, horni partie této omitky lezi v§ak o néco vyse nez nad mistnosti
¢. 25. Nad jejim hornim ukoncenim rovnéz presahuje plocha star$i omitky s lickami s ne-
pravidelnym ohrani¢enim. Zda se, Ze se opét jedna o Celo klenby, jejiz konstrukce byla na
sparu prilozena ke zdivu.

Na opac¢ném lici této zdi (tedy nad severovychodni sténou mistnosti ¢. 27) se rovnéz
nachdzeji fragmenty pozoruhodné situace (obr. 8:7, obr. 11); ve vychodni ¢asti je zde docho-
vana ¢ast klenebniho cela, které mélo zfejmé plilkruhovy prubéh. Fragment klenebniho cela
je pokryt interiérovou omitkou s vrstvami bilych vapennych li¢ek. V horni partii omitka
mékce navazuje na zakfivenou rovinu klenby. Velmi pozoruhodna je skute¢nost, ze se zde
dochoval i fragment vlastni konstrukce klenby - jednd se o cihelnou konstrukei vevazanou
() do popisované zdi.

Pri¢ka mezi mistnostmi ¢. 27 a 28 se v prostoru pudy nijak neprojevuje, na jihu ptidu
uzavird sténa zapadni hranolové véze s druhotné prorazenym priichodem do jejiho interi-
éru. Zdivo véZe nese stopy hrubé omitky. Kromé vyspravek je zdivo kamenné, jeho povrch
nese stopy po pozaru. Ve spodni partii zdiva véze nejsou dochovany zZadné stopy po interi-
érovych omitkach ¢i klenbé.

c) Fotograficka dokumentace z roku 1931

Dne 9. srpna 1931 doslo kolem 16. hodiny odpoledni k tragickému pozaru, ktery stravil
sttechy hradntho jddra (Zizlavsky 2006, 183). Vyhotelé piidni prostory se staly predmétem
fotografického souboru, ktery je uloZen v historickém fotoarchivu Narodniho pamatkového

ustavu, izemniho odborného pracovisté v Brné. Na snimcich je jiz puda vyklizena od spa-
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Obr. 11. Hrad Buchlov, puda, detail severozdpad-
niho lice zdi, délici v patfe mistnosti ¢. 26 a 27;
bild $ipka ukazuje na fragment omitky klenebni-
ho ¢ela s pozustatky zdiva klenby, pohled od jihu,
Buchlov 2012. Foto R. Vrla.

s A

Obr. 12. Hrad Buchlov, historicka fotografie ptidy
severniho traktu po poziru v roce 1931, pohled
od jihu; napravo je destruovand partie pti zd-
padni zdi hranolového rizalitu (je zde patrna
sendvi¢ovd konstrukce zdiva, lic pravé ¢asti zdi
je zfejmé opatfen omitkou). U paty levé ¢asti se
rysuje otisk po horizontalnim trdmu - prabéh
drevéné konstrukce je dale vidét az témér k se-
verozdpadnimu narozi v pozadi. Kolem okénka
v prithledu (napravo od narozi) jsou patrné dva
symetricky situované svislé tmavsi pasy (pravdé-
podobné opét jizvy po dievénych konstrukcich).
Déle vlevo je na vnéjsi sténé patrnd vodorovna
tmava linie (zdivo bez omitek). V poptedi pred
vstupem do rizalitu je zachycena hromada suti
ze ziiceného zdiva, obsahujiciho pfevéziné vysoké
cihly (,,prstovky“). Snimek z roku 1931. Fotoar-
chiv Nérodniho pamatkového dstavu, izemniho
odborného pracovisté v Brné.

lenych zbytkd krovil. Pro nd$ prazkum maji
tyto zabéry velkou dulezitost, protoZe zachy-
cuji v dostate¢né podrobnosti nékteré dnes
jiz neexistujici ¢i neztetelné situace:

Piedev$im si pov§imnéme vyrazné hro-
mady suti pfed prostorem ptidy hranolového
rizalitu (obr. 12). Material této suti je tvoren
predev$im cihlami (,,prstovkami®) a indiku-
je Cerstvé zficeni néjaké konstrukee, ziejmé
tenké pricky, oddélujici ptidu nad rizalitem
od zbylych ¢asti ptidy.

Jesté zajimavéjsi detaily jsou patrny u pa-
ty ptidni zidky, situované zapadné od hrano-
lového rizalitu. Na snimcich je zde patrnd
vyraznd horizontalni nika se zbytky pribéz-
ného drevéného tramu, ktera je shora prova-
zena hustym sledem kapes po tramech pric-
né lozenych; tyto pri¢né tramy, jak je dodnes
zCasti patrné, prostupovaly i na vnéjsi fasadu
zdi (obr. 12, 13). Nad prostorem Ryti¥ského
salu (mistnost ¢. 24) je zachycena zména
vy$kové urovné této konstrukce (obr. 13).
Nad mistnosti ¢. 26 pak tento horizontalni
pas konéi. Zde je patrny priabéh svislé niky
(pravdépodobné se jedna opét o poziistatek
zazdéného dievéného prvku, dal$i takova
anomilie se rysuje po pravé strané pudniho
okénka, obr. 3:26, 12).

d) Interiéry severniho traktu'

Pod zkoumanym severnim traktem
hradniho jadra nalezneme pouze jediny
sklepni prostor, nachazejici se pod ptizem-
ni mistnosti ¢. 14 s pudorysnym presahem
k vychodu. Mistnost je valené zaklenuta, vy-
chodni prodlouzeni je dodate¢né.

Pfizemi je tvofeno souborem valené
klenutych mistnosti, ptistupnych z nadvori
dvetfmi, v jejichz blizkosti se vZdy nachaze-
lo drobné vétraci okénko. Obdélné vytezy
téchto vstupt s mirné hrotitym ¢i ptlkruho-
vym zavr$enim byly opatfeny kamennymi
osténimi s okosenou hranou. Toto okoseni
se na trnozich osténi vytraci budto pravouh-
lym zalomenim k plose otvoru, piipadné je
ukonceno rovnou hranou, ze které vyrustd
subtilni jehlan s projmutymi hranami, pti-

padné je tento prvek vysttidan vydutou oblou plochou (obr. 16). Vyjimku predstavuje mist-
nost ¢. 11 v prizemi vychodni véze, ktera je z nadvori pristupna poskozenym rané gotickym
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Obr. 13. Hrad Buchlov, puda severniho ktid-
la po pozéru v roce 1931, pohled na severovy-
chodni ¢4st obvodové zidky, pohled od zépadu;
napravo prihled do interiéru rizalitu, dole pti¢-
ka mezi partiemi C a D. Ve spodni partii zidky
jsou patrné prohotelé zbytky a otisky horizontal-

portdlem a neni osvétlena. V zdpadni &asti
je ptizemi traktu vyrazné poznamendno ve-
stavbou barokni kuchyné a pekarny (mist-
nosti ¢. 16 a 17).

V patte (obr. 15) nalezneme nejatraktiv-
néj$i hradni prostory vybavené kiizovymi,
zebrovymi klenbami (jedna se o mistnosti
¢. 21-24). Klenebni zebra jsou budovana
z cihelnych tvarovek, jejich povrch je opat-
fen Sirokou vrstvou li¢ek, které ponékud
deformuji linie jejich profilu. Zebra vybihaji
plynule z plochy zdi; v padorysné sloZitéjsi
mistnosti ¢. 22 se tak déje v rtiznych vys-
kovych urovnich (obr. 18). Klenebni obraz-
ce jsou povétsiné kiizové, v nejrozsahlejsi
mistnosti ¢. 24 (rytifsky sal) jsou krajni pole
tvorena obrazci sitovymi (srovnej obr. 10).

né polozenych tramt, licujicich s vnitfni sténou
zidky. Nad tramy jsou misty patrné pravidelné
rozmisténé otvory po pii¢né lozenych tramcich.
Obdobné jizvy po dievénych konstrukcich jsou

y s

Mistnosti jsou propojeny vstupy, ve kterych
je dochovan soubor kamennych, pozdné go-
tickych osténi obdélného ¢i sedlového vy-
fezu, zdobenych pfevazné zkosenim vnéjsi
hrany, které se na trnozich vytraci pravouth-
lym zalomenim k prichodu, pfipadné $ik-
mymi ploskami sklopenymi k ose prtichodu,
¢i je ukonceno vodorovnou hranou, ze které
vyrtstd subtilni jehlan (obr. 16, obr. 19). Vy-
jimku tvori bohaté zdobené portaly s pretinavou profilaci situované v mistnosti ¢. 24 (obr. 5C,
D). Mistnosti v zdpadni ¢asti traktu (¢. 25-28) jsou zavrSeny baroknimi klenbami, v mistnosti
¢. 25 je dochovano ¢tyfdilné okno s pozdné gotickym osténim orientované do nadvori.

je zde poloZen nize. U prekladt okének je vidét,
ze prohotely az do vnéjsi fasddy. Snimek z roku
1931. Fotoarchiv Narodniho pamatkového usta-
vu, uzemniho odborného pracovisté v Brné.

2) Pokus o interpretaci zjisténi
a) Ke stavebnim proménam severniho traktu do druhé poloviny 15. stoleti

Predmétem velké ¢asti predchozich védeckych badani byla predevsim (a zcela logicky)
nejstarsi pozdné romdnska etapa vystavby hradu (srovnej Placek 2001, zde viz dalsi literatu-
ra). Podle prevladajicich tezi staré jadro Buchlova, vystavéné nékdy v prvni poloviné 13. sto-
leti, obsahovalo dvé hranolové véze, které uzaviraly dispozici na vychodni a zdpadni strané.
Na jihu je identifikovana stavba povazovana za pozdné romansky paldc, na severu pak bylo
toto jadro uzavieno mohutnou hradbou (srovnej obr. 2).

K této predpokladané pozdné romanské podobé hradu predkldadany priizkum zasadni
nové poznatky nepfinesl; umoznil v§ak vyloudit predpoklad, ze celek severni obvodové zdi
jédra je pozdné roménského staii (Janis-Kohoutek 2002). Césti této zdi napojujici se na dvojici
hranolovych, zfejmé pozdné romanskych vézi, uzavirajicich hradni jadro na vychodni a za-
padni strané, jsou vyrazné mladsi (k celkovému stavebnimu vyvoji traktu viz Vrla 2012).

Na zékladé novych poznatki muzeme uvést, ze nékdy v obdobi druhé poloviny 13. sto-
leti existuje v ¢asti plochy dne$niho severniho traktu minimalné trojprostorovy paldc s okny
vybavenymi v kameni sekanymi osténimi (fragmenty téchto okennich otvort byly lokalizo-
vany na vnéj$im pruceli traktu — nachazely se v mistech pozdéjsich pozdné gotickych oken,
obr. 3:16 a v partii ¢. 3/24; srovnej obr. 14, 15).
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V nasledujici dobé doslo k destrukci vychodni ¢asti tohoto palace i vychodniho pruaceli
ptilehlé pozdné romanské véze. Za touto havarii mozna stoji statické problémy ¢i nezndmad
ptirodni katastrofa, vyloucit v§ak nelze ani vale¢né poskozeni, které je nékterymi badateli
predpoklddédno v dobé ¢esko-uherskych valek (Kohoutek 1995). Po tomto poskozeni byla
zahdjena vyrazna prestavba prodluzujici stary palac k vychodu (do dnes$niho rozsahu). Tato
prestavba vSak nebyla zfejmé dokoncena a jiz v prubéhu realizace doslo k radikalni zméné
zaméru. Vysledkem této zmény byla velmi kvalitni pozdné goticka prestavba traktu, jejiz
¢asti mizeme obdivovat dodnes.

b) Pozdné goticka prestavba ve druhé poloviné 15. stoleti

Tato prestavba je presvédcivé spojena s vyznamnymi zastavnimi drziteli hradu, kterymi
byli pani z Cimburka. Jeji dochované ¢asti se jiz v minulosti staly predmétem podrobného
zkoumdni. Zvlasté se jedna o hodnoceni heraldické vyzdoby kruhovych svorniki, situova-
nych v ktiZeni klenebnich Zeber v pétici mistnosti s dochovanymi zebrovymi klenbami (Ka-
sik 1999); ¢tyfi mistnosti se nachazeji v prvnim patte severniho traktu (mistnosti ¢. 21-24),
jedna pak ve druhém patte byvalé vychodni véze.

Rané goticky palacovy blok, roz$ifeny pozdéji smérem k vychodu, byl nyni z vnéjsi ¢as-
ti obohacen o dva ptidorysné odli$né utvarené rizality, hranolovy a kruhovy. Oba byly ve
spodni partii vybaveny roz$itenymi sokly, krytymi fimsami pultového sklonu. Spodni ¢asti
téchto rizaliti byly az do vySe podlah patra plné, v horni ¢asti pak obsahovaly prostory,
tvorici soucasti vznosnych interiérii patra (pfedpokladame, ze takovyto prostor se nachd-
zel i v patie kruhového rizalitu, jehoZ horni ¢ast se bohuzel nedochovala). Pokud mtzeme
soudit, doslo ke kompletni piestavbé fasadnich otvorti — okna starého paldce byla rozsitena
a vybavena kvalitnimi kamennymi osténimi, totéz plati i o vstupech (kromé vstupu do pti-

zemi vychodni véZe se v traktu nesetkdme se star$im nez pozdné gotickym osténim dvetni-
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Obr. 14. Hrad Buchlov, ptidorysy sklepa (nahote)
a prizemi (dole) severniho traktu hradniho jadra
se zjednoduSenym vyznac¢enim predpokladané-
ho stéfi zdiv; jako podkladu vyuzito aktudlniho
dométeni, poskytnutého autorovi spravou hradu;
legenda: 1 - zdivo, budované od prvni poloviny
13. do pocatku 14. stoleti, 2 — goticka prestavba
(do druhé poloviny 15. stoleti), 3 — skéla (sklep),
4 - pozdné goticka prestavba (zavér 15. a pocatek
16. stoleti), 5 - zdivo z pozdéjsich obdobi. Cis-
la mistnosti odpovidaji odkaztim v textu, 2012.
Kresba R. Vrla.

Obr. 15. Hrad Buchlov, pudorys patra severni-
ho traktu jadra a 2. patra vychodni véze (vpra-
vo dole) se zjednoduenym vyznacenim pied-
pokladaného stati zdiv; jako podkladu vyuzito
aktudlntho doméfeni, poskytnutého autorovi
spravou hradu; legenda: 1 - zdivo, budované od
prvni poloviny 13. do pocatku 14. stoleti, 2 — go-
tickd prestavba (do druhé poloviny 15. stoleti),
3 - pozdné goticka prestavba (zavér 15. a politek
16. stoleti), 4 - zdivo z pozdéjsich obdobi. Cisla
mistnosti odpovidaji odkazim v textu, 2012.
Kresba R. Vrla.
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Obr. 16. Hrad Buchlov, kresebna schémata ukon-
¢eni okoseni na trnozich pozdné gotickych dver-
nich portalti severniho traktu, 2012. Kresba R.

Vrla.
I 1 Ocm

Obr. 17. Hrad Buchlov, zaméfeni profilu kleneb-
nich Zeber; A - profil Zebra v mistnosti ¢. 21,
B - profil cihelné tvarovky, ulozené v hradnim
lapidariu, 2012. Kresba R. Vrla.

ho otvoru). Zminéna nova okna byla ¢tyrdil-
nd i Sestidilna a osvétlovala architektonicky
kvalitné vypravené prostory v patie. Je velmi
pravdépodobné, Ze tehdy doslo i k vyméné
¢asti zdiva vnéjsiho pruceli starstho palace
(obr. 3:17).

Mistnosti v pifizemi severniho traktu
byly opatfeny valenymi klenbami, které na-
pomohly ke sjednoceni vyskovych drovni
podlah patra. Vyjimku zde tvoti pouze inte-
riéry byvalé vychodni véze, jejichz horizon-
talni ¢lenéni zfejmé navazuje na starsi situ-
aci. Kazd4 z téchto mistnosti byla vybavena
vstupem pfimo z nadvoti a drobnym osvét-
lovacim okénkem.

Jak je jiz vy$e naznaceno, architekto-
nicky nejkvalitnéjs$i prostory se nachazely
v patfe traktu. Byly vybaveny Zebrovymi
klenbami budovanymi z cihelnych tvarovek
(zebra) a v kameni sekanych svornikii s he-
raldickymi motivy na spodnich plochach.
Cihelna zebra byla zfejmé od pocatku opat-
fena omitkou a lickou. Klenebni obrazce
byly rtzné; vétSsinou se jedna o ktizova
pole a jejich fazeni, v nejvétsim prostoru
(Rytifském séle) jsou krajni pole sklenuta
sitovymi obrazci.

Oproti vysledkiim predchoziho badani
lze nyni konstatovat, Ze obdobné klenuté
prostory se nachézely i zdpadné odsud a Ze
dochovand znakova galerie neni pravdé-
podobné kompletni. Dvojice klenebnich
¢el, indikovanych omitkovymi plochami
v pudnim prostoru (srovnej obr. 9), na-
svédcuje tomu, ze podobny sitovy obrazec
byl ptivodné pouzit i u zaklenuti mistnos-
ti situované zapadné od Rytifského salu.
Nejsme schopni presné rekonstruovat teh-
dejsi rozsah této mistnosti, ani pudorysné
schéma jejiho zaklenuti (srovnej obr. 2).
Je mozné, ze v této dobé zaujimala plochu
dnes$nich mistnosti ¢. 25 a 26 (subtilni pfi¢-
ka mezi témito mistnostmi je zfejmé az
renesan¢niho pivodu, i kdyz v jejich mis-
tech mtzeme predpokladat existenci starsi,

pravdépodobné jiz rané gotické zdi, zaniklé pfed znovuvystavbou prilehlé ¢asti vnéjsi-
ho pruceli, obr. 15). Zatimco u vychodni ¢asti mistnosti mtizeme predpokladat jiz vyse
zminéné zaklenuti Zebrovou klenbou se sitovym obrazcem (odpovidajicim vychodnimu
poli klenby Rytitského sdlu), u zdpadni ¢asti mistnosti tomu bylo jinak. Stopy interiérové
omitky, dochované v ptidnim prostoru, nasvéd¢uji tomu, Ze se zde nachédzelo jediné kle-
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Obr. 18. Hrad Buchlov, mistnost ¢. 22, pohled
na severni sténu, klenebni Zebra vybihaji ze stén
v riznych vyskovych trovnich, ve spodni ¢ésti
severni stény je patrny obrys vyusténi zazdéného
okenniho otvoru, napravo je zachycen vstup do
arkyte, Buchlov 2012. Foto R. Vrla.

nebni ¢elo s oblym pribéhem horni hrany.
U této pudorysné slozitéji utvarené mist-
nosti véak miizeme predpokladat i jeji pro-
storové vyvinuti severozapadnim smérem,
tedy do interiéru v patfe ovalného rizalitu,
kde mutizeme opét predpokladat aplikaci
zebrové klenby (srovnej obr. 2).

Existenci dalstho klenutého prostoru
mame prokdzanu i ve zbylé jihozdpadni ¢as-
ti traktu, priléhajici k boku zdpadni hranolo-
vé véze (mistnost méla pravdépodobné roz-
lohu dne$nich mistnosti ¢. 27 a 28). Na tvar
této klenby upomind uz pouze oble zavrsené
omitané klenebni ¢elo a nepatrna ¢ast cihel-
né klenebni konstrukce; mtizeme se pouze
domnivat, Ze tato nepravidelné utvarend
mistnost mohla byt zaklenuta dvéma poli
zebrové kiizové klenby.

Je tedy velmi pravdépodobné, Ze viechny
prostory patra severniho traktu byly v zavé-
ru 15. stoleti vybaveny Zebrovymi klenbami.
Je pravdépodobné, ze v ktizeni Zeber se po-
dobné jako v dochovanych ¢astech uplatiio-
valy kruhové kamenné svorniky s heraldic-
kymi motivy.

Tyto interiéry byly osvétlovany rozmér-

nymi okny z vnéjsi strany, ale i z nadvori, vstup do patra byl feSen pravdépodobné ze dvo-
ra na uroven pavlace, obihajici dvorni pruceli traktu. Mistnosti byly mezi sebou vzajemné
propojeny priichody, vybavenymi v kameni sekanymi portaly (pravdépodobné i v zapadni

Casti traktu).

Nad patrem traktu se nachazela nastavba
leh¢i konstrukee, o které svéd¢i pozistat-
ky drfevénych konstrukci zachycenych na
fotografiich z doby po poziru hradu v roce
1932. Ztejmé se jednalo o vné vysunuté pa-
tro ¢i stielecky ochoz. Tuto nastavbu tusime
na zakladé stop dochovanych na fotografiich
z roku 1931 (obr. 12, 13, srovnej obr. 3:26).

Dosavadni znalosti ndm neumoziuji
vyjadrit se k reSeni fasad traktu, na zakladé
soudobych analogii v§ak muzeme samozrej-
mé predpokladat, ze vnéjsi omitky byly zdo-
beny zvyraznénymi paspartami ¢i narozimi,
srovnej napt. nedaleky Novy Svétlov (Vrla
2010).

¢) Dalsi stavebni osudy severniho traktu

Pouze v kratkosti zde zminime dalf za-
sadni stavebni tpravy, kterymi byl severni

Il : i

Obr. 19. Hrad Buchlov, schematicka zaméteni vy-
branych pozdné gotickych portéla vstupt v patie
severniho traktu jadra, 2012. Kresba R. Vrla.
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Obr. 20. Hrad Buchlov, pokus o hmotovou rekonstrukci podoby severniho traktu na poéitku
16. stoleti, pohled od severovychodu, jako podkladu bylo pouzito fotografie plastického modelu hra-
du, ktery zachycuje jeho stav pred Gpravami v padesatych letech 20. stoleti (model je soucasti vstupni
expozice hradu), 2012. Kresba R. Vrla za spoluprace PhDr. Petra Dvoraka.

trakt formovén do dne$ni podoby. Je pravdépodobné, ze jesté v 16. stoleti bylo zruseno vyse
zminéné leh¢i patro (¢i ochoz) a nahrazeno dodnes dochovanou zdi s okénky, tvorici vnéjsi
obvod pudniho prostoru (dnes mimo zapadni ¢ast traktu).

Dukladnou opravou a prestavbou prosel trakt v 17. stoleti. Je velmi pravdépodobné, ze
tyto apravy byly vyvolany statickou havarii severozapadni ¢asti vnéjsitho pruaceli traktu, pii
kterém byly rozebrany (¢i se zfitily) velké ¢asti zdiva patra. Pfi této udalosti vzaly za své
i klenby zapadni ¢asti patra a horni partie kruhového rizalitu. Destruovand ¢ast vnéj$i zdi
byla vyzdéna znovu a do interiérti byly vlozeny nové tramové stropy, jejichz poztistatky jsou
dochovany na padé. Dilem této etapy je zfejmé i soucasnd podoba oblé zachodové vizky,
vybavené otvory v podobé kli¢ovych sttilen pfi vychodnim boku kruhového rizalitu (obr.
3:20).

V této etapé vznikly i dochované nadvorni komunikaéni trakty.

Do roku 1737 jsou datovany néapisy na dvou kruhovych teréich neckové klenby mistnosti
¢. 25-28, které zde nahradily pres sto let staré tramové stropy. Obdobné utvarené klenby byly
ztizeny i v pfizemi a patre ¢asti dvorniho traktu zdpadné od studny.

Pozaru, ktery v roce 1931 zcela zni¢il krovy sledovaného traktu, padla za obét i vétsina
drevénych prvka zazdénych ve vnéjsi zdi ptdy.

Dalsi upravy z padesatych az Sedesatych let 20. stoleti probihaly na hradé pred jeho no-
vodobym zpfistupnénim.

Tato studie byla zpracovdna za podpory instituciondlniho iikolu védy a vyzkumu NPU ¢ 21301 -
Vedecky vyzkum a aplikace metod operativniho zpracovini stavebné historickych a umélecko-historic-
kych prizkumii provddénych pfi obnové kulturnich pamdtek a nemovitosti v pamdtkové chranénych
tizemich.
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Poznamky:

1 Popis rozséhlych interiérti pfesahuje ramec tohoto prispévku, proto zde uvedeme pouze kratky
prehled (srovnej obr. 14 a 15).
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New Knowledge About Buchlov Castle On the Turn of 15 and 16" Centuries
Abstract

The contents of the study is a presentation of one part of the research of the northern annexe of
the Buchlov Castle. The research here proved the existence of the older palace annexe which was later
adapted and in the end of the 15th century it was extensively rebuilt.

The reconstruction in the end of the 15th century was carried out by its lien owners the lords
from Cimburk. Rooms of the high quality, such as those vaulted by rib-vaulting (pics 31, 35, 36, 40)
are part of the reconstruction. The research proved that such vaulting could be found also in other
rooms (pic. 2 rooms 25 and 26, maybe also 27 and 28). Two projections of the wall, one of rectangular
and one of circular plan were built to the front. Quality jamb of windows and doors was also part of
the reconstruction (pics 4, 5, 16, 19). In the upper part of the palace there were wooden constructions
which originally supported the gangway or anther floor. Their remnants can be seen in historical
pictures capturing the shape of the building after the fire in 1931 (pics 12, 13).

In the 16th century light constructions of the upper floor were replaced with a wall with a number
of little windows brightening the loft.

Great building changes were brought along in the 17th century when a part of the late gothic vaults
was destructed and replaced by flat ceilings. A large part of the western circumferential wall was newly
built and the whole annexe was thoroughly repaired.

In the 18th century flat ceilings in the rooms number 25-28 were replaced with vaults. The latest
minor repairs of the annexe were carried out in the 50s of the 20th century.

Neue Erkenntnisse iiber die Gestalt der Burg Buchlov an der Wende vom 15. zum 16.
Jahrhundert

Zusammenfassung
Die vorliegende Studie présentiert einen Teil der Untersuchungsergebnisse iiber den Nordtrakt der
Burg Buchlov. Diese Untersuchung bewies die Existenz eines élteren Palastfliigels, der spiter adaptiert

und gegen Ende des 15. Jahrhunderts umgebaut wurde.
Den Umbau am Ende des 15. Jahrhunderts lieflen die Pfandeigentiimer der Burg — die Herren
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von Cimburk - durchfithren. Zu den umgebauten Teilen gehoren auch erstklassige Rdume mit
Rippengewdlben (Abb. 31, 35, 36, 40). Die Untersuchung hat gezeigt, dass es solche Gewélbe auch
in weiteren Raumen gab (Abb. 2, Rdume Nr. 25 und 26, vielleicht auch 27 und 28). Am Auflenportal
wurden zwei Risalite angebaut: einer mit Rechteckgrundriss, der andere mit Rundgrundriss (Abb.
20). Umgebaut wurden auch Tiir- und Fensterleibungen von guter Qualitit (Abb. 4, 5, 16, 19). Im
oberen Teil des Palastes befanden sich holzerne Tragkonstruktionen fiir einen Wandelgang oder ein
Stockwerk. Deren Reste sind noch auf historischen Fotografien zu erkennen, die den Stand nach dem
Burgbrand 1931 erfassten (Abb. 12, 13).

Im 16. Jahrhundert wurden leichte Konstruktionen in der hdchsten Etage durch das Mauerwerk
mit mehreren Fenstern ersetzt, die den Dachboden durchleuchteten.

Das 17. Jahrhundert brachte grof3e Baueingriffe mit, als ein Teil der spatgotischen Gewolbe zerstort
und durch flache Decken ersetzt wurde. Neu erbaut wurde ein grofler Teil der westlichen Aulenwand
und der ganze Fliigel wurde griindlich rekonstruiert.

Im 18. Jahrhundert wurden die flachen Decken in den Raumen 25-28 durch Gewdlbe ersetzt. Die
letzten kleinen Adaptierungen in diesem Burgtrakt wurden in den fiinfziger Jahren des 20. Jahrhunderts
durchgefiihrt.
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Problematika vyuZiti detektori kovi
v archeologii v kontextu soucasného
stavu a detektorova prospekce Slovackého
muzea v letech 2011-2012

V souvislosti s prichodem detektora
kovti na nas trh se detektory staly standard-
nim vybavenim terénnich archeologt pti sa-
motném archeologickém vyzkumu, ale i pfi
samotné terénni prospekei. Zatimco vyuziti
detektortt pfi vyzkumu bylo odbornou ve-
fejnosti ptijato kladné, nebot umoznilo na-
lezeni i drobnych kovovych predméti, které
by jinak mohly pozornosti uniknout, jejich
vyuziti pii terénni prospekei vyvolalo fadu
boutlivych diskuzi v odbornych kruzich.
S odstupem nékolika let muzeme jenom
konstatovat, ze argumenty proti jejich vyu-
zivani k prospekci jsou dnes jiz prekonany.
Hlavnimi dtvody proti jejich pouziti byl
fakt, Ze dokumentujeme pouze jednu slozku
hmotné kultury, kovové predméty, a jejich
vyzdvizenim poskozujeme nalezovou situa-
ci a ziskdvame pouze omezené kontexty. Pii
pouziti na polnich lokalitich nema debata
o niceni nélezovych situaci vyznam, nebot
dosah detektorti je omezeny a nélezy vy-
zdvihujeme prevaziné pouze z vrstvy ornice,
kterd je beztak jiz nékolikrat preordna, ¢imz
jsou puvodni kontexty jiz zcela nevratné
naru$eny. Pfi pouziti na lokalitach lesnich,
prevaziné tedy vy$innych hradiscich a opev-
nénych polohdach, které jsou v terénu pomér-
né snadno rozpoznatelné, je sice argument
o ni¢eni archeologickych kontext opravné-
ny, bohuzel idea o zachovani pamatek v pti-
vodnim ulozeni v ptidé se ukdzala jako myl-
nd. S roz$ifenim detektorti mezi verejnosti
se stala pravé hradiska hlavnim cilem detek-
toraft. Zatimco tedy vedla odborna vetej-
nost debaty o moznostech vyuziti detektort
kovti, byly vyznamné archeologické lokality
detektorafi bez ostychu drancovany (z hra-
disek stoji za zminku napf. pozdné bronzové
hradisko Holy kopec, z polnich lokalit napt.
fimské sidlisté Viénov — Dolni Némci). Diky
¢innosti jistych skupin detektorara tak ne-
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zustaly zachovany ani archeologické kontex-
ty, ani samotné artefakty.

V soucasné dobé vytvorili detektorari
pomérné Sirokou komunitu s vlastnimi we-
bovymi strankami jako jsou detektorweb.cz
¢i lovecpokladu.cz, ale i vlastnim ¢asopisem
Detektor revue. Detektorafe lze rozdélit na
dvé zédkladni skupiny. Prvni skupina md hle-
dani jako konicek a ve spektru jejich zdjmu
jsou hlavné militaria ¢i mince a k archeo-
logickym néleztim se dostanou spi$e naho-
dou. Druhou skupinu tvoii ,profesionalni
detektorafi®, ktefi se plundrovanim archeo-
logickych lokalit a prodejem predmétt Zivi.
S vybranymi detektorari, které lze zaradit
do prvni skupiny, se podarilo v minulosti
navazat aktivni spolupraci, at uz se jedna
o spole¢né prospekce archeologickych loka-
lit, tak darovani nélezti do sbirek Slovackého
muzea. Spoluprace s druhou skupinou de-
tektoraru je z povahy jejich ¢innosti, cilené
na vlastni zisk, téméf nemozna. Na poloofi-
cidlni Grovni se timto smérem snazi ptsobit
skupina okolo obecniho muzea v Ostrozské
Lhoté, tato forma spoluprice vSak obnasi
aktivni napojeni na ¢erny trh s archeolo-
gickymi artefakty a nepfimou spolupraci na
niceni archeologickych lokalit. Tato forma
spolupréce je vSak pro Slovacké muzeum ne-
pfijatelna a hlavni moznosti prevence proti
této formé ¢innosti je osvéta mezi detekto-
rafskou komunitou a aktivni prospekce ar-
cheologickych lokalit.

V nasledujicim soupisu uvadim jak sa-
motnou aktivni prospekei lokalit, tak i nalezy
darované do sbirek Slovackého muzea samot-
nymi detektorafi. Vyjma vSeobecné znamych
lokalit zimérné neuvadim presnou lokalizaci,
ale pouze katastr. Ze samotnych nalezt po-
tom uvadim jen vybér vyznamnéjsich kust,
velkou ¢ast nalezt pri kazdé detektorové pro-
spekci totiz tvori drobny ,,8rot.

Brestek

Severné od obce byl v lesich nalezen zlo-
mek potizu a Zelezné opaskové kovani. Stre-
dovék - novovék.
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Buchlovice

Z vysinné polohy na katastru Buchlovic
pochazi vétsi mnozstvi Zeleznych nalezu,
kované hteby, ntiz, prezka a skoby. Stredo-
vék - novovek.

Buchlovice - Holy kopec

V okoli Holého kopce byly nalezeny po-
zistatky po dobyvani kamene, zelezné kliny
a rizna kovani. Z jinych mist potom pocha-
zi ndlezy zeleznych nozu. Latén, sttedovék -
novovek.

Zelezné kopi z VIénova, bronzové kopi ze Salage
a Komdrova. Foto T. Chréstek.

Castkov

Jizné od obce byla objevena mytina s mo-
hylami zna¢né poru$enymi tézbou dreva,
vrcholky mohyl byly zaméteny pomoci GPS.
Mohylnik Ize predbézné zaradit do stredo-
hradi$tniho obdobi. Z okoli pochazi zelezna
ostruha. Stfedohradistni?, novovék.

Husténovice

Na polni trati na katastru obce Husté-
novice byl nalezen zlomek bronzové jehlice
a nékolik fragmentti bronzovych predméta.
Mladsi doba bronzova.

Jalubi
Z katastru obce pochdzi drobnd olovéna
hraci kostka. Stfedovék — novoveék.

Jankovice

V lesni trati na katastru obce Jankovice byl
objeven mensi depot Zeleznych nastroji, sestava-
jici z radlice, motyky a sekery. Sttedohradistni.

Komadrov
Pfi hranici katastru obce Komarov bylo

Vybér spon z lokalit VI¢nov 1 a 2. Foto T. Chriés-
tek.
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objeveno mensi bronzové kopi. Mladsi doba
bronzova.

Kostelany

Na katastru obce Kostelany byla objeve-
na drobna bronzovd jehlice a stfibrna latén-
skd mince. Latén.

Sala$ - Brdo

Z prostoru hradiska pochdzi nalez bron-
zového slitku, v $ir$im okoli byly potom
nalezeny dva Zelezné noze a bronzové kopi.
Mladsi doba bronzova, novoveék.

Topolna
Na katastru obce byl nalezen depot dvou
zZeleznych srpti. Sttedovék.

Uhersky Brod

Ze sidlisté z doby fimské pochdzi nalez
bronzové trubkovité spony, zdobené sttibr-
nym tordovanym dratkem. Doba fimska.

Velehrad

V severni ¢asti katastru obce byl objeven
depot 10 kusti sekerovitych htiven, v blizkém
okoli byla potom nalezena velkd Zelezna rad-
lice a Zelezny srp. Sttedohradistni, stredovék.

Vi¢nov 1 - Pajsartivka

Rimské sidlisté v trati Pajsartivka, na
hranici katastrtt VI¢nov - Dolni Némdi, je
dlouhodobé¢ v zajmu detektorait z okolnich
obci. I presto se podarilo ziskat pomérné
rozsdhlou kolekci nélezt. Ze sidli$té pochdzi
nékolik kusti ¥imskych bronzovych a sttibr-
nych minci, spony a zlomky spon, Zelezné
kopi a drobné kovové sidlistni nalezy. Doba
Fimska.

Vi¢nov 2

Na katastru obce VI¢nov byla lokalizo-
vana i druha sidli$tni poloha z doby fimské.
Charakter nalezt odpovida sidlisti VI¢nov
1. Byla zde nalezena stfibrna fimskd mince
a nékolik spon, nejzajimavéjsi je pravdépo-
dobné zoomorfni spona s motivem zajicka.
Doba fimska.

Tomds Chrdstek

Alena Humpolova, Vladimir Podborsky:
Archeologicka sbirka Frantiska Vildomce.
Vybérovy katalog. Moravské zemské
muzeum. Brno 2012, 64 s., 37 obrazkd, 157
fotografii.

Znojemsko patii k nejirodnéj$im oblas-
tem jizni Moravy. Diky tomu bylo zna¢né
husté osidleno jiz od nejstar$ich pravékych
obdobi a pocetné stopy z dob ddvno minu-
lych ptitahovaly pozornost mnohych his-
toriktl a vlastivédnych badatelt. K velkym
postavam archeologie Znojemska patfi pre-
devs$im Jaroslav Palliardi a FrantiSek Vildo-
mec. Kazdému archeologovi by se pii vyslo-
veni jména Frantiska Vildomce mély vybavit
terminy minimalné jako neolit, Boskovstejn,
»hlubokomastivecka venuse“ nebo kultura
s moravskou malovanou keramikou. Vyda-
nim vybérového katalogu z rozsihlé sbirky
Frantiska Vildomce se tak dostava do rukou
odborné archeologické vefejnosti i $ir$imu
publiku se zdjmem o pravék obecné prace
velkého vyznamu.

Franti$ek Vildomec béhem svého boha-
tého badatelského zivota shromazdil velmi
rozsahlé archeologické sbirky. Prvni z nich,
vzniklou v letech 1922-1929, prodal v ro-
ce 1929 do Moravského zemského muzea
v Brné. Dal$i sbirku, které je vénovany ten-
to katalog, zacal budovat v roce 1929 a také
ona byla pfeddna v roce 2006 do Moravské-
ho zemského muzea v Brné. V soucasnosti
je reinstalovdna na zamku v JeviSovicich.
Z této druhé sbirky, ¢itajici celkem 40 161 ks
predmétd, vybrali oba autofi celkem 157
nejznaméjsich a reprezentativnich arche-
ologickych ndlezii z obdobi neolitu, které
muzeme piiblizné ¢asové zaradit do obdobi
6000-4000 pt. n. L.

Pravé obdobi mlads$i doby kamenné
- neolitu - bylo obdobi, jehoz vyzkumu se
Franti$ek Vildomec vénoval nejvice. Na prv-
nich stranach katalogu se mohou ¢tenafi do-
zvédét, pro¢ pravé neolit. Ctivou formou je
podana charakteristika tohoto obdobi, ktera
tvotila vyznamny vyvoj v pravékém vyvoji
tim, Ze lidé prechézeli od loveckého - ko-
¢ovného zpusobu Zivota k Zivotu produktiv-
nimu, spojenému s budovanim stélych sidel,
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zemédélstvi a chovu domdcich zvitat. Zmény
byly natolik rozsahlé, Ze v archeologii pro né
zname pojem tzv. neolitické revoluce, spoje-
né s péti hlavnimi znaky (péstovani kultur-
nich plodin a chov domacich zvifat, usedly
zpusob Zivota a budovani domt, vyroba ke-
ramiky, vyroba brousené a vrtané kamenné
industrie a pocatky textilni vyroby). Cely
proces od vzniku neolitu v predoasijské ob-
lasti az po jeho $ifeni pres Balkan do stfedni
Evropy je erudované popsan v $ir$im zabéru
a shrnuje dodnes znamé teorie o jeho vzniku.
Stejné tak jsou rozsahové i odborné na vyso-
ké drovni podany priivodni znaky neolitické
civilizace ve sttedoevropském kontextu.
Franti$ek Vildomec (narozen 6. 2. 1878)
byl velkou postavou archeologie Znojem-
ska. Patfil ke generaci ,amatérskych® ar-
cheologti, resp. uciteli—archeologt, jehoz
terénni vyzkumy v obdobi mezi svétovymi
valkami podstatné prispély k periodiza-
ci neolitickych kultur. Nelze zde nevzpo-
menout vyzkumy v Boskovstejné, Starém
zamku u Jevi$ovic, Hlubokych Masgtivkach,
Stielicich, Bojanovicich a jinych. Své vyzku-
my a pozorovani také dokdzal publikovat ve
své stézejni praci O moravské neolithické ke-
ramice malované, ktera vysla v Obzoru pre-
historickém VII-VIIL, v letech 1928-1929.
V recenzované préci je jeho Zivot a prace
na poli archeologie podrobné popsan od
jeho détstvi, pres ucitelstvi na venkovské
$kole v Hostimi po jeho sezndmeni a spolu-
praci s Jaroslavem Palliardim, ptsobeni po
odchodu do penze pres perzekuci ze strany
KSC po roce 1945 aZ po jeho Cestnd ocené-
ni a statni vyznamenani v $edesatych letech
minulého stolet{ a jeho smrt v roce 1975
v dctyhodném véku 98 let. Na pocatku své
badatelské archeologické kariéry pracoval
Franti$ek Vildomec pro Jaroslava Palliar-
diho - nejprve v terénu a postupné se uji-
mal rekonstrukei a konzervace spole¢nych
nalezu. Z jejich spoluprace je nutné zminit
pro chronologii mladsi a pozdni doby ka-
menné zejména tzv. jeviSovickou stratigra-
fii, ktera byla vysledkem spole¢nych vyzku-
ma na Starém Zamku. Po Palliardiho smrti
se tézisté jeho vyzkumu zamétilo zejména
na kulturu s moravskou malovanou kera-
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mikou. P¥imo v Boskovstejné si vybudoval
vilku, ktera se stala mistem vzniku vyznam-
né sbirky, ke které si nasli cesty i pfedni ev-
ropéti badatelé, jako byli naptiklad Gordon
V. Childe, Hubert Schmidt apod. CeloZi-
votni oporou Frantiska Vildomce byla jeho
zena EvZenie. Z manzelstvi se narodili dva
synové, ktefi dostali neobvykld jména -
Véroboj a Védomil. Zajimavé je srovnani
s postavou a rodinou objevitele Tréje Hein-
richa Schliemanna, ktery své déti z druhé-
ho manzelstvi se Sofii Engastromenou po-
jmenoval také neobvykle - podle antickych
hrdintt Agamemnona a Andromaché. Cely
text je vhodné doplnén obrazkovymi ptilo-
hami (celkem 37), at uz k obdobi neolitu, tak
i k zivotu a uspéchtim Frantiska Vildomce.
Svédomité je zpracovan i samotny vybérovy
katalog ¢itajici 157 nalezd z obdobi neolitu,
pri¢emz jednotlivé nalezy jsou srozumitelné
popsany, véetné rozméru, inventarniho ¢isla
a uloZeni. Vysokou uroven ma i fotograficka
dokumentace vybranych nalezt. Za velmi
prinosné povazuji resumé v anglickém a né-
meckém jazyce a je jenom $koda, Ze neni
mozné vydat alespon v jednom z téchto ja-
zykd tento vybérovy katalog cely.

Archeologicky material shromazdény
FrantiSkem Vildomcem je velmi pocetny
a jeho potencial jesté nebyl cely védecky vy-
uzity. Predlozeny vybérovy katalog z jeho
rozsahlé archeologické sbirky je nespornym
pfinosem a lze jen doufat, ze se v budoucnu
doc¢kame i pokracovani. Formatem i ob-
sahem se dostdva do rukou odborné i $irsi
vetejnosti prace velkého vyznamu, kterd po
vech strankdch napliuje stfedoevropské
standardy tohoto Zanru.

Miroslav Vaskovych

Zlato symbol moci a bohatstvi

Moravské zemské muzeum, Dietrichstein-
sky palac, Zelny trh 8, Brno, 2. 11. - 18. 11.
2012

Moravské zemské muzeum predstavilo
vefejnosti své nejvzacnéjsi zlaté exponity,
které jsou soucdsti jeho sbirek, konkrétné



oddéleni numismatiky, mineralogicko-pe-
trografického oddéleni a archeologického
ustavu. Tomu odpovidal i autorsky kolektiv
z jednotlivych oddéleni muzea (abecedné):
PhDr. Jany Cizmatové, doc. PhDr. Ludka
Galusgky, CSc., Mgr. Dagmar Grossmanno-
vé, Ph.D., RNDr. Stanislava Houzara, Ph.D.,
Mgr. Vladimira Hrazdila, PhDr. Milana Sa-
lase, DrSc. a PhDr. Jana Smerdy.

Vystava se zaméfila na zlato jako na fe-
nomén hodnoty a bohatstvi. Hlavni linkou
vystavy byly zlaté mince a medaile z riiznych
historickych obdobi od 7. stoleti pt. n.1. az do
soucasnosti. Ty byly vhodné doplnény ozdo-
bami a $perky od starsi doby bronzové pres
bohatou vybavu hrobu velmoze z obdobi
st¢hovani narodi z Cezav u Bluciny (5. sto-
leti n. 1.) az po ukazky unikétnich $perku
a zpracovani zlata v obdobi Velké Moravy.
Na doplnéni byly prezentovény i vzorky ry-
ziho zlata z evropskych nalezi$t (Rumunsko,
Ceska republika) nebo nuggety ze Severni
Ameriky z Aljasky a Kalifornie. Mezi histo-
ricky nejstarsi vystavené exponaty patfily tii
zlaté $perky z doby bronzové v podobé dvou
masivnich krouzkovych zavéski tzv. sedmi-
hradského typu z Dobroc¢kovic na Vyskov-
sku a z Lednice na Breclavsku ze stars$i doby
bronzové (2000-1700 pt. n. L.) a dva prople-
tené zlaté spiralovité svitky z dvojitého dratu,
zdobené tordovanim z Hamr@ (Prostéjov-
sko) z mladsi doby bronzové (1300-1000 pt.
n. L.). Za pozornost zcela jisté stala prezen-
tace bohaté hrobové vybavy germanského
velmoze z obdobi stéhovani narodd z druhé
poloviny 5. stoleti n. 1. z Cezav u Bludiny.
Obdivovat jsme mohli precizné provedené
almandiny vykladané zlaté ozdoby obuvi,
pochvy mece, prezky opasku, zlaty jilec mece
apod., které vypovidaly o vyjime¢ném posta-
veni zemfelého z tehdejsi spoledenské $pi¢-
ky. Neméné technicky dokonale zhotovené
byly ukazky velkomoravskych $perku, kte-
rymi se honosila kniZzata a knézny v obdobi
Velké Moravy. Viechny vystavené pfedméty
byly zdatile exponovany na ¢erném pozadi,
coz spolu s decentnim nasvicenim jesté vice
ptispivalo k jejich exkluzivité.

Prafezzlatym evropskym mincovnictvim
byl predstaven od nejstar$ich mincovnich

razeb z oblasti Malé Asie - Lydie z poloviny
7. stoleti pt. n. 1., pfes zndmé statéry make-
donskych krali. Pravé ty se staly vzorem pro
keltské razby minci, které se rozsitily po ce-
1ém tehdejs$im antickém svété a staly i u po-
¢atkt razby minci u nas ve 3. stoleti pf. n. L.
s vyrobnim centrem v dne$nich Némcicich
na Hané. Stfedovéké mince reprezentovaly
napiiklad zlaté razby Jana Lucemburského,
Karla IV, Véclava IV., Matyase IL., Albrech-
ta z Valdstejna, razby olomouckych biskupti
a jinych, které ukdzaly na velkou pestrost
zlatych evropskych nominald. Vystaveny
byly také zlaté medaile zhotovené k riznym
slavnostem - korunovaci, narozeni potomka
a jiné.

Doprovodnym programem vystavy byly
tfi prednasky (dr. Houzar, dr. Grossmanno-
va, doc. Galugka) a jako bonus lze pocitat
i stejnojmenny katalog k vystavé, doplnény
o kratké odborné texty k jednotlivym histo-
rickym obdobim, postaveni a vyznamu zlata
obecné.

Miroslav Vaskovych
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ZDISLAV MESEC Z UHERSKEHO HRADISTE A NA
HLUKU

Jiti Mitdacek, Moravské zemské muzeum, Brno

Prispévek se vénuje osobé uherskohradistského méstana, slu-
zebnika ceského krale Vaclava II. a prvniho drzitele vsi Hluk
Zdislava, feceného Mésec, ptisobiciho na vychodni Moravé
v zavéru 13. a na pocatku 14. stoleti.

Vychodni Morava ve viru promén zavéru 13. a pocatku 14. stoleti

Po vitézné bitvé u Kressenbrunnu (Groissenbrunn) 12. ¢ervence 1260 miZeme konsta-
tovat pfevahu ceské strany v hrani¢nim prostoru Lucka (¢i confinia, jak je tato oblast nazy-
vana v uherskych pramenech). V nasledujicich letech dochdzi k pfipojeni ¢asti tohoto diive
sporného tzemi k Moravé. Uzemi na levém btehu diive hrani¢ni feky Moravy, jmenovité
kraj mezi fekami Moravou, Ol$avou, Veli¢kou a hfebenem Bilych Karpat, se stava soucasti
nové formované osmé moravské spravni jednotky tzv. lucké provincie.! Historik Libor Jan
déni ve 13. stoleti vystizné rozdélil do dvou etap, pfi¢emz v té druhé, tj. po zminéném roce
1260, mélo dojit k ,,...dobudovdni definitivni [obranné, pozn. autora] linie a pravdépodobné
k preneseni odpovédnosti formou zdstav na vérné prislusniky slechtické oligarchie.“* Upevné-
ni moci Premyslovcii na vychodni hranici tedy vedlo k dobudovani obrany zemé na linii
Breclav - Hodonin - StrdZnice - Veseli - (Uhersky) Ostroh — (Uherské) Hradisté.> Hlavnim
pilifem obrany regionu bylo zalozeni kralovského mésta Novy Velehrad (Uherské Hradisté)
mezi léty 1254-1257/1258, jez znamenalo vyznacné posileni kralovské pfitomnosti na hra-
nici.* ZaloZeni nového mésta vlozeného na rozhrani velké domény cistercidckého klastera
na Velehradé a pozvolna kolonizovaného hrani¢niho prostoru Lucka (respektive nasledné
ve zvySené intenzité vznikajici lucké provincie) ptedstavovalo cileny tah panovnika usiluji-
ctho o uchovéni svého vlivu v regionu.® Podobné se panovnik snazil zalozenim mésta Uher-
sky Brod (jehoz pravni konstituce je kladena pred rok 1272) nejenom kompenzovat ztraty

T T - —
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Veduta kralovského mésta Uherské Hradisté vyobrazujici jeho podobu nejspis na pocatku 18. stoleti.

Archiv mésta Brna.
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kralovské komory v Uherském Hradisti.® Vznik Uherského Brodu rovnéz poslouzil jako
klin vloZeny panovnikem do prostoru zdjmu velehradskych cisterciakd, oblasti jiz nékolik
desetileti kolonizované moravskymi Kunstaty (jmenovité Smilem ze Stfilek) a jiho¢eskymi
Hrabisici (pany z Ryzmburka), a¢koliv napfiklad v ptipadé Smila ze Stfilek se uvazuje i o je-
ho podilu na vysazeni Uherského Brodu.”

Ramec kolonizace na levém biehu ifeky Moravy

Pocatek kolonizacnich aktivit v oblasti Lucka je spojen jiz s existenci vdovského udélu
¢eské kralovny Konstancie Uherské v letech 1222-1240 (tady predev$im hovorime o kra-
ji Kunovicko).® Jeho existence na zemské hranici umoznila reagovat na zvyseny uhersky
koloniza¢ni tlak v uvodu 13. stoleti v prostoru Skalicka (tedy pavodné ¢asti Lucka/confi-
nia).? Slo zajisté o kratkodobé feseni (patrné jen po dobu jejtho Zivota, tj. do roku 1240).10
Bezpochyby i zasluhou svych piibuzenskych vztahti s uherskou panovnickou rodinou vsak
Konstancie ¢eskym Pfemyslovcim a domadci $lechté poskytla pottebny ¢as pro konsolidaci
jejich moci v tomto regionu. Vysoka slechta, jez zde prevazné provadéla kolonizaci krajiny,
svymi aktivitami (jiz pfed rokem 1260) zasahovala i do sporného tizemi Lucka. Zminme
alespon ty nejvyznamnéjsi.
pfiléhajici k slovenskému Zahoti (a s timto prostorem sousedici Hodoninsko a Veselsko),!'!
v severni ¢asti ,,uzemi nikoho“ se vedle Smila ze Stfilek (pronikajiciho sem ze severu ze Sla-
vi¢inska) ptivodné angazoval predevsim rod pant z Ryzmburka.

Smil ze Sttilek pusobil v pohrani¢i jako ,castelaneus perpetuus® kralovského hradu Bru-
mov (1255-1273), pticemz z panovnikova povéreni kontroloval Lysky a Vldrsky prasmyk
(a nejspis i Hrozenkovsky prechod) a obecné se angazoval v obrané zemé.!? Kdyz v roce
1261 zalozil ve Vizovicich cistercidcky klaster Smilheim, daroval mu v regionu mnohé ma-
jetky,!3 jejichz rozsah nam osvétluje ptislusna listina z 21. srpna 1261 (mezi jejimiz svédky
nalezneme taktéZ Bor$e z Ryzmburka).!* Hranice hrabisickych a kunstdtskych drzav jizné
od feky Ol$avy vymezovaly predevsim potoky Lubné a Ném¢i. Historik Metodéj Zemek tuto
hranici mylné povazoval za starou hranici Lucka, ve skute¢nosti pouze oddélovala tzemi
kolonizovana a spravovand Smilem ze Stflek a Ryzmburky.!

Zasadnim zptisobem zasahl do dals$iho rozvoje osidleni dne$ni vychodni ¢asti Uhersko-
hradistska a sousedniho Uherskobrodska rod panti z Ryzmburka. Pravdépodobné jiz od tfi-
catych let 13. stoleti v prostoru Lucka piisobil (jako jeden z prvnich) Bohuslav z Ryzmburka,
¢esky nejvys$si komornik v letech 1224-1241, na Moravé roku 1201 olomoucky komornik
a roku 1233 krélovsky lov¢i.' Po jeho smrti (kolem roku 1241) na jeho aktivity navazuje
jeho syn Bore$ z Ryzmburka, ktery na vychodni Moravé buduje tictyhodnou doménu s cen-
trem ve VI¢nové, kde si vystavél mensi tvrz.!” Hrabisicka doména na vychodni Moravé se
nachazela hned vedle neosidleného tizemi darovaného Smilem ze Stfilek vizovickym cis-
tercidktm, tdhnouciho se az na hteben Bilych Karpat k hote Javornik (dnes Javotina, tedy
v obdobi po roce 1260 k nové cesko-uherské hranici).!® Na jih sahala az k Fi¢ce Veli¢ce (od-
délujici toto uzemi od Zahoti),'” kde pani z Ryzmburka drzeli ves Velkd nad Velickou.?
Teprve kdyz v sedmdesatych letech 13. stoleti vyvrcholily dlouhodobé $patné vztahy mezi
¢eskym kralem Premyslem Otakarem II. (1253-1278) a BorSem z Ryzmburka, jenz se pfipo-
jil ke vzpoute rodu Vitkovct, byl tento $lechtic po jejim potla¢eni v roce 1276 zatéen a uvéz-
nén (a umiré jako jiz sedmdesitilety stafec asi ve vézeni ¢i snad dokonce na popravisti).?!
Majetky Borse z Ryzmburka na vychodni Moravé byly konfiskovany a v roce 1278 darovany
panovnikem kréalovskému méstu Uhersky Brod.??

Data smrti Smila ze Sttilek (1273) a Bor$e z Ryzmburka (1276) nejspi$e stanovuji roky,
kdy muzeme uvazovat o ptichodu na vychodni Moravu u Oldficha z Hradce (s otaznikem
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danym drivéjsi hypotetickou drzbou hradu Banova), zfejmé nejvyraznéjsi postavy vychodo-
moravského prostoru konce 13. stoleti. Hradeckd vétev mocného rodu Vitkovcii na Moravu
pronikla jiz osobou jeho déda Vitka, jenz se roku 1247 objevuje jako purkrabi olomoucky.?
Historik Metodéj Zemek mu pak pfisuzuje od podepsani ¢esko-uherského miru v Budé
v roce 1254 zminénou drzbu kdysi uherského hradu Bdnova s okolim.2 Pro jeho drzbu
¢leny tohoto rodu (jiz nam spolehlivé dokladd teprve testament Oldficha z Hradce z roku
1294) v§ak nemame spolehlivé prameny, nesporné se ale jednd o zajimavou tvahu, ktera by
vysvétlovala ptichod Vitkovet do regionu a jejich rychlé prevzeti role Ryzmburki.?®

Stézejnim dokumentem pro poznini domény Oldficha z Hradce na vychodni Mora-
vé je zminény testament z 25. ¢ervence 1294.2° Pravomoci a drzbu majetk( v ramci lucké
provincie uvadéné v této listiné lze interpretovat piedevsim jako osobni povéreni Oldficha
z Hradce spravou panovnické domény v regionu (tj. statkd, které ji v lucké provincii tvofily).
Obzvlaste, kdyz smlouva stanovovala, Ze po jeho smrti veskeré jeho majetky ptipadnou pa-
novnické komote. Oldfich z Hradce doZivotné drzel krdlovsky hrad Brumov,?” k nému pii-
slu$né vesnice a provincialni soud, dale mésto Uhersky Brod s jeho pfislusenstvim a vesni-
cemi, myta v Uni¢ové a Lipniku a dvé zvlasté v lucké provincii uvadéné vsi Hluk a Topolov.
Zvlastni panovnikovo povéfeni osvétluje rovnéz Oldtichtv pozoruhodny titul gubernator
a koneckonctl i pozdéjsi zasah panovnika do jeho drzby v roce 1303, tj. dar vsi Hluk Zdi-
slavu Mésci.?® Redlné pravomoci Oldficha z Hradce nam doklada znéni dalsi listiny z roku
1298 o daru poloviny vsi Slopnd vizovickému klasteru, v niz Oldfich z Hradce vyznava, Ze
jiz diive byl v fecené lucké provincii drzitelem (aneb guberndtorem) majetk a lidi.?

Zdislav Mésec - otazky jeho ptivodu a role na vychodni Moravé

Hlavnim tématem této studie je nicméné osoba Zdislava Méice, jenz ve vySe zminéné
listiné z roku 1298 po boku gubernétora lucké provincie Oldticha z Hradce poprvé vstu-
puje do prament. Jeho osoba dokumentuje dulezity moment provazani prosttedi kralov-
ského mésta Uherské Hradisté a lucké provincie, byt jednozna¢né konotace tohoto spojeni
v ptipadé samotného Zdislava MéSce ziistavaji nejasné. Obecné lze rychlé propojeni mésta
Uherské Hradisté s existenci tizemi lucké provincie pricist jak rostoucimu vyznamu mésta,
tak skutecnosti, Ze ptivodni centrum tohoto prostoru — kralovsky hrad Brumov - poskytujici
zdzemi sprévci provincie lezelo prilis daleko na severu.®

Spora vystoupeni Zdislava Mésce v domadcich i zahrani¢nich pramenech nebyla dosud
vnimana jako celek, coz mélo za nasledek zna¢né rozpory v interpretaci jeho osoby. Tak-
téZ prislusnost Zdislava MéSce ke $lechtickému ¢i mé$tanskému stavu je v domacfi literature
predmétem dohadii. Historik Josef Susta (a nové Karel Mardz) jej oznacuje jako rytite.*! Jini
autofi, jako naptiklad Antonin Verbik, Metod¢j Zemek, Vratislav Vanicek ¢i autor tohoto
textu, jej fadi mezi hradi$tské méstany.>

Zvlastni postaveni Zdislava Mésce skute¢né neumoznuje vyloucit moznost jeho ptivodu
ho panovnika Vaclava II. (1283-1305). Prameny nam nedovoluji nesporné odmitnuti jeho
$lechtického ptivodu a tedy mozny prichod do regionu v ¢ase jeho vstupu do prament zaslu-

vevy

Zdislava Mé$ce mezi uherskohradistské méstany viak tato eventualita nic neméni.*?

Dtive jsem vyslovil domnénku mozného angazmd Zdislava Mésce pfi vzniku mésta
Uherské Hradisté, jako vysvétleni jeho mimorddného postaveni (i postaveni jeho potomku
ve strukturach hradistské radni vrstvy).* Jakkoliv by ptichod Zdislava Mé3ce v doprovodu
hypotetického lokatora mésta Viléma z Hustopeci vysvétloval jeho ndsledné vplynuti mezi
uherskohradistské méstany, zastavd tato spekulace diskutabilni. I za predpokladu, Ze by po
boku Viléma z Hustope¢i ptisobil (o ¢emz nemame zprav) jako zna¢né mlady muz (cca dva-
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cetilety), znamenalo by to, Ze v dob¢, kdy jej prokazatelné zastihujeme v pramenech, by byl
muzem jiz nejméné Sedesatiletym. Stejné tak se vkrada otazka, kde muz jeho kvalit a zku-
$enosti pobyval po Ctyficet let, kdy je pro prameny zcela neznamym. Tuto variantu tedy
s nejvétsi pravdépodobnosti miizeme opustit.

Uvadény pridomek Mésec (vedle pripadného odkazu na ¢astou obchodni ¢innost pred-
stavitel&t méstskych elit)* nabizi jiné potencialni vysvétleni rychlého spolecenského vzestu-
pu feceného Zdislava. P¥i pravnim vybaveni fundace nového mésta roku 1258 udélil ¢esky
kral Premysl Otakar II. Uherskému Hradisti fadu hospodarskych privilegii, véetné svoleni
razit svou minci.’® A¢koliv zde nemdme existenci mincovny piesvédcivé dolozenu, lze raz-
bu mince v Uherském Hradisti povazovat za pravdépodobnou.’” Mincovani (jako podni-
katelska aktivita) predstavuje v méstském prostiedi 13. stoleti ¢astou eventualitu rychlého
zbohatnuti a spolecenského vzestupu.’® I's ohledem na reformu mincovnictvi provddénou
po roce 1300 ¢eskym krélem Véclavem II. by pak dalsi kariéra Zdislava Mé$ce odpovidala
obvyklému modelu pfechodu byvalych mincmistrt do kralovskych sluzeb.

Piedpokladané potomky Zdislava MéSce nejspis nalézame v fadach hradistské elity v le-
tech 1366-1393. V letech 1366-1383 je v uherskohradistskych méstskych knihach uvadén
jako méstsky radni ]eéek Hluck)’l (v roce 1370 purkmistr), v letech 1390-1393 zase Hendlin
Hlucky, roku 1393 rovnéz hradistsky purkmistr.*® Histori¢ka Ludmila Sulitkové je povazo-
vala za ,,bohaté pfisichovalce®,** domnivdm se v3ak, ze jejich postaveni v ramci uherskohra-
distské radni vrstvy bylo ddno spise diivéjsim vyznamem Zdislava Mésce.

Prameny nds o Zdislavu, fe¢eném Mé$ec informuji bohuzel pouze ve ¢tyfech ptipadech
(pricemz v jednom ptipadé s otaznikem).

Poprvé se v prame-
nech objevuje v listiné
z 21. bfezna 1298 v dru-
ziné zminéného Oldfi-
cha z Hradce! Oldtich
z Hradce touto listinou
potvrzuje dar poloviny vsi
Slopna, u¢inény Petrem ze
Slopné vizovickému klas-
teru.*2 Ve svédecné listiné
se objevuji dale One$ ze
Slavkova, Jan z Divi$o-
vic, Ndhrad z Unanova,
Vznata z Vnorov, Hefman
z Bilovic, Milo§ z TéSo-
va a Wichen a St., bratii
obdarovavaného Petra ze
Slopného. Sdislao  dicto
Meschicz je ve svédetné
fadé uvadén hned na dru-

hém misté mezi $lechtici, d
jediny pfitom neni ozna- ‘g ‘6
¢en predikatem.

Znovu  zastihujeme I‘: C‘Q‘ [r N
Zdislava Mé$ce v prame-
nech v listiné z 22. dubna | a0 o

1303, kdy mu cesky kral Vytez z hstlny z roku 1303 se jménem Zdlslava Mésce a pojmenova-
Vaclav I1. daruje ves Hluk,  nim vsi Hluk.

Listina z roku 1303, jiz Zdislav, feceny MéSec ziskal do drzeni ves
Hluk. Statni okresni archiv v Uherském Hradisti. Foto L. Coupek.

\c
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pficem? jej oslovuje jako ,...své pfizni se tésiciho a oddaného sluzebnika.“*® Zdislav Mésec
mél v Hluku drzet dviir s poli o dvou popluzich a z dalsich usedlosti pobirat plat 24 hiiven
stffbra (1 moravskd htivna = 64 prazskych gro$i).* Zcela zapadnout by nemusel nézor his-
torika Ladislava Hosaka, ktery v uvedeném platu 24 htiven stiibra vidél identicky pocet pod-
danskych 14nit ve vsi.*> Odkaz na penézni odvod z téchto usedlosti a polnosti ns odkazuje
na nové zakupni, tedy emfyteutické pravo (tj. pravo dédi¢né drzby dvoru a prilehlé pluziny),
spojeného s kolonizaci ve 13. stoleti.*® Mimotddnym privilegiem bylo panovnikovo svole-
ni vybudovat ve vsi pro néj a jeho potomky dfevénou tvrz.*” Povoleni stavby $lechtickych
sidel totiz dlouho ztistavalo panovnickym regalem, jehoz sice panovnik nejspi$ nevyuzival
zcela dusledné, av$ak nezapominal je. To dosvédcuje skutecnost, ze jesté v roce 1366 pise
fimsky cisaf a ¢esky kral Karel IV. (1348-1378) svému bratru moravskému markrabéti Janu
Jindfichovi (1350-1376), Ze neni povoleno Zadnému obyvateli zemé bez svoleni panovnika
(v tomto piipadé moravského markrabéte) vystavét hrad ¢i jiné opevnéni.*® Kazdopddné
touto listinou panovnik zfejmé predev§im odménoval horlivost, spolehlivost a vérnost své-
ho sluzebnika.

O tom, ¢im si Zdislav MéSec vdéénost
panovnika zaslouzil, se dozvidame z listiny
z 3. Cervna 1303, v niz si predstavitelé ostii-
homské kapituly stézuji ¢eskému krali Vacla-
vu IL. (tehdy usilujicimu o trvalejsi instalaci
svého syna Vaclava III. na uhersky trtin) na
jim dfive dosazeného purkrabiho Zdislava,
nebot ten jim zabral jejich duchody v sa-
motné Ostfihomi a osadé Kakath za Duna-
jem (pozdéji tady stala osada Parkan, dnes
slovenské Sttirovo).*® Kapitula se ohrazovala
proti jednani Zdislava jako osttihomského
purkrabtho a Zddala ndpravu ptivodniho
stavu.”® Plisobeni Zdislava MéSce na zdej$im
purkrabstvi nepredstavovalo zajisté lehky
tikol. Ostiihomského arcibiskupa Rehote
fadime mezi priznivce Karla Roberta z An-
jou, soupete ¢eskych Pfemyslovct o uhersky
trin, jehoz dokonce jako uhersky primas
v polnim tabore u Ostfihomi v tvodu roku
1301 korunoval uherskym kralem.>! Ostfi-
hom byla také jednou z mila strategickych
pevnosti, kam ¢eskd strana privedla vlastni
vojenskou posadku.”? Nedokdzeme pies-
né vymezit dobu, po kterou Zdislav Mésec
v Ostfihomi ptisobil, bylo tomu v$ak nékdy
mezi obsazenim Ostfihomi ¢eskym kralem
Vaclavem II. roku 1301 a druhou ¢étvrtinou
roku 1303,> kdy se zde jiz asi nenachdzel.
Zjevné ale byl velmi tvrdym zastancem za-
jmi svého panovnika.

Naposledy se Zdislav MéSec objevuje

Pokus o rekonstrukci podoby hlucké tvrze pred
polovinou 14. stoleti. Podle ndvrhu Miroslava
Placka kreslil Pavel Simecek (upraveno).

Malba Ostfihomi, Vodniho mésta (dnes mést-
ska ¢ast Ostfihomi), vrchu Svaty Tomd$ (dnes

v pramenech v Cervenci 1305 jako svédek
v testamentu jihomoravského $lechtice Sig-
frida Sirotka.> Sigfrid Sirotek pfikazuje své-

také soucdst Osttihomi) a osady Parkan (dtive
Kakath, dnes slovenské Stirovo), 1664. Prevzato
z http://hu.wikipedia.org/wiki/Esztergom.
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mu purkrabimu Haymelovi, aby v pfipadé jeho umrti bez posledni vile predal tvrz Sirotéi
Hradek (Waysenstain) jeho stryci Jindfichu (IL.) z Lichtenstejna.>> Zdislav MéSec vystupu-
je v listiné po boku Katolda z Vehingenu, Hermana, ¢lena rodu Sirotkt, Otty z Brani$ovic,
Ondfeje z Trmacova a zminéného purkrabiho Haymela a jeho syna Viléma. Co je nejdilezi-
téjsi, je oznacovan jako Zdislav Mésec na Hluku, méstan z Hradisté. Origindl listiny je dnes
bohuzel nezvéstny, listina je znama toliko z opisu v Lichtenstejnském knizecim archivu ve

Vaduzu.”®
Zavér

Pravdépodobnou pfislusnost Zdislava Mésce ke kralovskému méstu Uherské Hradisté
dosvédcuje (vedle listiny z ¢ervence 1305) jak jeho nezvykly ptidomek (Meschitz, Mesyth ¢i
Myessecz), ktery implikuje cestu jeho mozného spolecenského vzestupu, tak skute¢nost do-
chovéni origindlni listiny o zisku vsi Hluk z roku 1303 v archivu mésta Uherské Hradisté.>”
Jelikoz se zachovala pouze tato listina, mtzeme opravnéné predpokladat, ze potomci Zdi-
slava Mésce si nedokézali ves Hluk udrzet a pred rokem 1359 ji prodali (a predmétna listina
byla uchovavana u kupce vsi). Rod se posléze nejspi$ navratil zpét do prostredi, z néhoz pti-
vodné vzesel, tedy mezi radni vrstvu ovladajici chod kralovského mésta Uherské Hradiste.
Zustava otazkou, kdy a jakym zptisobem se protnuly osudy Zdislava Mésce s ¢eskym panov-
nikem Véclavem I1., v jehoz sluzbéch ziskal takové uznani.>® Pokud nicméné ptijmeme teorii
o vzestupu Zdislava MéSce z uherskohradi$tské radni vrstvy (s moznou hypotézou diivéj-
$iho podilu na spravé razby mince v uherskohradistské mincovné), mohl se s panovnikem
setkat zejména pfi jeho dvou zastavenich v regionu v letech 1289 a 1301. Jeho pobyt v kraji
nam dosvéd¢uji listiny vydané v téchto letech na Velehradé.” Samotné postaveni Zdislava
Mésce v druziné Oldticha z Hradce roku 1298 (tj. druhé misto mezi $lechtici ve svéde¢né
tfadé listiny) je pak mozné interpretovat jako pfitomnost ,panovnikova muze“ v doprovo-
du spravce oblasti (jakkoliv Oldfich z Hradce je povazovan za jednoho z mala ¢lenti svého
rodu, jenz setrvéval na strané panovnického domu).%

Aclkoliv by tedy urady a statky dosazené Zdislavem MéScem pti prvnim pohledu sku-
te¢né odkazovaly ke $lechtickému ptivodu, fada dal$ich indicii nasvédc¢uje spiSe zrozeni mi-
moradné schopného méstana (a pouze absence originalu listiny z kniZeciho archivu ve Va-
duzu, ztraceného v roce 1945, a chybéjici prameny k ¢innosti uherskohradi$tské mincovny
znemoziuji tuto hypotézu definitivné verifikovat). Timto smérem vSak muZze nase vyvody
sméfovat fada drobnych indicii: pfidomek MéSec, zminéné misto dochovani originalu listi-
ny z roku 1303 o zisku vsi Hluk ¢i existence vlivnych ¢lenti uherskohradi$tské radni vrstvy
v zavéru 14. stoleti, jejichz ptijmi je rovnéz spojuje s Hlukem. BohuZel o osudech vsi Hluk
v letech 1305-1359 méme jen velmi kusé informace a nedokazeme prokazat, jak dlouho ves
zlistala v drzeni Zdislava Méce ¢i jeho potomki,®! ani jakym zpiisobem jeho rod jeji drzbu
pozbyl. Stejné tak miizeme jen spekulovat, zda Zdislav MéSec ¢i jeho ndsledovnici skute¢-
né zbudovali v Hluku vlastni tvrz. I v ptipadé kladného predpokladu ale ziistava otdzkou,
zda tato dfevéna stavba mohla prezit valku, jez se krajem prohnala jiz ve druhém desetileti
14. stoleti. V tomto obdobi se kratce stal nespornym vladcem vychodni Moravy zapado-
slovensky magnat Matt§ Cak Treniansky, ktery se dokonce pokusil v roce 1315 o dobyti
kralovského mésta Uherské Hradi§té.%? Tehdy oddily Matuse Caka nejspis obsadily také Ku-
novice (bezpe¢né pak Veseli nad Moravou)® a lze piedpokladat, ze kolem Hluku neprosly
zcela bez pov§imnuti. Zde je mozno hledat pohnutky snad jesté samotného Zdislava Mésce
¢ijeho dédict k prodeji vsi Hluk a navratu do Uherského Hradisté.

Tyto otazniky nicméné neméni nic na skute¢nosti, Ze ackoliv Zdislav, fe¢eny Mésec ne-
patfil k vrcholnym ,,hra¢tm® déjin vychodni Moravy v zavéru 13. a na podatku 14. stole-
ti, prokazatelné dosdhl ve sluzbach ¢eského krale Vaclava II. pred rokem 1303 diky svym
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schopnostem uradu osttihomského purkrabiho, za své zasluhy ziskal roku 1303 do drzeni
svého rodu krélovskou ves Hluk a jako prvni tak jeji ndzev pripojil ke svému jménu.

Tato studie vznikla za financni podpory Ministerstva kultury v rdmci instituciondlniho financo-

vani na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Moravské zemské muzeum (DKRVO,
MK000094862).
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1379 objevuje ves Banov se stejnojmennym lesem (villa Banow continet III areas ... silva Banow
continet in se XLV jug[era]), Registrum bonorum Rosenbergicorum anno MCCCLXXIX compilatum.
Urbadr zboZi Rozmberského z r. 1379. Truhlaf, J. (ed.). Praha 1880, s. 49.

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Sv. V. (1294-1306). Chytil, J. (ed.). Brno 1850, ¢. 11,
s.9-12 (zde ptedevsim s. 11); Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Sv. 11
(1253-1310). Emler, J. (ed.). Praha 1882, &. 1656, s. 710-711.

Spréva lucké provincie a ufad purkrabiho na krélovském hradé Brumové se prolinaly vylu¢né
diky soudnim pravomocim (tzv. vilikacim) vdzanym na hrad. Ty umoznovaly Oldtichu z Hradce
vystupovat jako ochrance cirkevnich statkil a potvrzovat dar vizovickému klasteru. O vilikacich
J an, L.: Vznik zemského soudu a sprava stredovéké Moravy. Brno 2000, s. 42-54; ] a n, L.: Vdclav
IL. a struktury panovnické moci. Brno 2006, s. 23-37. Pfehled vSech star$ich nazort na usporddani
lucké provincie a jeji propojeni se spravou hradu Brumova (véetné analogie vyvoje s blizkym
hradem Buchlovem), Mita ¢ ek, J.: ,Campus Lucsko - promény jedné otazky. In: Galuska, L.,
Koutil, P, Mitacek, J. a kol.: Viichodni Morava v 10.-14. stoleti. Brno 2008, s. 163-164.

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Sv. V, ¢. 149, s. 153; Regesta diplomatica nec non
epistolaria Bohemiae et Moraviae. Sv. II, ¢. 1957, s. 841. Oldtich z Hradce nejspiSe zemiel né¢kdy
pted rokem 1312, kdy mél panovnik ustanovit jeho vdové prokuratora za delegovaného soudce
a jeji spory vyjmout z kompetence krajskych a jinych lokalnich utradt, Z e m e k, M.: Moravsko-
uherskd hranice v 10. az 13. stoleti. Brno 1972, s. 98.

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Sv. V, ¢. 83, s. 84; Regesta diplomatica nec non epistolaria
Bohemiae et Moraviae. Sv. II, &. 1786, s. 769. V textu listiny opét pfipomind i svou vilikaci pfi
hradu Brumové, v¢etné jeji doZivotni drzby.

Jani§ D, Kohoutek,J.: Kralovské hrady vychodni Moravy a jejich tloha v mocenském
a spravnim systému ve 13. a 14. stoleti. In: Archeologica Historica 28, 2003, s. 358-359
a363-367.

Susta,].: Ceské d&jiny 11/1. Soumrak Premyslovcii a jejich dédictvi. Praha 1935, s. 599, pozn.
1 pise, Ze ,,...v dilezité Ostfihomi kasteldnem se stal Cesky rytit Zdislav feceny MéSec; M ar 4 z,
K.: Véclav IIL: (1289-1306): posledni Piemyslovec na ceském triiné. Ceské Budéjovice 2007, s. 43
podobné uvadi, Ze ,Stiznost na chovini ceského rytite Zdislava, zvaného MéSec, nebyla poddna
mladickému uherskému krdli, ale obracela se pfimo na Viclava II. do Prahy.“

Verbik, A.: Zalozeni a po¢atky mésta. In: Coupek, J. a kol.: Uherské Hradisté: déjiny mésta.
Brno 1981, s. 97 (byt na s. 122, pozn. 76 konstatuje, Ze ,,Je ovsem otdzkou, zda neslo o ptislusnika
drobné Slechty., tedy vlastné pripousti obé varianty); Z e m e k, M.: Hluk. In: Nekuda, V. (ed.):
Uherskohradistsko. Brno 1992, s. 497; V a n i ¢ e k, V.: Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. 111,
1250-1310. Praha-Litomysl 2002, s. 305 (jez vSak pouze sdéluje, Ze ,,...mezi méstany [mésta
Uherské Hradisté, pozn. autora] byl aktivni v 90. letech Zdislav Mésec®, pticemz jej nikterak
nespojuje s na s. 462 zminovanym ostfihomskym kastelinem Zdeslavem z roku 1303);
Mitacéek,].,Prochazka,R.: Mésto kralovské. In: Coupek, J. et al.: Uherské Hradisté: krdlovské
mésto na fece Moravé. Uherské Hradisté 2007, s. 65a M it 4 ¢ ek, J.: Zalozeni krdlovského mésta
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Uherské Hradisté. In: Futdk, P, Placek, M. a Vateka, M. (eds.): Stfedovékd mésta na Moravé
a v sousednich zemich. Hodonin 2009, s. 124. Autor star$ich déjin mésta Hluk Josef Jancar se této
otazce zcela vyhnul, viz J a n ¢ 4 1, .: Hluk: nejmladsi mésto Slovdcka. Hluk 1970, s. 20-21.
Historik Libor Jan zminuje obousmérnou prostupnost $lechtické a patricijské vrstvy a castou
névaznost aktivit mincmistrdt v rdmci panovnikovy domény a komory, (uvedme naptiklad
prazského a jihlavského patricije Eberharda ¢i brnénského Mikuldse de Turri (od Véze), vice
Jan, L.: Viclav II. a struktury panovnické moci. Brno 2006, s. 92-109.

Mitd ek, J.: Zalozeni krdlovského mésta Uherské Hradisté. In: Futék, P, Placek, M. a Vaieka, M.
(eds.): Stfedovékd mésta na Moravé a v sousednich zemich. Hodonin 2009, s. 124. K osobé Viléma
z Hustope¢i nejnovéji ] a n, L.: Trzni ves drzbou panti z Hustope¢i a Egerberka. In: Jan, L., Nezhodova,
S. a kol.: Hustopece: mésto uprostied jihomoravskych vinic. Hustopece 2010, s. 89-97.

M eznik,].: Lucemburskda Morava 1310-1423. Praha 1999, s. 141-142.

»Statuimus et volumus, ut ferrum monete nunc et decetero teneatur ibidem’; Codex diplomaticus et
epistolaris regni Bohemiae. Sv. V, ¢. 156, s. 247.

Smerda,J.: Ména najihovychodni Moravé v 11.~13. stoleti. In: Galugka, L., Koutil, P, Mitcek, J.
a kol.: Vyichodni Morava v 10.-14. stoleti. Brno 2008, s. 121-122. Hypoteticky uvaZuje o existenci
mincovny v Uherském Hradi$ti ] a n, L.: Viclav II. a struktury panovnické moci. Brno 2006,
s. 122 a 124. Zminme rovnéz spoluspravce a mincmistra moravské mince Tila z Uherského
Brodu (Tiloni de Brod Ungaricali) dolozeného ve formulati Vaclava II., Regesta diplomatica nec
non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Sv. II, ¢. 2332, s. 1011. Vice ] a n, L.: Viclav 1L a struktury
panovnické moci. Brno 2006, s. 98-100. Vzniku mincovny v Uherském Brodé, ptipadné jejimu
presunu z Uherského Hradisté nékdy v posledni ¢tvrtiné 13. stoleti, nasvéd¢uje také listina
z 13. Cervna 1297 (Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Sv. II,
¢. 1756, s. 753-754), kdy u soudniho vyroku moravského podkomotiho Alberta ze Zdounek mezi
méstem Uherské Hradi$té a kunovickym plebanem, kunovickymi starousedliky a velehradskym
klasterem asistuji téz dva uherskobrodsti prisezni — Konrad (?), zet Tilav (Ch. gener Tylonis)
a Jindfich Kreuzburger (Hainricus Cruzburg), patrné syn stejnojmenného mincmistra z poloviny
13. stoleti, tamtéz, s. 102-104 (zde odkazy na dalsi literaturu). S ohledem na identifikaci
obou uherskobrodskych ptiseznych v listiné z roku 1297 je nutno zminit praci: Dolezel, J.
Cruciburgensis monetae magister: nékolik poznidmek k problému jeho identifikace. In:
Archeologické rozhledy 56, 2004, s. 401-416 (predevsim s. 403-404).

Borovsky, T.: Métan. In: Smahel, F, Nodl, M. a kol.: Clovék ceského stfedovéku. Praha 2002,
s. 398. Zmifime opét patricije Eberharda, ¢inného ve treti ¢tvrtiné 13. stoleti, jehoZz historik
Franti$ek Hoffmann oznacil za prototyp podnikatelt, ,,...ktery mél zejména za Premysla Otakara
II. jako horni podnikatel, mincmistr, financnik a patrné téz dodavatel vyzbroje velky vliv i na
panovnickém dvore., viz H o f f m a n n, E: Stiedovéké mésto v Cechdch a na Moravé. Praha 2009,
s.257. K jeho osobé dale H o f f m a n n, F.: Mincmistr Eberhard. In: PraZsky historicky sbornik 12,
1980, s. 70-84; srov. N o v ¥, R.: Cesky mincmistr Eberhard. In: Z pomocnyich véd historickych 5,
Praha 1984, Acta Universitas Carolinae. Philosophica et historica 1-1982, s. 135-138. Nejnovéji
se problematice spréavy razby mince (i jednotlivym v pramenech dolozenym mincmistrim) na
Moravé detailné vénoval J a n, L.: Vdclav II. a struktury panovnické moci. Brno 2006, s. 92-109,
120-136 (tady i starsi literatura a prameny).

Coupkovi M (ed): Nejstarsi uherskohradistska méstska kniha Liber negotiorum civitatis
Hradisch. Uherské Hradisté 2001, ¢. 15, s. 55-56; ¢. 18, s. 59-60 (magister civium); ¢. 23, s. 63;
¢ 95, 5. 102; & 96, s. 105-108; &. 97, s. 108-109 a ¢. 98, s. 111 (Tesco de Hulk/a/); €. 26, 27 a 28,
s. 65-67 (Hendlin Hulker).

Prochazka, R,Sulitkova,L.: Uherské Hradisté ve 13.-15. stoleti: socidlné-ekonomickd
struktura, topografie. Uherské Hradi$té 1984, s. 24. Jesek z Hluku je uvddén v letech 1366-1371
v ramci II. kontextu ,kunovické ¢asti“ mésta Uherské Hradisté (s poplatkem 1 prazsky gro$
¢inZe, respektive 16 prazskych grost, tj. 1 florén, méstské sbirky), C o up k o v 4, M. (ed.): c.d.,
¢.95,5.102a¢. 97, s. 111. Miizeme tedy spekulovat o mozném ptivodu tohoto rodu z kralovskych
Kunovic.

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Sv. V, &. 83, s. 83-84; Regesta diplomatica nec non
epistolaria Bohemiae et Moraviae. Sv. II, ¢. 1786, s. 769.
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Petr ze Slopné svéd¢il jiz v roce 1261 pii zaloZeni vizovického klastera Smilem ze Sttilek, Codex
diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae. Sv. V/1, ¢. 290, s. 431-436.

»hos propter grata et fidelia seruitia, ... fidelis noster Sdyslaus, dictus Myessecz, ... villam nostram
Hluk ... conferimus et donamus‘; Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Sv. V, ¢. 149, s. 153;
Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Sv. II, ¢. 1957, s. 841.

»curia cum agris ad duas araturas ... censu viginti quatuor marcas argenti®, Tamtéz.

H o s ak, L.: Dginy tvrze v Hluku. In: Viastivédny sbornik okresu uherskohradistského 3, 1949,
s.4-11.

Toho si povsiml jiz J a n ¢ & 1, J.. Hluk: nejmladsi mésto Slovicka. Hluk 1970, s. 21, ktery vak
uvedeny proces (v¢etné mozného stafi vsi, i na zékladé jejiho padorysu tzv. silnicovky s tratovou
pluzinou) kladl nékam do 12. stoleti.

wedificia lignea, qui ibidem pro sua et familie sue conseruatione construet’, Codex diplomaticus
et epistolaris Moraviae. Sv. V, &. 149, s. 153; Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et
Moraviae. Sv. II, ¢. 1957, s. 841.

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Sv. XV, (Dopliiky 1207-1408). (ed.) Bretholz, B. (ed.)
Brno 1903, ¢. 109, s. 89-90.

»Scylaus dictus Mesyth, castellanus eondam Strigon/iensis/ bona universa discretorum virorum,
Capituli  Ecclesiae Strigon/iensis/ scilicet tributum fori Strig/oniensi/ et de portu Kakath
decimas vini, molendinum, balneum, iobagiones, hospites et rusticos eorum occupasset et
detinuisset diutius occupata’, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. Sv. VIII/I.
Fejér, G. (ed.). Budae 1829-1844, ¢. 44.

»defentes sibi cum querela damna, iniuritas et grauamina, per Castellanum Strigonien/sis/ Sdyzlaum,
dictum Mesyth, nobis et eidem ecclesiae nostrae, sicut scitis, multipliciter irrogata‘; Tamtéz.
Nejnovéji Maraz K. cd,s. 33-34.

Vanic¢ek, Vi Velké déjiny zemi Koruny Ceské. Svazek III, 1250-1310. Praha-Litomysl 2002,
s. 462; srov. S u s t a, J.: Ceské déjiny II/1. Soumrak Premyslovcii a jejich dédictvi. Praha 1935,
s. 599. Kazdy méstan krdlovského mésta byl povinen podilet se na pfipadné obrané mésta,
neni tedy divod pochybovat, ze byl zru¢ny v zachdzeni se zbrani, B o r o v s k y, T.: Méstan. In:
Smahel, F, Nodl, M. a kol.: Clovék ceského stiedovéku. Praha 2002, s. 400. Pokud bychom
ptijali hypotézu, ze Zdislav MéSec mohl byt dfive krédlovskym mincmistrem v Uherském
Hradisti, nemtizeme vyloucit, Ze sem pfiel jiz se zminénou vojenskou posadkou. Zajistovani
vojenskych potteb (vyzbrojovani oddilii, nikoliv toliko dodévéni vyzbroje) je uvadéno mezi
sluzbami krélovskému dvoru, jimiZz mincmistfi spléceli stanovené ndjmy mincovniho regalu,
H o ffmann, E: Mincmistti Pfemysla Otakara II. In: Folia Historica Bohemica 1, 1979, s. 256-257,
srov. J an, L.: Viclav II. a struktury panovnické moci. Brno 2006, s. 93 a 97.

E n g el, P: Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1301-1457. Sv. 1. Budapest 1996, s. 310.
Zemek M, Tur ek A.: Regesta listin z lichtenstejnského archivu ve Vaduzu z let
1173-1526. In: Sbornik archivnich praci 33,1983, ¢. 26, s. 172. Za upozornéni na tuto listinu dékuji
prof. Mgr. Liboru Janu, Ph.D.

Z e m ek, M.: Sirotkové na jizni Moravé ve 13. stoleti. In: XVI. Mikulovské sympozium 1986. Praha
1987, s. 209.

Tamtéz.

Této skutecnosti si ve své praci povsiml jiz H o ¥ i n e k, E: Slovdcké méstecko Hluk. Hluk 1937,
s. 188; srov. P o klu d a, Z.: Tvrz v Hluku. Slovdcko 38, 1996, s. 149.

Rada nejnovéjsich praci dokladd, 7e nepatiil k okruhu dvora ani Véclava II., ani jeho syna
Véclava III. (1305-1306), piedevsim D vo 4 ¢ k o v &-M a l 4, D.: Krdlovsky dviir Viclava
I1. Ceské Budgjovice 2011. Dale M a 1 4, D.: Skladba prazského dvora za vlady Véclava II. In:
Mediaevalia Historica Bohemica 9, 2003, s. 97-163; M a r 4 z, K.: K hodnostaftim a ufedniktim
uherského (1301-1304), ¢eského a polského (1305-1306) kréle Vaclava III. In: Dvorackova-Mala,
D., Zelenka, J. (eds.): Dvory a rezidence ve stredovéku II. Skladba a kultura dvorské spolecnosti.
Praha 2008, s. 103-113; So va d in a, M.: Rok vlady Véclava III. In: Sto let od narozeni profesora
Jindficha Sebdnka. Sbornik pFispévkii. Brno 2000, s. 155-167.

Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Sv. II, ¢. 1479, s. 639, Codex
diplomaticus et epistolaris Moraviae. Sv. IV, &. 283, s, 360 (10. zari 1289) a Regesta diplomatica
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nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Sv. II, ¢. 1890, s. 81, Codex diplomaticus et epistolaris
Moraviae. Sv. V, ¢.123,5. 128 (29. ¢ervence 1301). Vice Antonin, R, Borovsky, T.: Kralovsky
itinerar a kralovské slavnosti stfedovéké Moravy. In: Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské
univerzity C 54,2007, s. 106 a 115.

60 K Oldtichu z Hradce a jeho postoji k panovnikovi viz S u s t a, J.: Ceské déjiny I1/1. Soumrak
Premyslovcii a jejich dédictvi. Praha 1935, s. 507-508.

61 Po uvedeném roce 1359 prameny dosvédcuji, Ze dochdzelo k majetkovému tfi$téni drzby Hluku,
byt zde mtizeme sledovat ¢i alespon tusit jemné piedivo piibuzenskych vztahti jednotlivych
majiteltt ¢4sti Hluku. K déjindm vsi Hluk ve druhé poloviné 14. stoleti podrobné Mita ¢ ek,
J.: Historie Hlucka v 10. az 17. stoleti. Od ¢astt Velké Moravy po léta hruz tficetileté valky. In:
Mitacek, J. a kol.: Hluk: déjiny mésta. Hluk 2011, s. 146-151 (zde i dal$i literatura a prameny).
Piibuzenské spojeni dal$ich drzitelt vsi Hluk (Doroty z Hluku a jejich potomki ¢ jejiho
pravdépodobného bratra Pettika) s jejim prvnim vlastnikem Zdislavem Mé$cem a rodem de Hulk
v Uherském Hradisti povazuji za nepravdépodobné.

62 Vice Placek, M, Futdék, P: Krdlovna a kralové. (Hodonin za rozkvétu ceského statu
1200-1412). In: Placek, M. a kol.: Hodonin: déjiny mésta do roku 1948. Hodonin 2008, s. 77-81;
srov. Z e m e k, M.: Moravsko-uherskd hranice v 10. aZ 13. stoleti. Brno 1972, s. 107-109.
O prepadeni Uherského Hradisté V e r b i k, A.: Sttedovéké mésto. In: Coupek, J. a kol.: Uherské
Hradisté: déjiny mésta. Brno 1981, s. 113; srov. M e z n { k, J.: Lucemburskd Morava 1310-1423.
Praha 1999, s. 21.

63 Lze predpokladat, ze fortifikace krdlovskych Kunovic byla poni¢ena pti kumdnském ndjezdu
roku 1253 a k jejimu obnoveni mohlo dojit teprve béhem neptételstvi Kunovic s méstem Uherské
Hradisté v letech 1297 az 1301, M it 4 ¢ e k, J.: ZaloZeni kralovského mésta Uherské Hradisté.
In: Futdk, P, Placek, M. a Vaieka, M. (eds.): Stiedovékd mésta na Moravé a v sousednich zemich.
Hodonin 2009, s. 107-108, 112-113, 118. Toto opevnéni bylo roku 1325 strzeno ¢eskym kralem
Janem Lucemburskym (1310-1346), Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Sv. VI, ¢. 282,
s. 218. Jednim z davodii panovnikova postupu byla skute¢nost, Ze tato fortifikace poslouzila jako
zézemi pti vpadu Mattige Caka Trencianského do regionu a obléhani mésta Uherské Hradigté
roku 1315. Ke kunovickému opevnéni nejnovéji rovnéz P r o c h d z k a, R.: Urbanizace stfedniho
Pomoravi a vznik Uherského Hradisté. In: Galugka, L., Kouftil, P,, Mitécek, J. a kol.: Vychodni
Morava v 10.-14. stoleti. Brno 2008, s. 216-217.

Mgr. Jiti M it d ¢ ek, Ph.D. (n. 1975), vedouct historického oddéleni Moravského zemského muzea,
svym badatelskym zdjmem se zaméfuje na historii rytitského vddu johanitii s diirazem na jeho zakotveni
v Ceském a moravském prostiedi, mikrohistorii vychodni a zdpadni Moravy, vyvoj a promény hranicniho
prostoru vychodni Moravy v 10. aZ 14. stoleti a vyzkum vnitinich struktur moravskych krdalovskych mést
v predhusitském obdobi.

Zdislav Mésec of Uherské Hradisté and Hluk
Abstract

The Uherské Hradi$té burgher Zdislav, known as Mé$ec (The Pouch), first appeared in a deed dated
21 March 1298 alongside the “gubernator” of Provincia Lucensis, Oldtich of Hradec. His name is in the
second place amongst the nobles in the list of witnesses. Subsequently, in May 1303, he was given the
village of Hluk from the Bohemian King Wenceslas II, who granted him permission to build a wooden
fortress there. This was an extraordinary privilege, as in 1366 the Bohemian King Charles IV wrote to
his brother, the Moravian Margrave Jan Jindfich, ordering that no one in the land be allowed to build
a castle or other such fortification without the sovereign’s consent. The Bohemian king granted this
favour as a reward for his servant’s zeal, reliability and loyalty, as can be seen in a deed dated 3rd June
1303, in which members of the Esztergom chapter complain to Wenceslas IT about the behaviour of his
burgrave Zdislav. The last time that Zdislav MéSec (now referred to as of Hluk, burgher of Hradist¢)
appears is in July 1305 as a witness in the testimony of the South Moravian noble Sigfrid Sirotek
(unfortunately, the original of this document is now lost). The fact that Zdislav Mé$ec was a burgher
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of the royal town of Uherské Hradi$té is also implied by his unusual epithet (Meschitz, Mesyth or
Myessecz), as well as the fact that the original of deed granting him the village of Hluk was preserved
in the Uherské Hradisté archives. We can also find likely descendants of Zdislav Mésec in the members
of the Uherské Hradisté elite listed in the town ledgers from 1366 to 1393. Although Zdislav Mésec was
not one of the most prominent “players” in the history of East Moravia at the end of the 13th century
and the beginning of the 14th, his success in the service of the Bohemian King Wenceslas II (perhaps
based on his former activities as master of the mint in Uherské Hradisté) and later acquisition of the
village of Hluk are worthy of note. We do not know how long the village remained in his family or how
it came to pass out of their hands, but his descendants evidently returned as burghers of the town of
Uherské Hradisté.

Zdislav Mésec von Uherské Hradisté und von Hluk
Zusamennfassung

In einer Urkunde vom 21. Mirz 1298 taucht an der Seite Oldtichs von Hradec, des Statthalters
der Provincia Lucensis, erstmals der Biirger Zdislav — genannt MéSec (der Beutel) — auf. Unter den
Adeligen wird er gleich an zweiter Stelle der Zeugenreihe genannt. Spiter, im Mai des Jahres 1303,
erhélt er vom bohmischen Konig Wenzel II. das Dorf Hluk (zu Deutsch: Hulken), wo er auch eine
holzerne Feste errichten darf. Es handelt sich hierbei um ein auflerordentliches Privilegium, denn noch
im Jahre 1366 schreibt der bohmische Konig Karl IV. an seinen Bruder, den méhrischen Markgrafen
Johann Heinrich, dass es ohne Erlaubnis des Herrschers keinem Bewohner des Landes erlaubt sei, eine
Burg oder eine sonstige Befestigungsanlage zu errichten. Mit dieser Urkunde belohnte der bohmische
Konig, wie wir aus der Urkunde vom 3. Juni 1303 erfahren, den Eifer, die Zuverlassigkeit und Treue
seines Bediensteten. Darin beschweren sich die Vertreter des Graner Kapitels bei Wenzel II. iiber das
Benehmen seines Burggrafen Zdislav. Ein letztes Mal horen wir von Zdislav Mésec (nun schon mit
dem Namenszusatz von Hluk, Biirger von Hradi$té) im Juli 1305, und zwar in seiner Funktion als
Zeuge im Testament des sidmahrischen Adligen Sigfrid Sirotek (das Original der Urkunde ist heute
leider verschollen). Fiir die Tatsache, dass Zdislav MéSec zu den Biirgern des koniglichen Hofes der
Stadt Uherské Hradisté (zu Deutsch: Ungarisch Hradisch) gehorte, spricht auch der ungewohnliche
Namenszusatz (Meschitz, Mesyth bzw. Myessecz), bzw. das Faktum, dass sich die Originalurkunde tiber
den Erwerb des Dorfes Hluk im Archiv der Stadt Uherské Hradisté erhalten hat. Die wahrscheinlichen
Nachfahren von Zdislav MéSec finden wir dann auch in der Reihen der Wiirdentridger von Uherské
Hradi$té in den Stadtbiichern der Jahre 1366-1393. Zdislav — genannt Mé$ec — gehorte zwar nicht zu
den ,,Spitzenprotagonisten® der Geschichte Stidmahrens an der Wende vom 13. zum 14. Jahrhundert,
doch sollten sein Erfolg in den Diensten des béhmischen Kénigs Wenzel II. (vielleicht auf seiner
fritheren Aktivititen als der Miinzmeister in Uherské Hradi$té gegriindet) und der anschliefende
Erwerb des Dorfes Hluk nicht unerwédhnt bleiben. Wir wissen nicht, wie lange das Dorf in seinem
Besitz blieb und auf welche Weise er um diesen Besitz kam, seine Nachfahren jedenfalls reihten sich
offenbar wieder ein unter die Biirger der Stadt Uherské Hradisté.

215






KORESPONDENCE VELEHRADSKEHO OPATA
MIKULASE KROMERA S BRATREM VARMIJSKYM
BISKUPEM MARTINEM KROMEREM VE VZTAHU

K PRIRODNIM POMERUM NA VELEHRADE A V JEHO
OKOLI V LETECH 1570 A 1571

Ester Vratislavskd, Vlastivédné muzeum, Kyjov

Pro déjiny zemédélstvi a ovocnéfstvi v novovéku jsou beze-
sporu dulezité archeologické nalezy, ale i pisemné prameny
mohou pfinést doplnujici informace. Tak je tomu i diky ko-
respondenci dvou vyznamnych cirkevnich hodnostéftti, bra-
tri Kromerovych.

Politické i kulturni déjiny nasi zemé jsou vzdgjemné podminény historickou a duchovni
tradici ¢eskych a moravskych klastert. K jedném z nejvyznamnéj$ich jiz po nékolik staleti
nélezi ptvodni cisterciacky klaster na Velehradé. ZaloZeni nového klastera bylo spole¢nym
dilem biskupa Roberta a moravského markrabéte Vladislava Jindficha.! Roku 1205 p#isli
na Velehrad cistercia¢ti mnisi z Plas, aby zde s opatem Thicelinem pocali organizovat hos-
podarstvi a pripravovali vystavbu klasternich budov. Kostel, stejné tak i klasterni stavby re-
prezentuji propojenost naseho architektonického zdzemi s vytvarné vrcholnymi centry ve
stiedni Evropé.?

V prabéhu déjinnych udalosti byl klaster nékolikrat napaden a ndsledné prestavovan.
V nedéli dne 12. ledna roku 1421 prepadli klaster moravsti husité od Nedakonic a Ostrohu.
Mnisi, ktefi utekli, si tim zachrdnili Zivot, ostatni, v¢etné opata, takové stésti neméli. Presto, Ze
se mnisi po ¢ase na Velehrad navritili, trvalo vice nez 150 let, nez se podatilo kldsterni budo-
vy znovu zrenovovat.> Hospodarské potize, kterym musel kléster po husitskych vélkach eelit,
byly vysledkem véle¢nych udalosti, plenéni, ale i ztrat pozemkového jméni. Nastup Habs-
burkti na cesky trin
s sebou prinesl i mi-
morfadné  finan¢ni
odvody na valky pro-
ti Turktim.*

Hospodaiské téz-
kosti v prvni polo-
viné 16. stoleti mély
dopad i na pocet
mnichd v konventu.
Stav duchovnich byl
doplnovan také pti-
chozimi z Polska.’
Polonizace konventu
zacala na pfelomu 15.
a 16. stoleti, v druhé
poloviné 16. stoleti
ziskdvali mnisi polské
narodnosti  rovnéz J .
vyznamné  funkce.’ Dopis Mikuld$e Kromera z 27. kvétna 1571. Foto Archiwum Archidiece-
Mezi opaty polské zjalne Olsztyn.
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nérodnosti nalezel i Mikula$ Kromer, ktery je spojen se zahdjenim prestavby velehradské-
ho klastera, stejné tak se snahou o obnovu morélni Grovné velehradskych mnichi. Mikulas
Kromer byl se svou domovinou uzce spjat také diky svému rodnému bratru Martinovi.

Martin Kromer, ktery byl biskupem-kniZetem varmijskym, kartografem, diplomatem
a znamym polskym historikem, rovnéz osobnim tajemnikem dvou polskych krald, se naro-
dil v roce 1512 a zemftel v breznu roku 1589. Kromé své diplomatické a teologické kariéry je
uznéavan i coby humanisticky basnik a spisovatel.” Kdyz bylo Martinu Kromerovi $edesét let,
ptisel o svého drahého bratra Mikulage.

Z pohledu déjin velehradského klastera je Mikulas Kromer znam jako opat, jehoZ cesta
k vedeni kldstera nebyla snadnd. Zpocatku se Mikuld$ zdrahal naplnit vili olomouckého
biskupa Viléma Prusinovského, aby se stal opatem. Mél pomoci velehradskému klasteru do-
stat se ze zhor$ujicich hospodatskych poméri. Mikulds byl pred tim svétskym duchovnim
vykonavajicim ptvodné funkci biskupského kancléte. Prestoze nakonec biskupovo prani
splnil, ¢ekal jej jesté nesnadny kol presvédéit o své nové roli velehradské mnichy, ktefi méli
prednostni pravo si svého opata zvolit sami. Svou roli hral i fakt, Ze Kromer byl ptivodem ci-
zinec. Poc¢atkem prosince roku 1567 ziskal od cisate Maxmilidna potvrzeni své kandidatury.
Papez Pius V. pridal sviij souhlas poc¢atkem roku 1570. Kromer stal v ¢ele klastera zpocatku
jako svétsky knéz, posléze se v unoru roku 1570 stal ¢lenem fadu a po Znich roku 1570 sku-
tecnym opatem.

M,lku.lé§ a ’Martlln I.(romer?w . Ruifhy. CXXXI
pochaze.h z mé$tanské rodiny z MES- | tlday. Milopipbe: idaum,
tecka Bieczu na Krakovsku. Jejich | ' e &
otcem byl Rehot Kromer, matkou
Anezka, roz. Czerminskd. Manze-
1é méli dohromady pét déti, kromé
Mikuldge a Martina je$té Jindticha,
Bartoloméje a Natalii. Kdy se Miku-
148 narodil, neni znamo. Diky svému
bratru a rodinnému ptiznivci, var-
mijskému biskupovi Stanislavu Ho-
siovi, mohl studovat v Italii prava,
ktera tispésné zakoncil doktoratem.
V roce 1552 je znam coby vratislav-
sky kanovnik, ve stejné dobé ptisobil
i jako sekretal prazského arcibis-
kupa. V roce 1563 se Mikulas stal
olomouckym kanovnikem, od roku
1566 kancléfem olomouckého bis-
kupa. Jak uz bylo uvedeno, navzdory
oslnivé kariéte se nastup do vedeni
velehradského klastera neobesel bez
obtizi. Snazil se v klastete zalozit se-
minaf, ktery mél zajistit patfi¢nou
duchovni kvalitu budoucich knézi.

Po celou dobu své funkce si se
svym bratrem, Zijicim v Polsku, do-
pisoval. Zasluhou zachovalé kore- e
spondence (uloZené nyni ve varmij- _: 2 4 e
ském archivu v Olsztynie v Polsku) Meloun. Matthioliho Herbéf z roku 1562. Méstské muze-
se dovidame mnoho Zajimavého_ Ve um Strdznice, sign. C 1861. Foto E. Vratislavska.
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svych dopisech si bratfi vyménovali své Zivotni zkusenosti, ale si i navzajem li¢ili, co zrovna
prozivaji. Dopisy vypravéji o zalezitostech tykajicich se osobnich, rodinnych prozitkd, stejné
tak politického, ekonomického, teologického déni doma i ve svété. Mikula$ naptiklad Marti-
na informoval o uloZeni a nakonec i zpro$téni povinnosti ,vizityrovat“ cisterciacké klastery
ve snaze zmapovat jejich majetkovou situaci. V dal$im dopise popisoval stav velehradského
klagtera v¢etné kazné mnicht. Bratfi si vyménovali informace o odkladu generalniho sné-
mu ¢eskych zemi v Praze nebo o vystavbé klastera ve snaze zajistit mnichtim dormitorium,
knihovnu, kapitulu, nemocnici.®

Mikuld$ psal bratrovi rovnéz o zatéeni tinovské abatyse, cekajici na rozsudek cisate.”
Dopisy jsou plné osobnich postiehtl, mnohdy komentované s nadsazkou. Mikulds myslel na
svého bratra s laskou, mél obavy, kdyz mél nékam odjizdét, teba do Spanélska.!® V dopise
z ¢ervence roku 1570 bratrovi gratuluje ke jmenovani koadjutorem varmijské diecéze, ¢imz
se stal Martin zastupcem kardindla a kralovského sekretéfe Stanislava Hosia.!!

Mikula§ Kromer pozvedl klaster nejen moralné, ale i hospodatsky. Z korespondence
s jeho bratrem Martinem Ize zase o trochu lépe pochopit nékteré okolnosti té doby. Mikul4s
psal naptiklad o tureckém nebezpedi, nabozenskych nepokojich, o politické situaci ve svété
i u nds. Velmi cenné jsou informace také o hospodareni velehradského kldstera, o urode,
pocasi a v neposledni fadé i o zdravotnim stavu velehradského opata.!?

Vztah mezi obéma bratry byl oboustranne davérny, navzajem si sdélovali své uspéchy

¥ i trapeni, a jak lze vy¢ist, pomahali

E TR “mh?‘ Cl i i materidiné. Pro nds je zajimavy
et e < | Baoblody. dopis z 19. Cervence roku 1570, kdy
X se Mikula$ svému bratrovi omlouvd,
ze mu nebude moci poslat melouny,
protoze jeho zahradnici je nestihli
zasadit v dobé, kdyz byl v Praze na
seminafi. Jako kompenzaci mu nabi-
zi zaslani jakéhokoliv mnozstvi jiné
zeleniny a doslova uvadi cesnek, ci-
buli, fepu, zeli, od svého bratra zase
74d4 pept. 13

Zastavme se na chvilku u jme-
novanych zemédélskych produk-
tt. Skutecnost, ze Cesnek znali jiz
v pravéku, si sami mizete ovétit pii
navstévé Vlastivédného muzea v Ky-
jové, kde v archeologické expozici
uvidite dochovany nélez tohoto pti-
rodniho antibiotika z pozdni doby
kamenné. Cibule byla zndma uz ve
starém Egypté, vyuzivalo se ji napti-
klad i pti mumifikaci. Cibuli a ces-
AR AN i i nek péstova}li .i Slované. Pietro An-
hmﬁmg.:ngtfmn,mzummawm ﬁram;cmo drea Matthioli ve svém dile Herbar
o Gt o it Dot U O Dy ot Divd f ey o jinak bylinat z roku 1562 rozliduje
Tty Dot s g et gouil  tFi druhy cibule, z 1&ivych (einki
_ W | zminuje naptiklad: ,,Télo k Venuso-
Cesnek. Matthioliho Herbéf z roku 1562. Méstské muze-  Vym rozkosem vzbuzuje a zapaluje

um Stréznice, sign. C 1861. Foto E. Vratislavskd. [...] Davd se pecend s medem a cukrem
proti kasli a dychavicnosti [...] Do nosu
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vlitd hlavu isti od necistot, které cinivaji bolest zubitv a v hrdle.“ Kromé toho pomahala pfi lé¢eni
moru, vypuzovani $krkavek a odlakani my$i. O 1é¢ivém pusobeni ¢esneku nebylo v 16. sto-
leti zadnych pochyb, vy$e zminény autor jej doporucuje dale jako lék pfi ustknuti, proti
boleni zubt aj. Varuje v$ak pfi jeho nadmérném uzivani pti dné a jinych revmatickych cho-
robach. Repa je znama jiz z fimské literatury, v novovéké apatyce se uchovévala v soli a vy-
uzivala k povzbuzeni chuté k jidlu. Zeli bylo jedno z nejuzivanéjsich druhii zeleniny, dalo se
prechovavat kvagenim. Matthioli déli zeli do tii skupin, jednu ze skupin tvoii kapusta.

Konzumace zeli napomahala v 16. stoleti k lep$imu zraku. Opat Mikulas vyuzival mozna
ijeden z dal$ich 1é¢ivych ucinka zeli, nebot svarené ve vod¢, poté ztlucené a vyzdimané skr-
ze $atek spolu s feckym senem a octem se prikladalo na klouby pti revmatickém onemocné-
ni dnou. Jak dale pozname, byla pro néj 1é¢ba tohoto druhu onemocnéni velmi dilezitd. Zeli
varené ve vodé se spolu s medem prikladalo na opruzeniny. Listy samotné nebo s je¢nou
moukou zmirtiovaly bolesti, zinéty a otoky. Zeli se jedlo pti otravé houbami. Sestinedélky
mély po ném hodné mléka. Semeno zeli macerované v lihu vyhanélo ¢ervy. Jeho tcinky byly
vyhledévany i pti 1é¢bé zazivéni, 1é¢ily se jim také ligeje.'*

Jediné, co jsme z vy¢tu nabizenych produkttt opomnéli, byly melouny. Tykvovité rostli-
ny, mezi néz se meloun pocita, jsou znamy jiz 7000 let pt. n. 1. Staroéeské recepty zminuji
prevaziné tykve. Ve sttedovéku se v Praze nékteri zahradnici specializovali na péstovani dyni
nebo melount. V Uherském Brod¢ jsou melouny dolozeny v 15.-16. stoleti. V Opavé a Brné
je potvrzeno péstovani vodniho melounu ve stfedovéku a raném novovéku. Ve vrcholném
sttedovéku je znam meloun cukrovy (Cucumis melo), ktery je ptibuzny okurce. V pozdnim
stiedovéku se setkdvame s melounem vodnim (Citrullus vulgaris). V Brné je z pozdniho
stfedovéku archeology zachycena lagenarie (Lagenaria vulgaris), podobnd drevnatici tykvi.
Od 16. stoleti se péstovaly zndmé tykve jako cukety, tykve kabacky. Ve zmifiovaném dopise
je v8ak vyslovné uvedeno melopepones, a jak tento druh melounu popisuje Matthioli ve svém
herbafi: ,,...nékteré jsou viikol pruhované [...] Kiiru na sobé maji vostrou a jako pihovatou.
Uvnitt, kdyzZ je rozfezes, jsou barvy rozlicné, bilé a cervené spolu, a néktefi zcela bile a cerve-
né. Velmi chutné a sladké. Vimeé velmi libé. Semeno v prosttedku péknym tddkem spotrddané
a jedno vedle druhého sedi... Takové melouny zname i my dnes, uvedend informace z do-
pisu z roku 1570 timto doklad4 péstovéni vodnich melount i v okoli Velehradu.!> Melouny
se mohly konzumovat v postnim obdobi, melounové seminko bylo t¢inné pti ledvinovych
kamenech. Meloun byl obliben i pro své mocopudné ucinky pti urologickych potizich.

Mikulag Kromer posilal vino a ovoce nejen svému bratrovi. V dopise z 19. ¢ervence 1570
se docteme, Ze Mikula$ na opakovanou Zddost kardinala Stanislava Hosia poslal $vestky do
Rima ve velkém sudé. V dopise jsou $vestky jmenovany vyslovné jako pruna moravica.'®

Trnky se sbiraly jiz v pravéku. Pfirodnim kiiZzenim, v zavislosti na klimatu, se vyvijely
nové odrudy $vestek a sliv. Ve sttedovéku se jedlo ovoce Cerstvé, pecené, vatily se z néj kase,
polévky, rosoly i marmelady. Tom4s Jordan z Klausenburku (1ékat, balneolog, epidemolog
a mimo jiné sympatizant Jednoty bratrské) vydal v roce 1580 spis Luis Novae In Moravia
Exortae Descriptio, ve kterém li¢il brnénské prosttedi v 16. stoleti. V§iml si, Ze zahrady oply-
valy zeleninou ,,...hlavkovym zelim, jeZ zde nakldda se soli a zakopdvd do hlubokych jam,
aby zapdchlé slouzilo k vyZivé po cely rok, pak kapustou oboji, Spendtem, petrzeli, pastindkem,
mrkvi, fipami, tedkvi, cesnekem, cibuli, pazZitkou, saldty, feniklem, hrachem, cizrnou, okurka-
mi, dynémi a melouny...“ Na jiném misté ¢teme o slivkach malého druhu, které lidé nazyvaji
brnénské $vestky. !7 Nelze vyloucit, Ze §vestky — pruna moravica - z dopisu datovaného do
roku 1570 byly oznacenim pro ty samé Svestky, které jsou jmenovany Tomasem z Klausen-
burku v roce 1580. Obliba, rozsiteni a véhlas odriidy $vestky ,Brnénska“ (syn. Anicka) je
jesté star$iho data, nebot uz cisat Ferdinand I. Habsbursky si ji pral péstovat ve videnskych
sadech, a tak napsal v roce 1551 brnénskym oficialam zddost o dodani stromkt. Dopis Mi-
kulage Kromera z roku 1570 ztejmé doklada péstovani $vestek typu ,,Brnének® v roce 1570
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i na Velehradé. Svestky byly hojné vyvazené (vysusené a stlacené v beckach) i do Polska.
Jedly se syrové a byly doporucovany kardindly, kterym se doru¢ovaly v malych pouzdrech
postovnimi posly. Divod, pro¢ byl tento druh ovoce kardinaly obliben, mozna pramenti ze
skute¢nosti, Ze se $vestky pouzivaly jako prevence a lé¢ba zacpy. Ta trapila nejednoho dobre
ziveného svétského ¢i cirkevniho hodnostéfe.!®

Jak jiz bylo uvedeno, oba bratfi si byli vzdjemnou oporou, a tak neni divu, Ze si sdélova-
li i starosti s rtiznymi zdravotnimi neduhy. Velehradsky opat Mikuld$ mél vleklé zdravotni
potize, ¢asto si jiz dfive svému bratru Martinovi v dopisech stézoval na bolesti hlavy, hu¢eni
v usich, nechal se dokonce 1é¢it v Boloni vsttikovanim oleje do usi, ale moc mu tento za-
krok nepomohl; dal$iho navrzeného lékaiského vykonu se dobrovolné ztekl.!® My se viak
diky dopisu z 27. kvétna roku 1571 doviddme velmi zajimavou a cennou informaci o zpuso-
bu, jak Mikuld$ Kromer svou nemoc a jeji revmatoidni projevy 1é¢il sam: ,,...aqua sulfurea
ad extrahendos catharos... * Tak popsal Mikulas hlavni zdroj svého vylécent, byla to sirna
voda, kterd mu odpomohla od revmatoidnich bolesti. Kde ji mohl vzit a jak na néj pisobila,
se dovime nasledné.

Sirné prameny lze hojné nalézt na jihovychodni Moravé, jeden z nejznaméjsich se na-
chazi 2km jihozdpadné od Buchlovic a fika se mu Smradavka. To proto, Ze sirné vody se
vyznacuji zapachem, ktery ma na svédomi plyn sirovodiku. Existence Smradavky je dolo-
zend jiz v poloviné 16. stoleti.?! Mikula$ Kromer si nechéval dovézet sirnou vodu zfejmé
z okolnich lest, dle vSeho vyuzival patrné i pramen Smradavky, ve vodé se pak koupal, asi
zvldsté v mésici kvétnu. Pred koupanim bylo vSeobecné zvykem, Ze se mélo télo vyprazd-
nit a vypotit, koupele se postupné o hodinu prodluzovaly a posléze zkracovaly (na principu
sauny). Zacinalo se rano po svitdni a s poledni pauzou se pokracovalo az do vecera. Velmi
oblibené byly jarni a hlavné kvétnové koupele, které se povazovaly za nejuc¢innéjsi. Po ukon-
Ceni koupele bylo vhodné se zabalit do plachty, ulehnout a odpoéivat.?? Mikula$ Kromer byl
rad, Ze mu sirnd voda pomohla od kataru. Dle vSech indicii trpél jiz del$i dobou asi dnou,
nebo jinym revmatoidnim onemocnénim. Napfiklad dna byla zndma uZz od pradédvna. Né-
které formy dny vznikly na zakladé chronické otravy olovem, kvili pouzivani vodovodnich
olovénych trubek nebo olovénych glazur na keramice.?

Ptesto, 7e se Mikula$ Kromer snazil zmirnovat své zdravotni obtize ptirodni cestou, dne
15. srpna roku 1572 zemfel. Zanechal po sobé truchliciho bratra, ale nastésti pro nas i vy-
znamné dopisy, diky nimz se mimo jiné dovidame o péstovani melounti a §vestek na Vele-
hradé jiz v roce 1570 a stejné tak pravdépodobné o nejstar$im, rokem 1571 dosvédcéeném
lé¢ebném ucinku sirné vody z lesti v okoli Velehradu, tj. patrné pramene Smradavky, ktera
timto dostava daldi z jedine¢nych historickych puncu. Posledni slovo dejme tedy samotné-
mu Mikulasi, ktery se se svym bratrem v dopisech louéival ,,... Tu bene vale mi frater ...“%*
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Tamtéz, sign. D 33, f. 151.

Tamtéz, sign. D 33, f. 152.

O dopisech se prvné zminil jiz Hu r t, R.: ¢. d., 5. 173-184. Jako misto uloZeni uvadél archiv ve
Frauenburgu. V dob¢, kdy kniha vysla, naleZel tento archiv Prusku. Diky PhDr. AneZce Badurové,
Bc. Vojtéchu Sichovi a Mgr. Hané Legnerové se ve spolupraci s archivy v Krakové, Varsavé
a Olsztyné podatilo vypatrat, Ze dnes jsou dopisy uloZeny v Archiwum Archidiecezji Warminskiej
v Olsztynie v Polsku. Reditel mistniho archivu byl tak laskav a zaslal ndm kopie dvou dopist pod
signaturami D 33, f 150-152, D 33, f 7-8. O dal3ich archivaliich uloZenych v témze archivu viz
stéZejni ¢lanek G 1 e m m a, T.: O archiwach warminskich we Fromborku. Archeion IX. Var$ava
1931, s. 19-35.

Pod signaturou D 33 jsou uschovany dopisy Martinu Kromerovi z let 1525-1588, nékteré z nich
jsou od Mikuldse Kromera. Pod signaturou D 38 jsou rovnéz ulozeny dopisy i od Mikulase
Kromera, dale pod signaturou D 39 se nachdzi fond Miscellanea Cromeri z let 1578-1579.
Jinak pod signaturou A jsou akta biskupské kurie; pod signaturou B farni vizitace a popisy; pod
signaturou C biskupska administrativa, majetek a sprava; pod signaturou D soubor korespondence
varmijskych biskupt; pod signaturou E diplomy a dokumenty; pod signaturou F mapy, stavebni
nékresy a skici; pod signaturou G peceti; pod signaturou H rukopisy a vzacné tisky a kone¢né pod
signaturou J nov¢jsi akta kurie.

Korespondence ulozend v Archiwum Archidiecezji Warminskiej v Olsztynie, sign. D 33, f. 151
revers.

Matthioli, P. A.: Herbdf jinak bylindt velmi uZite¢ny. Prelozil Tadea$ Héjek z Hajku. Praha
1982.Beran o vé M. 2007: Jidlo a piti v pravéku a ve stfedovéku. Praha 2007. Na strané 86
uvadi, Ze zeli v pisemnych pramenech splyvalo casto s kapustou, teprve v 16.-17. stoleti se uz
kapusta a zeli zacaly rozliovat, dile na strané 87 upozoriuje, ze Matthioli (v prekladu z roku
1562) rozli$uje troji zeli: ,Jedno kteréz slove kapusta, lehké, druhé kaderavé, tieti hlavaté.“ Nazev
kapusta u prvniho budi ur¢ité rozpaky. U¢inky zeli jsou popsiny u téze autorky na strané 87-
88.Beranova M,Kubdcek, A: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha 2010.
Petran,J.: Déjiny hmotné kultury I. Praha 1985.

Kromé vySe zminéné literatury v piedeslé pozndmce ptispéli svymi poznatky a informacemi
o vyskytu melounti na Moravé v 16. stoleti archeologové Mgr. Petr Ko¢ar, Mgr. Jaromir Smerda
a Mgr. Franti$ek Kostrouch.

Korespondence uloZend v Archiwum Archidiecezji Warminskiej v Olsztynie, sign. D 33, f. 151
revers.

Jordédn z Klausenburku, T.aSlavik,B. (ed.): Thomdse Jorddna z Klauznburku Kniha
o voddch hojitedlnych neb teplicech moravskych. Olomouc 1948, s. 97-99.

Tetera, V.akol.: Ovoce Bilych Karpat. Veseli nad Moravou 2006, s. 206. Na zajimavou souvislost
podobnosti moravské a brnénské $vestky upozornil MUDr. Pavel Hojac.

Hurt R.1934: c. d,, s. 183. Déle zminuje, ze Mikulas si jiz od roku 1569 ve svych listech stéZzoval
na katar (rheuma) v rukou a nohou.

Korespondence ulozena v Archiwum Archidiecezji Warminskiej v Olsztynie, sign. D 33, f. 8.
»...sirnd voda k odstranéni kataru...“

Zizlavsky,B.: Ksirnatym pramentim Smradavky. Malovany kraj 43,2007,¢.1,5.8.Jordén
z Klausenburku T.aSlavik,B. (ed.): c. d., s. 42-43.J an o § k a, M.: Minerdlni prameny
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha 2011.

Ktizek, V.. Obrazy z déjin ldzeristvi. Praha 2002, s. 55-58.

Konzultace k projeviim revmatoidnich onemocnéni poskytl MUDr. Pavel Hoja¢. K#iz ek, V.:
c.d.,s. 225-226.

Korespondence ulozena v Archiwum Archidiecezji Warminskiej v Olsztynie, sign. D 33, f. 8.
»...Méj se dobfe miij bratte...

Mgr. Ester Vratislavskad (n 1973) je dlouholetou pracovnici Masarykova muzea v Hodoning,
pobocky Viastivédného muzea v Kyjové. V jejim odborném zdjmu jsou staré tisky a déjiny regionu s ohle-

dem

na cirkevni déjiny.
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The correspondence between Mikuld§ Kromer and his brother Martin Kromer, the bishop of
Warmin, related to conditions of nature in Velehrad region in the years 1570-1571

Abstract

One of the most important monasteries in Bohemia and Moravia is the monastery in Velehrad
founded in 1205 AD. Its development depended directly on social and political conditions of the
given times. Its fortune was influenced by both Hussites and protracted wars with Turks. In the 16th
century also the Poles are in charge of the monastery. Mikuld§ Kromer became its abbot in 1570.
During the time of his service he strived to renew both discipline and morals of the monks. Shortly
after his commencement he started to rebuild the monastery. Thanks to his brother Martin he was
in close contact with his home country. Martin Kromer (1512-1589) was a bishop- duke of Warmin,
cartographer, diplomat and a well known Polish historian, humanist poet and writer.

All the time when he was the abbot Mikuld$ was in correspondence with his brother living in
Poland. In their letters they exchanged their life experience but also descriptions of what they were
going through at the moment: not only their personal or family experiences but also the issues
concerning political, economic and theological events both in their home countries and in the world.

In his letter of 19th of July 1570 Mikulas$ apologizes to his brother that he will not be able to send
him watermelons but he offers him any amount of vegetables, namely garlic, onion, beets, cabbage and
from is brother he demands for instance pepper. The above mentioned information from the letter
proves that watermelons were grown also in the surroundings of Velehrad.

In the letter of 19th of July 1570 we can read that Mikuld$ met a repeated requirement of the
cardinal Stanislav Hosia to send him plums in the big barrel. In the letter the plums are literally quoted
as pruna moravica. We cannot exclude that the plums - pruna moravica - from the letter dated in
1570 was the name for the same plums which are quoted by Ferdinand I of Hapsburg and Tomas von
Klausenburg in 1580. Thus it might be possible to prove that the plums of the Brnénka variety were
grown near Velehrad in 1570.

From the letter of May 27, 1571 we learn a very interesting and valuable information about the way
Mikuld$ Kormer cured the symptom sof his arthritis by means of sulphur water. This is probably the
oldest proved healing effect of the sulphur water from the woods surrounding Velehrad, most probably
from the spring in Smradavka. Mikula§ Kromer died on August 15 1572. The cited letters are now
deposited in the archive in Warmin in Olsztyn in Poland.

Korrespondenz zwischen Mikula§ Kromer, Abt von Velehrad, und Martin Kromer, Bischof von
Ermland, bezogen auf die Naturverhiltnisse im Gebiet von Velehrad in den Jahren 1570 und
1571

Zusammenfassung

Zu den wichtigsten Klostern in Bohmen und Mahren zéhlt das 1205 gegriindete Kloster in Velehrad.
Seine Entwicklung war direkt abhdngigvon den politisch-gesellschaftlichen Bedingungen der damaligen
Zeit. Das Schicksal des Klosters wurde durch die langwierigen Hussiten- und Tiirkenkriege geprégt.
Im 16. Jahrhundert haben auch manche Polen fithrende Positionen im Kloster eingenommen. Mikula§
Kromer wurde 1570 zum Abt. Wahrend seiner Tédtigkeit versuchte er den Monchen die moralische
Disziplin beizubringen. Kurz nach seinem Antritt wurde mit dem Klosterumbau begonnen. Mikulas
Kromer war unter anderem durch seinen Bruder Martin Kromer mit ihrer gemeinsamen Heimat
verbunden. Martin Kromer (1512-1589), Bischhof-Fiirst von Ermland, war als Kartograf, Diplomat,
bekannter polnischer Historiker, humanistischer Dichter und Schriftsteller tatig.

Wihrend seiner Tatigkeit hat er mit seinem in Polen lebenden Bruder korrespondiert. Diese
Korrespondenz enthilt Lebenserfahrungen und Schilderungen von Privat- oder Familienerlebnissen
oder auch Beschreibungen der in- und auslédndischen politischen, 6konomischen und theologischen
Ereignisse.

Im Brief vom 19. Juli 1570 entschuldigte sich Mikula$ bei seinem Bruder, dass er leider keine
Melonen, dagegen aber jegliche Menge anderer Gemiisesorten wie Knoblauch, Zwiebel, Riiben und
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Kraut schicken konne, wobei er von seinem Bruder Pfeffer verlange. Diese Information vom Brief aus
dem Jahre 1570 belegt Anbau von Wassermelonen in der Umgebung von Velehrad.

Im Brief vom 19. Juli 1570 bat Mikulas wiederholt um Zusendung von Pflaumen fiir den Kardinal
Stanislav Hosia, und zwar in einem groflen Fass nach Roma. Die genannten Pflaumen sind im
genannten Brief ausdriicklich als pruna moravica angefiihrt. Es ist nicht ausgeschlossen, dass die im
Brief angegebenen pruna moravica dieselben Pflaumen bezeichnen, die Ferdinand I. von Habsburg
im Jahre 1551 und Tomas von Klausenburg 1580 benannt haben. Dadurch konnte der Pflaumenanbau
vom Typ ,,Brnénky“ (Briinner) um 1570 auch in der Umgebung von Velehrad belegt werden.

Im Brief vom 27. Mai 1571 steht eine interessante und bedeutende Information dariiber, wie
Mikula$ Kromer seine rheumatische Erkrankung mit Hilfe von Schwefelwasser geheilt habe. Es
handelt sich wahrscheinlich um die alteste, 1571 bezeugte Heilwirkung vom Schwefelwasser, das aus
den Wildern bei Velehrad stammte. Hochstwahrscheinlich diirfte es die Quelle Smradavka gewesen
sein. Mikuld$ Kromer verstarb am 15. August 1572. Die hier zitierten Briefe sind im Ermlander Archiv
in Olsztynie (Polen) aufbewahrt.
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HUDEBNI INVENTAR JEZUITU V UHERSKEM HRADISTI

Z ROKU 1730

Petr Cihal, Slovdcké muzeum, Uherské Hradisté

Jezuité v Uherském Hradisti

Tovarysstvo JeziSovo zalozené sv. Ignacem z Loyoly v roce
1534 sehralo v ramci aktivit katolické cirkve dulezitou roli.
Svou misijni ¢innost v pribéhu let rozsitilo do jednotlivych
zemi starého kontinentu a za jeho hranice. Jezuité kladli ved-
le duchovnich cviceni diraz na vzdélavani. To vie ¢inili s ve-
domim hesla jezuitského fadu Ad maiorem Dei gloriam.

Pobélohorsky vyvoj udalosti v ¢eskych zemich ptinesl nejen zménu spole¢enského kli-
matu, ale zaznamenal také znacny vzestup aktivit jezuitského fadu, ktery mél byt v ocich
katolické cirkve hrazi proti $itici se reformaci. Vzdyt na Moravé byly v dobé predbélohor-
ské zaloZené jezuitské koleje pouze v Olomouci (1569) a Brné (1578). Bélohorska porazka
Ceskych stavil a nasledné utlumeni reformacnich snah umoznily jezuitiim mit vétsi vliv na
vzdélavani zdejsiho obyvatelstva predevsim v rdmci stfedniho a vysokého skolstvi. Jezuit-
ské koleje s gymnaziem tak postupné vznikaly v Jihlavé (1624), ve Znojmé (1624), v Opavé
(1625), Kromé¥rizi (1636-1644), v Uherském Hradisti (1644) a v Telci (1661).!

U pocatku koleje v Uherském
Hradi$ti stala Katefina Alzbéta
Zoubkova ze Zdétina, ktera ve své
zavéti darovala jezuitim své statky
k zaloZeni koleje v libovolném mo-
ravském meésté. Tehdejsi predstave-
ni tadu pfitom uvazovali o Uher-
ském Hradisti, které mélo byt v je-
jich o¢ich obranou proti $iticimu se
kalvinismu z Uher. Tyto plany v$ak
prekazil kardinal Frantisek Diet-
richstein, ktery zamyslel vybudovat
kolej v Kroméftizi, tedy ve mésté,
kde mél svou rezidenci a ptichodem
fadu ho chtél kulturné a spolecen-
sky pozvednout. Od roku 1636 tak
zadali jezuité pusobit zde. Dobyti
a vydrancovdni Kroméfize §véd-
skym vojskem v roce 1643 ale zapfti-
¢inilo, Ze jezuité opét zadali vyjed-
névat o umisténi koleje v Uherském
Hradisti. Cisatskym souhlasem ze
dne 23. zafi 1644 pak byl dan pokyn
k preneseni koleje z Krométize do
Uherského Hradiste.?

Svymi pedagogickymi a kaza-
telskymi aktivitami jezuité pozvedli
kulturni uroven zdejsiho obyvatel-
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stva. Postupné v Uherském Hradisti vybudovali gymndzium, kolej pro ¢leny fadu, novy
chram. Poradali divadelni a duchovni hry, vytvorili maridnské druziny, organizovali procesi
a péstovali uctu k svétcim. DuleZitou soucdsti jezuitskych aktivit byla také vyuka hudbé,
jez byla vyznamnou slozkou pastorace. Poc¢atky seminare, pojmenovaného po tfetim jezu-
itském generalu sv. Frantisku Borgiovi, m@izeme datovat do roku 1655, kdy se v seznamu
¢lentt koleje poprvé objevuje funkce hudebniho prefekta seminafe.® Za nejvyznamnéjsi
osobnost v hudebni oblasti, ktera v letech 1722-1727 studovala na zdej$im jezuitském gym-
naziu, mizeme povazovat hudebniho skladatele Frantigka Xavera Richtera.* Jezuité casto
pusobili v $irsim okoli, zvlasté ve Vizovicich a Vsetiné. Jezuitska kolej v Uherském Hradisti
byla stejné jako samotny ad zru$ena v roce 1773. Za tuto dobu kulturné povznesla nejen
meésto, ale i jeho okoli.

Hudebni inventai z roku 1730

Inventét nazvany Catalogus Musicalium descriptorum Hradistii pro Seminario S. Fr. Bor-
giae Anno 1730 a P. . Ch. S. ]. je rukopis, ktery se sklada z jednoho listu popsaného z obou
stran (na prvni strané je razitko Moravského zemského archivu v némeckém znéni Mahris-
ches Landesarchiv), jednoho dvojlistu popsaného ze tfech stran a jednoho prazdného listu
s nazvem Catalogus Musicalium descriptorum Hradistii pro Seminario (opét se stejnym razit-
kem). Tento list mohl patrné slouzit jako slozka, coz by potvrzovalo jeho prehnuti. Rozméry
listti jsou 316 x 204 mm. Inventaf je ulozen v Moravském zemském archivu v Brné v Bocko-
vé sbirce (G1) pod signaturou 5838.

Hudebni inventdf seminare sepsany v roce 1730 obsahuje 185 skladeb, z nichz je 150
v inventdfi blize specifikovano. Na instituci, trvajici s poc¢ate¢nimi prestavkami pétasedmde-
sat let, je jejich pocet velmi nizky, jak upozoriiuje ve své studii muzikolog Jifi Sehnal.® Star-
$i skladby byly z inventafe pravdépodobné vyfazeny. Pisatelem inventéfe byl jisty P. J. Ch.,
coz je monogram P. Jana Chodury (1688-1739). Z jeho Zivota vime, Ze v roce 1705 vstoupil
v Brné do radu (vysvécen byl v roce 1720 v Breznici), v letech 1712-1714 se stal hudeb-
nim prefektem semindfe koleje v Uherském Hradisti, v téze funkci pak ptisobil v rezidenci
na Svaté Hote (1720-1722), v koleji v Ji¢iné (1723), opét na Svaté Hote (1724), v rezidenci
v Gol¢ové Jenikové (1726) a podruhé v Uherském Hradisti (1730). Zde také podle Markéty
Holubové v roce 1739 zemtel.® Pocet seminaristi dosdhnul v roce vzniku inventéfe patnacti.
V prubéhu existence hudebniho seminare byl jejich pocet ptiblizné v priméru kolem dva-
ceti osob. Dalsi informace o hudebnim semindfi podava Metodéj Zemek ve své praci Déjiny
jesuitské koleje v Uherském Hradisti.”

Skladby jsou v inventari rozdéleny do 20 tematickych skupin:

Missae breves & usuales 10 skladeb
Vesperae 3
Litaniae Lauretanae 9
Antiphonae per annum Salve Regina 4
Alma Redemptoris 10
Ave Regina 9
Regina Caeli 13
Hymni Vespertini 5
Cantus Natalitii 11
Cantus Quadragesimales 23
Cantus de Resurrectione et Ascensione Domini 7
Cantus de Sancto Spiritu 4
Cantus de Sanctissima Trinitate 5
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Cantus de Venerabili Sacramento

De Sanctissimo Nomine Jesu

Cantus de Beata Virgine

Cantus de Sanctis Apostolis & Martiribus
Cantus pro quacunque solennitate
Cantus de Tempore

Cantus pro defunctis

— O\ U1 U1 N W=

Zakladni liturgicka forma - mse - je zastoupena pouze 10 skladbami. Chybi také hud-
ba ke $kolskym hram, které byly v uherskohradistské koleji s oblibou provddény. Nazvem
Cantus byly zpravidla oznaceny jednoduché pisiiové utvary, arie, dueta nebo sborové
skladby. Udaje o jednotlivych skladbach jsou riizné. U skladby Alma Redemptoris Fran-
tiska Christena a Domine non sum dignus od Richtera, uvedeného jako kremnického ka-
pelnika, se vyskytuje zminka o houslich a violach.® Z dechovych nastrojt inventdf uvadi
hoboje a lesni rohy.® Vétsina skladeb m4 latinsky text, aviak zajimavy je vyskytujici se
Cesky text v tematickych skupindch Cantus Natalitii a Cantus Quadragesimales, ktery je
v hudebnich sbirkach této doby tidkym jevem. V prvnim pripadé nalezneme dvé sklad-
by o narozeni P4né na Cesky text, v druhém Sest skladeb s postni tematikou.!® Némecky
text nema ani jedna skladba, coz odpovidd prevaze ¢eského Zivlu mezi obyvateli mésta.
Zajimava je také ndrodnostni otazka ¢lent uherskohradistské koleje, na kterou nam vsak
nebude mozno s urcitosti odpovédét. Z informaci o ¢lenech koleje z roku 1660 vyplyva, ze
se kolej jevila prevazné jako ¢eska. V prvni poloviné 18. stoleti bylo vice nez polovina ¢le-
na ¢eské ndrodnosti. Tento stav byl porusen od padesatych let 18. stoleti, kdy se némecky
zivel v koleji zvétSoval a nabyval pfevahy. V nasledujicich fadcich se pokusime identifiko-
vat a stru¢né charakterizovat autory skladeb zastoupenych v inventati a roz¢lenit je podle
regionalni, pfipadné radové prislusnosti. Tuto identifikaci ztéZuje okolnost, Ze inventar
¢asto uvadi autory bez kiestniho jména.

Ze skladatelii jsou hojné zastoupeni ¢lenové jezuitského radu:

Heisler, patrné Antonin Heisler, prazsky skladatel 17. stoleti, zemtel asi v roce 1691
v Praze.!! Knéz a varhanik v klimentském jezuitském seminéfi na Starém Mésté prazském.
Nenli jisté, zda byl ¢lenem jezuitského fadu. V hudbé byl zakem Vincenza Albriciho (po
roce 1682). Jeho skladby byly pomérné hojné rozéifeny a oblibeny, jak dosvéd¢uji zdznamy
jeho tfech chramovych skladeb v kiizovnickém inventarti z let 1737-1738, dile m4 skladby
v oseckém, svatojakubském a rajhradském inventafi z roku 1725.12 Mezindrodni soupis hu-
debnich prament (dale jen RISM-OPAC)'? jeho skladby neuvédi. V uherskohradistském
inventafi ma zapsanu (dale jen v UH) 1 skladbu.

FrantiSek Christen (1682-1733),! narodil se ve Vysokém Myté, do fédu vstoupil roku
1699 v Praze, v letech 1709-1712 byl hudebnim prefektem koleje v Praze na Starém Mést¢,
v téze funkci v letech 1715-1717 ptisobil ve Vratislavi, v roce 1723 a v letech 1728-1732 ho
zaznamenavame v téze hodnosti v olomoucké koleji. RISM-OPAC jeho skladby neeviduje.
V UH inventafi md zapsano 13 skladeb.

Vaclav Majer (1665-1726),'® narodil se v Reping, do adu vstoupil v roce 1683 v Pra-
ze, v roce 1691 byl hudebnim prefektem na koleji v Tel¢i, o rok pozdéji v Brné, v letech
1700-1701 na Starém Mésté prazském, v roce 1705 na Malé Strané v Praze a v roce 1708 na
koleji v Jiciné. Jeho skladby uvadi inventéfe cistercidkil v Oseku z let 1706 a 1720.1° V N3i-
rodnim muzeu v Praze jsou uloZeny jeho skladby Dixit Dominus (1707) a O Panis caelice
(1708) pochézejici z chramu sv. Mikuld$e v Praze. Je zaznamendn v hudebnim archivu kapi-
tulni knihovny u sv. Vita, v inventafi benediktint v Kremsmiinsteru a Herzogenburgu a ¢ty-
ti skladby ma zapsany v rajhradském inventafi z roku 1725.17 V RISM-OPAC jeho skladby
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nejsou zastoupeny. V UH inventdri ' / )

J ) i 2

ma zaznamenano 16 skladeb. ¢ i i edemyotoris. i
. 18 [ 74 Tﬁ(:/ataz.’ é’ff- f 3 J'(.r-rm-:' edrsrmin oAntiloras’
Jakub Sitter (1666-1713),'® po- AL

/ v . y 7 ! _.'): ‘:‘4.‘1« g?i‘iﬂ EX L J'a.é. A
chazel ze Slezska, do fadu vstoupil ; i bk s Hyes 2.
v roce 1683 v Brné, v roce 1690 za- #  orlm Lo/ - v g,
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v koleji v Kutné Hote, o rok pozdéji 2. e ity Fiu bonli iy

v Ji¢iné a v nasledujicim roce opét
v Kutné Hote, v roce 1703 na Malé ‘
Strané v Praze a v letech 1704-1707 e
opét v Ji¢iné. V letech 1710-1713 2. bpiand i
pusobil jako zdstupce vedouciho ik s
semindfe v Praze. V hudebnich in-
ventarich cisterciackého klastera
v Oseku z roku 1706 a 1720 je za-
znamendn jeho Zalm Nisi Dominus. |
RISM-OPAC jeho skladby neevi-
duje. V UH inventati ma zapsany st
3 skladby. ' ,

Antonin Svoboda (1709-1746),"°
rodak ze Sobotky, do radu vstoupil
v roce 1728 v Ji¢iné, v Brné dostudo-
val gymnazium (1729-1730). V se-
znamu novict oznacen jako hudeb-
nik (1730). Hudebni prefekt v Olo-
mouci (1740), v Praze na Starém
Mésté (1742), ve Vratislavi (1743)
a v Kladsku (1745). Je autorem ¢tyf
chramovych skladeb zachovanych
ve Vratislavi (Missa solemnis, Ofertorium, Dixit Dominus, Miserere) a kantaty, kterou ziskal
klaster v Broumové. Jednu skladbu ma také v rajhradském inventati z roku 1725.20 RISM-
-OPAC uvadi 7 skladeb. V UH inventati ma zapsany 2 skladby.

Daniel Votavsky (1676-1720),%! narozen ve Staré Boleslavi, do fadu vstoupil v roce
1695 v Novém Mésté prazském. V roce 1702 byl hudebnim prefektem v koleji v Bfeznici.
V RISM-OPAC jeho dilo neni evidovano. V UH inventafi md zaznamendno 5 skladeb.
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Ze skladateli jinych radu:

Holub, ¢len frantigkédnského fédu, v UH inventdfi mé zapsany 2 skladby.??

Valentin Rathgeber (1682-1750), rodak z Oberelsbachu. Zdklady hudebniho vzdéldni
ziskal od otce. Studoval na univerzité ve Wiirzburgu. V roce 1707 odesel jako hudebnik do
klastera Banz, kde vstoupil do benediktinského fadu a v roce 1711 byl vysvécen na knéze.
Byl vedoucim sboru v Banzu. Poté pobyval patrné v Augsburgu a Mnichov¢, ale nakonec se
vratil zpét do kldstera, kde zemtel. Jeho skladby jsou hojné rozsitreny, RISM-OPAC eviduje
na 760 skladeb. V UH ma zapsano 10 skladeb.

Franti$ek Ludvik Poppe (1670-1730),2* rodak z Opole. Po studiu prav vstoupil v roce
1700 do fadu kfizovniki s ¢ervenou hvézdou v Praze. Nékolik let pobyval na kiizovnickych
farach v Kniné a Klucenicich. Vychoval ¢etné hudebniky, zanechal rozsahlé dilo, cca 150
skladeb. Na zadost svatovitské kapituly napsal Te deumn pro kanonizaci Jana Nepomucké-
ho. Jeho dilo eviduje inventat osecky, slansky, svatojakubsky, prazskych ktizovnika, prazské
Lorety, rajhradsky inventaf z roku 1725 a hudebni archiv kapitulni knihovny u sv. Vita.?®
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V Drazdanech bylo zaznamendno
6 jeho skladeb. RISM-OPAC uvadi . :!'g‘”'ru' *f*/ff‘m’ff Rf/r/ i
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psanu 1 skladbu.

Vyznamné ceské skladatele prvni
poloviny 18. stoleti reprezentuje:
Jan Josef Ignac Brentner (1689-
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v Muzeu ¢eské hudby, v Moravském
zemském muzeu v Brné, v muzeu 28
v Mélniku a v archivu v Litoméfi- - !‘

cich. Déle jsou jeho skladby zazna-

mendny v Rakousku, Svycarsku, v Madarsku a na Slovensku. RISM-OPAC ve své databazi
eviduje 57 polozek. V UH inventafi ma zaznamenanu 1 skladbu. Vice informaci nalezneme
ve studiich Véclava Kapsy.?’

Simon Brixi (1693-1735),? rodék z Vlkavy, varhanik a skladatel, otec Frantigka Xavera
Brixiho. V letech 1711-1717 navstévoval jezuitské gymndzium v Ji¢iné. Po ukonceni studii
odesel do Prahy, kde pusobil roku 1718 jako hudebnik ve sboru kostela sv. Martina. Béhem
svého studia na univerzité vystupoval jako skladatel, jeho skladby byly uvedeny pti kazdo-
ro¢nich slavnostech — musica navalis. Nedokon¢il studium prav a od roku 1720 se vénoval
jen hudbé. Pusobil také jako hudebnik ve sboru Tynského chramu a byl ucitelem na $kole
u sv. Martina. Zemfel v Praze. Je uveden v inventafich oseckém, slanském, prazskych kii-
zovnikd, prazské Lorety, rajhradském z roku 1725 a v kapitulni knihovné u sv. Vita.?” RISM-
-OPAC eviduje 20 skladeb. V UH inventari ma zapsany 2 skladby.

Josef Leopold Vaclav Dukat (1684-1717),%° rodék z Prostéjova. Studoval u jezuitt
v Olomouci (1696), kde ziskal hudebni vzdélani. Pozdéji ptsobil az do smrti jako feditel
kiaru v zelivském premonstratském klastefe. Zde zkomponoval roku 1707 sbirku 12 kantat
Cithara nova. V tomto pozoruhodné vyspélém cyklu miizeme nalézt rany vyskyt kantatové
formy na tizemi ¢eskych zemi. Jeho jméno se nalézd v oseckém, slanském a rajhradském
inventéfi z roku 1725.3! RISM-OPAC obsahuje 15 skladeb. V UH m4 zapsany 4 skladby.

Vaclav Gunther Jacob (1685-1734),%% narozen v obci Krajkova (v dobé jeho naroze-
ni Gossengriin) na Sokolovsku,* vokalista v Kladrubech (1696) a v Praze u sv. Mikulége,
u benediktind na Starém Mésté prazském (1698). V Praze studoval filozofii, prava a teolo-
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gii. Vstoupil k benediktintim (1710)
a piijal fddové jméno Gunther. Byl
uditelem a vychovatelem ctyf déti
hrabénky Marie Gabriely Lazanské
v Manétiné (1719-1720). Poté se
pohyboval mezi Prahou, sazavskym
klasterem a Manétinem, kratce
pobyl ve Vidni (1727). Roku 1731
kratce ptisobil v Klatovech. Je auto-
rem predevsim chramovych skladeb
(m3e, offertorium, graduale, rekvi-
em, oratorium, sepolkro, litanie,
pastorela aj.). Ze vSech fadovych
skladateltt byl jednozna¢né nejpro-
slulejsi. Jeho skladby jsou uvedeny
v inventdti rajhradského klastera
z roku 1725 i z roku 1771, déle v in-
ventari oseckém, slanském, prazské
Lorety, svatojakubském, kvasickém
a blizkovickém.** RISM-OPAC uvé-
di 29 skladeb. V UH inventafi ma
zaznamenany 2 skladby.

Jan Dismas Zelenka (1679-
1745),%% nejznaméjsi barokni skla-
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datel ceského puvodu pusobici
v zahrani¢i, jeho skladby jsou hojné
zastoupeny v RISM-OPAC, v UH
inventafi ma zapsany 2 skladby, vice [ %
informaci nalezneme v monografii
Janice B. Stockigt.*¢

Malym dokladem stykti koleje se Slovenskem jsou 3 skladby kremnického kapelnika
Richtera. Jisty Jan Jozef Richter byl varhanikem v Banské Stiavnici a téZ vyznamnym sklada-
telem.?” Ziistava otédzkou, zda $tiavnicky Richter je totozny s kremnickym. V UH inventafi
m4d zaznamendny 3 skladby.

Hudebniky moravského piivodu v inventari zastupuji:

Antonin Bernkopf (1675-1747),% byl patrné trubadem u olomouckého biskupského
dvora, poté feditelem ktiru u sv. Motice v KrométiZi (doloZend data ptisobeni 1703-1731).
Jeho jméno nalezneme v tovaéovském, oseckém, slanském, rajhradském inventéfi z roku

v UH ma zapsany 2 skladby.

Karel Josef Einwald (kolem roku 1679-1753),%° jeho jméno je uvedeno v inventéfi slan-
ském a u prazskych kiizovnikt, v inventari prazské Lorety a rajhradském z roku 1725, v hu-
debnim archivu kapitulni knihovny u sv. Vita a u benediktind v Géttweigu,*! RISM-OPAC
uvadi 3 skladby. V UH inventafi ma zaznamendanu 1 skladbu. Vice informaci nalezneme
v internetovém Ceském hudebnim slovniku osob a instituci (heslo Einwald, Karel Josef od
autora Tomds3e Svaciny), v publikaci Jifiho Sehnala a bakaldiské praci Tomase Svaciny.*?

Keller, patrné jde o Josepha Raymunda Kellera (asi 1705-1774),% choralistu v olomouc-
ké katedrale v letech 1724-1741. Pochézel udajné ze Sternberka, o misto choralisty se uché-
zel jiz v roce 1720, ale ptijat byl patrné az roku 1724. V roce 1731 provedl v olomoucké
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katedrale své melodrama Canon vitae canonicae a roku 1734 slozil pro marianskou druzinu
olomoucké univerzity melodrama Aegrotus incurabilis peccator desperatus, které bylo prove-
deno v jezuitské koleji téhoz roku. 18. kvétna 1741 rezignoval na misto choralisty, protoze
byl od 1. ¢ervna ustanoven feditelem kiru u sv. Motice v Olomouci. Keller musel byt patrné
velmi plodny skladatel, ale jeho skladeb se dochovalo pomérné malo. RISM-OPAC eviduje
2 skladby, v UH inventéfi mé zapsany 2 skladby.**

Z ostatnich eskych skladatelskych jmen se zde vyskytuje Cenék (v UH inventéfi je uveden
2 skladbami), Teplicky (1 skladba) a Cervenka. Patrné se jedn4 o Vaclava Norberta Cervenku
(1677-1752),%> varhanika v Mladé Boleslavi, zastoupeného v inventatich oseckém, slanském,
prazskych kiizovniki a rajhradském z roku 1725. V UH inventaii ma zaznamendnu 1 skladbu.

Dale jsou v inventafi uvedeny skladby italskych autori:

Bonporti, patrné jde o Francesca Antonia Bonportiho (1672-1749),% houslistu, po-
chazejiciho z Trientu ze $lechtické rodiny, kde studoval v knézském seminafi. Po promoci
v Innsbrucku se ptestéhoval v roce 1691 do Rima. Pravdépodobné byl Zékem Arcangela Co-
relliho. Bonportiho dila byla vicekrat vydavana. V roce 1740 odesel do Padovy, kde zemfel.
U nés je zastoupen u prazskych kiizovnikd a v rajhradském inventéfi z roku 1725.47 RISM-
-OPAC eviduje 35 skladeb, v UH inventafi ma zapsany 2 skladby.

Calegari, patrné se jedna o Francesca Antonia Calegariho (1656-1742),*8 pivodem
z Benitek, skladatele a teoretika, ¢lena frantiskdnského radu. Studoval filozofii, ale posléze
studia zanechal kvtili hudbé. Vzdélaval se u Antonia Lottiho a roku 1700 se stal maestro di
capella v kostele S. Francesco v Boloni. Po roce odesel do Benatek, kde zastéval tutéz funk-
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o % p5f de & f”W’ 7% ym;»f ziistal 3 roky. Tentyz urad spravoval
L i 5 { o ;i):’? ';3;‘}?“_ Fheplotet. ook, 1 e Boivst | odroku 1703 v Padové. V roce 1727
2%, 1s._gae Joplesl ot af it 3)4 | se vratil do Benitek. V poslednich

b e “Ag A letech svého zivota se zabyval vy-

Skl "m‘;"‘ o lu¢né teorif, chtél dokon¢it Traktat

B R A% B limt . zur Harmonielehre, na kterém pra-
| coval 40 let. Zemtel v Benatkach.
| RISM-OPAC eviduje 16 skladeb,
v UH ma zaznamenanu 1 skladbu.

T.-’-"r.’!_z_?’(‘_ﬁd(ﬂg} ’ﬂ/}h‘”)‘é}é

f‘/a,‘{,,. _p.\f,.« de grocangy | nﬁf.x e .fm@,f_p,- far's ,,{,;"‘,
1 |‘lf( :;m &

. olede S pro rﬁw L s‘ fane Msemas ARk Durante, patrné¢ Francesco
o T ”‘"2“‘1”’” Al gl 5 Durante (1684-1755), po smrti

2T é”j’,i”:#:; ol S m’fﬂmm e otce (1699) odesel ke svému stryci
+ ,f,,. Limsre Grmith's VL, Orunkrs 0L . | (knézi a hudebnikovi). Zde se ucil

gw fr.f’ q S M)ﬁ(’ Te. |

hrét na housle a dochdzel na vyuku

i “m b A il skladby a kontrapunktu. V letech

e r9| e s Yom v . .
7 Jf g L3 J-‘;-ff_ﬁ j’“x;; .o e L et 1705-1719 cestoval nékolikrat do
2. o Jamerhof Boued | Rima. Pozdéji pobyval také na dvo-
& £J.*“'\'{'ﬁ;,pﬂ ? n’f)u;u : ' ‘.,ir“&_'_’w_'{”mf’.’ < OSH g { J p YV

fe saského kurfifta. Od roku 1728

vyucoval na konzervatofi v Neapo-

A A m} li, kde zustal 10 let. K jeho zakam

B iy patfili napt. Giovanni Battista Per-

: 7,"'”5" I Hpatidpiin - 70, | golesi, Giovanni Paisiello nebo Nic-

2R e ' colo Piccinni. Byl predev$im skla-

datelem chrdmové hudby. Zemfel

v Neapoli. Jeho skladby jsou hojné

zastoupeny v RISM-OPAC. V UH
| inventafi ma zapsanu 1 skladbu.

.,,/j 4,/ l,r,fnri?;fx ‘.
f( ?r’;f/wr Q{.‘m J’l‘(l{f

—t e

P ———

e

231



Gasparini, patrné Francesco Gasparini (1661-1727),% rodak z Camaiore. Roku 1682
byl varhanikem u Madonna dei Monti v Rimé, kde pravdépodobné studoval u Corelliho
a Pasquiniho. O sedm let pozdéji debutoval svym prvnim oratoriem Iudith de Olopherne
triumphans. Roku 1684 byl jmenovan v Boloni ,,Accademico filarmonico® Roku 1689 se
stal ¢lenem ansamblu kardinala Benedetta Pamphiliho. Poté ptisobil v Benatkach, kde mezi
jeho zaky pattili Domenico Scarlatti, Giovanni Benedetto Platti a Benedetto Marcello. Roku
1701 byl jmenovan vedoucim sboru Ospedale della Pieta, pro ktery komponoval ro¢né jed-
no oratorium, dale mse a zZalmy. Soucasné psal opery pro Teatro San Cassiano a kantaty pro
akademii benatské slechty. Roku 1713 odesel zpét do Rima, kde byl ve sluzbach kardindla
Ottoboniho. Poslednim mistem ptisobeni byl S. Giovanni v Laterdnu, kde byl roku 1725
jmenovén kapelnikem. Zemfel v Rimé. Jeho skladby v hojné miie eviduje RISM-OPAC.
V UH inventati ma zapsanu 1 skladbu.

Lotti, patrné Antonio Lotti (1666-1740),°! zak Giovanni Legrenziho. Od roku 1687
byl sborovym zpévakem v chramu sv. Marka v Benatkdch, kde se stal roku 1692 varha-
nikem a v roce 1736 kapelnikem. Kratce pobyl na dvore saského kurfifta v Drazdanech
(1717-1719), odtud zajizdél se svou spole¢nosti do Prahy provadét své opery a oratoria. Tis-
kem vysly za jeho zivota Duetti, terzetti e madrigali (1705). U nds je zastoupen v inventarich
hudebnim archivu kapitulni knihovny u sv. Vita, rajhradském inventafi z roku 1725.%2 Jeho
dilo je hojné zastoupeno v RISM-OPAC, v UH inventafi ma zaznamenany 4 skladby.

Mancini, snad jde o Francesca Manciniho (1672-1737),>® piivodem z Neapole, ktery byl
roku 1720 kapelnikem chramu S. Maria di Loreto. RISM-OPAC eviduje fadu jeho skladeb,
v UH inventdfi ma zaznamenany 2 skladby.

Marcello, mutze se jednat o Alessandra (1684-1750), nebo jeho bratra Benedetta
(1686-1739),>* znamého spisem ! teatro alla moda. Skladby obou nalezneme v RISM-OPAC.
V UH inventati ma zapsany 3 skladby.

Sarri, Domenico Natale Sarri nebo téz Sarro (1679-1744), v $esti letech ptisel na studie
do Neapole. Zde ptisobil jako druhy kapelnik tamniho mistokrale. Toto misto ztratil po ob-
sazeni Neapole Raku$any. Od roku 1724 uvadélo divadlo S. Bartolomeo prvni operu Meta-
stasiovu Didone abbandonata s hudbou Sarriho. Od roku 1737 zastaval post kapelnika kra-
lovské kapely. Na objednavku komponoval pro hrabéte Johanna Adama Questenberga, jenz
mél své panstvi v Jaroméficich nad Rokytnou.”® U nés je uveden v inventdfich slanském, praz-
skych ktizovnikd, svatojakubském, kvasickém, rajhradském z roku 1725 a v kapitulni knihov-
né u sv. Vita.”” Hojné zastoupen v RISM-OPAC, v UH inventdfi mé zapsanu 1 skladbu.

Z méné znamych a prevazné tézko identifikovatelnych skladatelt jsou uvedeni: Bonaci-
ni, patrné se jednd o jednoho ze tti prislusnika rodiny Bononcini (Giovanni Maria, Giovan-
ni, Antonio Maria), jejichZ skladby eviduje RISM-OPAC, v UH inventafi ma zaznamenany 3
skladby. S. Cherizzi, mohlo by se jednat o Sebastiana Chericiho (1647-1703),% v UH inven-
tafi ma zaznamendnu 1 skladbu, a G. A. Rizzieri (1 skladba), patrné jde o Giovanni Antonia
Riccieriho (1679-1746) pivodem z Benétek,” jehoz 24 skladeb uvadi RISM-OPAC. Zcela
neznami zatim ziistavaji autori Gianini (v UH inventafi 2 skladby), Neoterici (v UH inven-
tari 1 skladba) a Palavoli (v UH inventarti 4 skladby).

Z dalsich autoru (pfedev$im z némecké jazykové oblasti) jsou v inventari zapsani:
Aufschneider, mohlo by se jednat o Benedikta Antona Aufschnaitera (1665-1742),%
rodéka z Kitzbiihelu. Pravdépodobné ziskal hudebni vzdélani ve Vidni, kde byl ziejmé ve
sluzbach dvora. Roku 1695 mu vyslo Sest orchestralnich suit. V roce 1705 byl jmenovan
néastupcem Georga Muffata v roli chrdmového skladatele v Pasové. Komponoval pievdziné

vvvvv

prazskych ktizovnikt, prazské Lorety, svatojakubském, kvasickém, v kapitulni knihovné
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u sv. Vita, v rajhradském inventdfi z roku 1725.! RISM-OPAC registruje fadu jeho skladeb.
V UH inventati ma zaznamendnu 1 skladbu.

Baumgartner, patrné jde o Alberta Baumgartnera (1677-1730),° pavodem ze St. Le-
onhard am Forst v Dolnim Rakousku, kapelnika a skladatele. Dostal se do benediktinského
klastera v Melku jako sborovy zpévak, byl zde vyu¢ovan ve hte na varhany a pravdépodobné
ivkompozici. Stal se varhanikem, po feholnich slibech v roce 1697 slouzil jako uéitel novict
pro gregoriansky zpév. V roce 1711 byl jmenovan opatem Bertholdem von Dietmayr kapel-
nikem. V této funkci ztistal az do své smrti. RISM-OPAC eviduje 2 skladby, v UH inventari
ma zapsanu 1 skladbu.

Eisenhut, patrné se jednd o Thomase Eisenhueta (1644-1702),%® piivodem z Augsburgu,
duchovniho a skladatele. Po studiich na jezuitském gymnaziu vstoupil v roce 1664 k augus-
tinidntim, kde ptijal feholni jméno Thomas. Od roku 1677 az do své smrti Zil u benediktint
v Kemptenu, kde pedagogicky pusobil, napsal hudebné-didaktickou ucebnici a dalsi chra-
movou hudbu. RISM-OPAC uvadi 1 skladbu, v UH inventafi ma zapsanu 1 skladbu.

Keiser, snad jde o Isfrieda Keisera, ¢lena premonstratského tddu.®* V 18. stoleti je dolo-
7en ve Svabsku. Jeho kompozice se vyskytuji v Einsiedelnu, Mnichové, Londyné aj. U nés je
nachazime v Mélniku, v hudebnim oddéleni Moravského zemského muzea v Brné ze sbirky
milosrdnych bratti v Brné, z Bucovic, Lipniku, Rajhradu aj. Je uveden téZ v inventari kii-
zovnickém a brtnickém. RISM-OPAC jeho skladby neeviduje. V UH inventari ma zapsano
13 skladeb.

Kerll, patrné Johann Kaspar Kerll (1627-1693),% rodak z Adorfu. Velmi mlady ptisel
do Vidné, aby studoval u dvorniho kapelnika Valentiniho. Dale se vzdélaval u Carissimi-
ho a pravdépodobné i u Frescobaldiho. Ve studiich pokracoval v Rimé a poté se stal varha-
nikem v kapele arcivévody Leopolda v Bruselu. Po rozpusténi dvoru byl Kerll povoldn do
Mnichova. Nejprve piisobil jako vicekapelnik a o pil roku pozdéji se stal dvornim kapelni-
kem. Pfipisuje se mu 10 oper, déle m$e, duchovni drama. Jako kapelnik byl velmi uznévany.
V roce 1664 byl cisafem Leopoldem I. povy$en do $lechtického stavu, o devét let pozdéji
odesel do Vidné a v roce 1680 se stal dvornim varhanikem vedle Alessandra Pogliettiho. Po
obléhani Vidné Turky (1683) se vratil do Mnichova. Post cisatského dvorniho varhanika
vykonaval az do roku 1692. Jeho skladby eviduje RISM-OPAC. V UH inventafi mé zazna-
mendnu 1 skladbu.

Z malo znamych ¢i dodnes neznamych autori jsou v inventari uvedena jména:
Anton Kopp, v UH inventati ma zapsanu 1 skladbu.
Schneider, mohlo by jit o Johanna Adama Schneidera, kantora u sv. Jakuba v Brné, ktery
je zastoupen v rajhradském inventati z roku 1725, v UH inventdfi ma zapsany 2 skladby.
Sperling, snad se jednd o Johanna Petera Gabriela Sperlinga (1671-1720),% ktery piiso-
bil v roce 1705 v Budysiné jako vedouci sboru, v UH inventafi ma zapsanu 1 skladbu.
Tittel, v UH inventati ma zapsanu 1 skladbu.

Zavér

Predkladany soupis skladeb, vytvoreny jezuitskym knézem Janem Chodurou v roce
1730, ndm pfinasi zdaleka neuplny pohled®® do hudebni praxe zdejsiho seminafe a pou-
ze naznacuje repertodr, ktery byl v této dobé ¢leny radu prezentovan. PrestoZe jezuité
ptisobili v Uherském Hradisti v pomérné dlouhém obdobi let 1644-1773, zadné dalsi pi-
semné materidly s hudebni tematikou (pfedev$im not) se s vyjimkou tohoto inventate
nedochovaly. Mtzeme predpokladat, ze v hudebnim seminafi jezuitti byly hrany skladby
aktudlni, jak bylo dobovym zvykem.%’ Co tedy vechno lze z inventéfe vy¢ist? Z hlediska
typologie skladeb inventat obsahuje duchovni dila liturgické a predev$im mimoliturgické

233



povahy. Repertodrové je orientovan prevazné na zpévy uréené pro cirkevni rok (vanocni,
postni, velikono¢ni, liturgické mezidobi) a na skladby s maridnskou tematikou. Mse jsou
zastoupeny pouze v deseti piipadech. Mezi latinskymi texty jednotlivych dél nalezneme
také texty ceské (predev$im vano¢ni a postni pisné). Po strance zastoupeni jednotlivych
skladatelt inventaf obsahuje celkem 44 jmen.”® Nejvice jsou zastoupeni domaci sklada-

Vv

vvvvv

kopf, K. J. Einwald a J. R. Keller. Clenové jezuitského rédu jsou zastoupeni $esti autory,
z jinych cirkevnich fadt inventat uvadi dva benediktiny, jednoho frantiskdna a kfizov-
nika s ¢ervenou hvézdou. Patrné slovenského piivodu je dosud blize neznamy kremnic-
ky kapelnik Richter. Z dalsich skladateld dosdhl vyznamného spolecenského postaveni
J. K. Kerll, ktery ptsobil jako dvorni varhanik na cisafském dvore ve Vidni. D. Sarri zastéval
post kapelnika kralovské kapely v Neapoli, F. Gasparinimu byl udélen v Boloni vyznamny
titul ,,Accademia Filarmonica“ A. Lotti pobyval na dvote saského kurfifta v Drazdanech
a byl kapelnikem v chramu sv. Marka v Benatkach. Z vy$e uvedeného vyplyvd, Ze v hudeb-
nim semindti uherskohradistskych jezuit prevazovala hudba domécich autori, predevsim
samotnych ¢lent fadu, ¢imz si jezuité vytvareli vlastni produkei skladeb a nebyli tak ptimo
odkazani na dalsi zdroje (napt. nejvice ze vSech autorti je v inventari uvedeno 16 skladeb
jezuity Vaclava Majera). Zastoupeni némeckych a italskych skladateltl ur¢ité ukazuje na do-
bovou oblibenost jejich repertodru a styky radu s ostatnimi jezuitskymi centry na tzemi
dnesniho Némecka, Rakouska a pripadné Italie, zdsluhou nichz mohli uherskohradiststi je-
zuité ziskavat hudebniny pro svoji potiebu.

Pti v8ech informacich uvedenych vy$e musime mit neustale na zfeteli, Ze nam inventaf
podava pouze urcity vysek z doby hudebniho pusobeni jezuitd, nebot se kromé nékolika
informaci o provozu v hudebnim seminati nedochovaly zadné dalsi pisemnosti vztahujici
se k jejich hudebni ¢innosti az do zruseni fddu v roce 1773. Na vice jak sto let fungujici
hudebni seminaf je pouhych 185 skladeb uvedenych v inventati velmi malo. Nelze si tak
vytvorit komplexni obraz o repertodru zdej$ich jezuitt. I pres toto konstatovani ma v$ak in-
ventaf nesporny vyznam pro poznani barokni hudebni kultury kralovského mésta Uherské
Hradisté.

Pramen:

Catalogus Musicalium descriptorum Hradistii pro Seminario S. Fr. Borgiae Anno 1730 a P.J. Ch. S.J.
(inventaf je uloZen v Moravském zemském archivu v Brné sign. G1 - 5838).

Poznamky:

1 Nejnovéji o ptsobeni jezuitského fadu v ¢eskych zemich pojednéava sbornik z mezindrodni konference
konané v roce 2006 v Praze: C e m u s, P. (ed.): Bohemia Jesuitica 1556-2006. Praha 2010.

2 Kniha o Reduté. Velehrad 2001, s. 20-37. Zde nalezneme oti$ténu dizerta¢éni praci vyznamného
moravského historika a archivite Metodéje Zemka Déjiny jesuitské koleje v Uherském Hradisti.

3 Holub ov4, M.: Biograficky slovnik hudebnich prefektii jezuitského tddu prisobicich v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku v letech 1556-1773. Praha 2009, s. 70. Prvnim hudebnim prefektem seminare
byl Jan Jobst (1655-1656). Dalsim hudebnim prefektem uherskohradidtského semindte se stal az
v roce 1670 Jiri Ciconius.

4  Sehnal, J.: Frantiek Xaver Richter. [online] Vltava: Klasika. 7. 7. 2011. [cit. 2012-09-07]. Do-
stupné z: http://www.rozhlas.cz/klasika/skladatele/_zprava/frantisek-xaver-richter--918097

5 Sehnal J: Hudba v jezuitském seminati v Uherském Hradisti v roce 1730. Hudebni véda 4,
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Piepis hudebniho inventafe

Catalogus Musicalium descriptorum Hradistii
pro Seminario S. Fr. Borgiae Anno 1730 a P. J. Ch. S.J.

Missae breves & usuales.
Missa 1. Suavis est Dominus. psal. --- ex A
Beati omnes psal. --- ex B
Sitivit in te anima mea. psal. --- ex C
Laetatus sum. psal. --- ex D
Cantate, et psallite. psal. --- ex Dis
Ego delectabor in Dno".psal. --- ex E
Declina a’ malo. psal. --- F
Fac bonum. psal. --- G
Omnes 8 Missae Authore R. P. Valentino Rathgeber O. S. Ben.
1. Missa Quadragesimalis a* CC. a" TT. multiplicandis Auth.P. Fre* Holub Ord. Seraphici

NN R WD

2. Missa Quadragesimalis a' C.& B. multiplicando Auth.P. Fre' Holub Ord. Seraphici
Vesperae.
1. Vesperae universales pro toto anno. Auth. Sperling
. Vesperae Particulares pro festis B. V. novo anno, & Authore Rathgeber
3. Nisi Dominus. Auth. Sign. Richter Cremnicii Cap.Mag.
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Litaniae Lauretanae.
1. Litan. Virtuosae Sub tit. Virgo prudentissima. Auth. Sarri quibus ad-
junctae Aria de B. Virg.: Quantum bella. Auth. Mancini
Litan. Sub tit. Causa nostrae laet: Auth. Sign. Rizzieri
Lit. Praeclarae Sub tit. Virgo Veneranda. Auth. D. Czerwenka
Litan. Sub tit. Rosa mystica. Auth. D. Baumgartner
Litan. Sub tit. Sedes Sapientiae. Auth. D. Swoboda Sobotecensis
Litan. amabiles Sub tit: Mater admirabilis. Auth. D. Dukat
Litaniae duplices brevissimae 1 sub tit. Salus infirmorum.
242¢ gub tit. Consolatrix afflict.

NN R D

} Auth. R. M. Fr. Christen S. J.

Antiphonae per annum 1°, Salve Regina.
Salve Regina Solenne. Authore D. Simone Brixi

Salve Regina Festivum. Auth. Sign. Tittel
Salve Reg: Affabile. Auth. R. M. Franc. Christen S. J.
Salve Regin. Dulcisonum. Auth. D. Ant. Bernkopf Cremsirii Cap. Mag.

Ll o

Alma Redemptoris.
Antiphonae Alma Red. Sex breves. Variorum Authorum.

Alma Red: duplex 1“a'C.AW.2 .
2dus 2 C. A violis 2. d1scord } Auth. R. M. Fr. Christen S. .

3. Alma Concinnum a* CC. W. Auth. R. P. Wenc. Majer S. J.
4. Alma Exemptum - - - Univ. 10

N =

Ave Regina.
Ave Reg. Virtuosa duo 1. Auth. R. P. Jacobo Sitter. 2. Auth. D. Heisler

Ave Reg. Tria brevissima. Autho. P. W. Majer S. J.
Ave Reg. Geminum. Utrumque Auth. R. M. Fr. Christen S. J.
Ave Reg. Geminatum 1" Auth. D. Czenek. 24" Auth. R. M. Franc. Christen S. J.
univers. 9

Ll

Regina Caeli.
Regina coeli elegans. C. A. T. B. W. Hub. [!] 2. Lit. [!] 2. Auth. D. Antonis Kopp.

Antiphonae Pasch. Seu Reg.caeli Gemina. Utrumque Auth. Sign. Keller.
Regina Coeli duplex. Utrumque Auth. R. M. Franc. Christen S. J.
Regina caeli duplex 1" Catholicus Auth. D. Teplitzky. 24 Alla Capella. Auth. Auffschnei-
der.
Regina caeli duplex 1 Vocale. Auth. Kerl. 24 Martiale. Auth. Eisenhutt.
Regina caeli Sonorum antique pietatis Echo. Auth. D. Czenek.
Regina caeli Floridum eique suppositus speciali in charta Salve Regina. Neoterici.
Regina caeli duplex utrumque Auth. Gianini. Univers: 13

Ll o

XN

Hymni Vespertini.
Hymnus pro festo SS. Petri et Pauli: Decora lux Auth. P. Daniele Wotawsky S. J.

Hymnus de S. Joann. Bapt. Ut queant laxis supposito altero textu de confes. Iste confessor.
Auth. P. Jacobo Sitter S. J.

3. Hymnus de confess. Auth. M. Christen S. J.

4. Iste confessor Authore P. Wenc. Majer

N =
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10.
11.
12.

13.
14.
15.
16.

Cantus Natalitii.
Cantus duo: 1: Ave puer tenelulle. 29 Parvum quando cerno Auth. Jocob.[!]
Pastorella Natalitia geminae 1* Gregis Pastorculi. Auth. Dukat
2% Lucem Pastorculi quid stupetis? Auth. Bonacini.
Mottetum Natalitium p. offertorio tempore Natalitis: Avete puelle. Cui adjunctus Cantus:
Dormi parvule. Auth. Bonporti.
Mottetum Natalitium: Dietiatko se narodilo, cui potest applicari textus in altera parte cum
notis describendus: Puer natus in Bethlehem. pro aliquo offert. Natalitio.
Pastorella Natalitia: Do Betlema chvatejme. Auth. Dukat.
Cantus Natalitii duo: 1**: Plaude, gaude, laetare homo. 2*: Ex nunc festive. Auth. Gaspari-
ni.
Aria pro festo Epiphan. seu SS. trium Regum. Ab ortu Reges. Auth. Bonacini.
Univers. 11

Cantus Quadragesimales.

Cantus duo. 1*: Lex humana inhumana.
2dus; Oratore pro me lacrymae. uterque Authore R. P. Wenc. Majer.
- Cantus de mysterio Captivationis Christi in horto: Jiz v zahradé zéstup stoji:
auth. domest.
- Cantus de mysterio Chri" in horto tristantis & sanguinem sudantis:
Isa jiz proddn nebesky Pdn Auth. domestico.
- de mysterio tracti ad 4 Tribunalia: O jak zalostnd jest hodina. Auth. domest:
- de mysterio flagellationis: Sem ptistup ¢lovéce. Auth. domest:
- de mysterio Bajulationis crucis Jezi§i Muzi Bolesti altero textu: Ave Jesu Summe bonus.
Auth. P. Sitter S. J.
Mottetum pro offertorio, Seu lessus Christo spinis & cruce orerato Egredimini.
Auth. P. W. Majer S. J.
Cantus Tormenta Corporis B. S. Lit. [!] 2.
Cantus Luge caelum, flete sidera.
Cantus Chara flete.
Cant. W mysli se rmoutim. Auth. Keiser.
Cantus tres affectuosi. 1: Agnellemi. 24%: Luge terra. 3% O Magne Rex. omnes ab Altis
duobus Violin. 2. Auth. R. P. Wenc. Majer S. J.
Cantus Gemini de Dolorosa B. Virg. ab alto S. uterque. Authore Palavoli.
Miserere triplex. Authore P. Wotawsky.
Cerimonialia pro hebdomada Sancta.
Cantus duo pro Cerimoniis in Parasceve separatim. 1° Vexilla Regis prodeunt. 24" Ecce
quomodo moritur justus. Univers. 23.

Cantus de Resurrect: et Ascensione D™
Cantus 4. 1": Gaudentes canamus. 29u: Eja omnes exultemus. 31%: Universi gaudete
4: Tripudia mortalis. Auth. Sign. Keiser.
Cantus Paschales tres. 1*: de Resurrect.: Exultemus jubilemus 29%5: de Ascensione:

Chori Angelorum. 3% de Ascens. Post vitae cursum. Auth. Keiser. Univers. 7

Cantus de S.Spiritu.
Motteta de S. Spir. duo. Veni Sancte Spiritus et emite etc. 1%: Authore Keiser. 244 Auth.

Bernkopft.
Veni Creator Spiritus, cui appositus textus hymni de Apostolis: Exultet orbis etc. Auth.
P. Daniele Wotawsky S. J.
Veni Creator Spiritus. Auth. P. Wotawsky universim 4
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Cantus de SS™ Trinitate.
Mottetum pro offertorio: Benedicamus Patrem et Auth. D. Carolo Einwaldt.
2. Cantus duo de SS. Trinit. aut etiam de tempore: 1": Te adoro, te honoro. 29%: O Trinitas,
o Unitas. Uterque Auth. Keiser.
3. Hymni duo. 1% Jam sol recedit de SS? Trinit. 24" de Apostolis tempore Paschali: Tristes
erant. Auth. R. M. Franc. Christen S. J.

—

Univ. 5

Cantus de Venerabili Sacram.

1. Mottetum pro offert: O caeleste Sacramentum. Auth. Rathgeber.
Domine non sum dignus. Violis discord: Auth. Sign. Richter Cremnicensi.
3. Cantus Eucharistici Quatuor 1. Pie Pelicane. Auth. D. Zelenka. 29%; Adoro te devote.
Auth. P. Wenc. Majer S. J. 311" Jesu velate sol Eiusdem Auth. 4" Desidero te: Authore
R. D. Poppe.
Anima Christi. Auth. R. P. W. Majer S. J.
Pangelingua Romanum.
Cantus affectuosus: Te adoro, te suspiro. Auth. D. Zelenka.
Tantum ergo Sacramentum. Auth. D. Richter Cremnic.

Nk

Univers. 10
De SS®°Nomine JESU.
1. Cantus de SS° Nomine, accomodabilis pro omni tempore, & brevitatis gratiam in arias
divisibilis. Erige serenum mortalis vultum. Authore Cherizzi.
2. Supremum JESU Nomen. Auth. Bonacini.

Cantus de B. Virgine.
1. Aria: Aurora Mater DEI. Authore Mancini.

Cantus duo: 1% Ave mundi spes Maria. cum lituis. Authore Dukat.
2dus; Maria gustum sentio a CC Lit. 2. W. 2. Auth. P. Wotawsky.
3. Ariae, tres Sabbatinae: 1° Qui dure vivitis. Auth. Palavoli. 2°: Maria Advocatrix. Auth.
Schneider. 3°: O Maria Mater amoris. Auth. eodem Schneider.
4. Cantus de Assumpt. B. V. Veni Sponsa coronaberis. Auth. Chmo Ant. Swoboda S. J.
5%s, Jam supranotatus in Litaniis Virtuosis sub tit. Virgo prudent: Quantum bella. Auth. Mancini.
hic universim.7

Cantus de SS. Apostolis & Martiribus.
1. Ariae5. 1% Hodie cum gaudio de pluribus Apostolis vel Eja inter gaudia de uno Authore

Palavoli.
2da, Terrigena gaude. de plurib. Apost. aut Sctis quibuscunque
3tia Fideles agite de uno Apostolo } Authore Keiser.
4, Sancte Apostole

O Sancte inclytis} de uno Apost. Confess. aut Martyre Auth. ¢ Sign. Marcello.
O Martyr inclytis
5% Aveto qui coleris} de uno vel pluribus Apost.
Salvete quos colimus } Auth. Palavoli.

Cantus pro quacunque solennitate.

1. Offertorium solenne de quocuque Confessore: Ecce Confessor Dni. Authore P. Wenc.
Majer S. J.
2. Motteta duo pro offert. 1°. In hac die tam serena. Auth. Durante.
29°: Ter serena fulget dies. Auth. ignoto.
3. Offertorium Polymetron. Seu quaterno textu variis solennitatibus applicabile. Authore
Sign. Brixi.
4. Gloria & honore coronasti. Auth. Brentner B. S. W. 2.
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Cantus de Tempore.
1. Aria 4 pro diverso tempore. Authore Lotti. 1* Te adoro. 2. Magne Deus. de temp. 3*: Cessa-
bunt crudi de tempore. 4. pro temp. Passionis, aut de temp.
2. Aria: O amanda, et Veneranda. C. S. VV. S.
3. Motteto per ogni tempo: Bellae stellae rutilantes a* B. S. W. Auth. Sign. Callegari.

Cantus pro defunctis.

1. Miseremini mei. Auth. Italo.
Partes Substantiales 97
A.M.D.G. O ’es partes seorsim 150
Praeterea donata ab eodem Musicalia universim. 35 partes.
Zkratky:
C - sopran
A -alt
T - tenor
B - bas
V - housle
W - housle (patrné 1. housle, 2. housle)
Hub. - hoboj

Lit. - lesni roh
CC - sopranova poloha hudebniho nastroje
TT - tenorova poloha hudebniho nastroje

Za cenné rady a ptripominky k prepisu inventate dékuji Mgr. Magdalené Coupkové a Mgr. Pavlu
Zirkovi.

Mgr. Petr C{hal (n. 1981), vystudoval hudebni védu na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity
v Brné. V soucasnosti piisobi jako odborny pracovnik Slovdckého muzea v Uherském Hradisti, kde se
vénuje projeviim hudebni kultury Uherskohradistska a ostatnich subregionii Slovicka.

Jesuite Music Inventory in Uherské Hradisté from 1730
Abstract

The manifestations of baroque music culture in Bohemia and its respective parts were connected
with the sphere of religious music, which was, together with pedagogical activities entrusted to
religious orders, mainly to Jesuits and Piarists. In the post-Bila Hora period Jesuit colleges with
grammar schools began to appear in important Moravian cities (Jihlava, Znojmo, Opava, Krométiz,
Tel¢). In 1664 Jesuits came to Uherské Hradisté, too, and by their activities they raised the cultural level
of the local citizens.

The seminary was an indispensable part of the Jesuit grammar school. Its origin can be dated
back to 1655 when, for the first time, the function of musical prefect of the seminary appears in
the list of the college members. However, only a single source out of undoubtedly large musical,
pedagogical and other activities of the Jesuits in Uherské Hradisté from the years 1655-1773 when
the order was abolished, was preserved until the present times — the handwritten inventory called
Catalogus Musicalium Descriptorum Hradistii pro Seminario S. Fr. Borgiae Anno 1730 a P.]. S. CH.
S. J. which is now deposited in the Moravian National Archive in Brno. It contains 185 compositions
out of which 150 are more closely specified in the inventory. The author of the inventory was a Jesuit
priest Jan Chodura who was a musical prefect of the seminary during the period of its formation. The
compositions are divided into 20 topical groups. From the point of view of their typology the inventory
contains spiritual works of liturgical and non-liturgical nature. The repertory is mainly oriented on the
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songs for the liturgical year (Christmas, Lent, Easter, liturgical interval) and on the compositions with
Marian themes). There are only ten masses among the compositions. Besides the Latin ones there are
also Czech lyrics (mainly Christmas and Lent songs). As far as the composers are concerned there 44
names in the inventory.

It is necessary to keep in mind all the time, that the inventory informs us only about a certain
period of time of Jesuit musical activities, because with the exception of the information on musical
activities in the seminary no other documents about it were preserved till the abolition of the order in
1773. If we consider more than 100 years of the seminary activities then only 185 compositions listed
in the inventory are far too few. Thus it is not possible to obtain a complete picture of the repertory of
the local Jesuits. Even then the inventory is undoubtedly important for us to learn about the baroque
culture of the royal town of Uherské Hradisté.

Musikinventar der Jesuiten in Uherské Hradisté aus dem Jahre 1730
Zusammenfassung

Das Musikleben der Barockzeit in den Bohmischen Landern und deren Einzelgebieten waren mit
der Kirchenmusik verbunden. Die Pflege der Kirchenmusik, genauso wie die padagogische Tatigkeit
wurde den Kirchenorden, insbesondere den Jesuiten und Piaristen, anvertraut. In der Zeit nach
der Schlacht am Weiflen Berg liegen die Anfinge der Jesuitenkollegs mit Gymnasien in wichtigen
mahrischen Stidten (Jihlava, Znojmo, Opava, Krométiz, Tel¢ - Iglau, Znaim, Troppau, Kremsier,
Teltsch). 1644 kamen die Jesuiten auch nach Uherské Hradis$t¢ und beeinflussten das Leben der
Stadtbewohner, indem das Kulturniveau durch die Ordensaktivititen erhéht wurde.

Ein unerlésslicher Bestandteil des hiesigen Gymnasiums war das Seminar. Seine Anfinge sind in
1655 zu datieren, denn im damaligen Verzeichnis der Kollegmitglieder wurde die Position Seminar-
Musikprifekt zum ersten Mal angefiihrt. Die Jesuiten wirkten in Uherské Hradi$té von 1655 bis 1773,
als der Jesuitenorden aufgehoben wurde. Von der zweifellos umfangreichen Titigkeit der Jesuiten in
Uherské Hradisté im padagogischen und organisatorischen Bereich ist aber nur eine einzige Quelle
erhalten geblieben: handschriftliches Musikinventar Catalogus Musicalium descriptorum Hradistii
pro Seminario S. Fr. Borgiae Anno 1730 a P.J. Ch. S. J., das im Méhrischen Landesarchiv in Briinn
aufbewahrt ist. Es enthdlt185 Kompositionen, von denen 150 im Inventar niher spezifiziert sind. Der
Verfasser war Jesuitenpriester Jan Chodura, der 1730, zur Zeit der Entstehung des Musikinventars als
Seminar-Musikprifekt titig war. Die im Inventar enthaltenen Kompositionen sind 20 thematische
Gruppen aufgeteilt. Die Typologie anhand der Kompositionen ldsst im Inventar geistige liturgische
Werke, aber auch Werke auflerhalb der Liturgie erkennen. Das Repertoire orientiert sich auf die zum
Kirchenjahr bestimmten Gesidnge (Weihnachts-, Fasten-, Passions- oder nicht liturgische Gesinge)
als auch auf die Kompositionen zur christlichen Marienthematik. Die Messen sind nur in zehn Fillen
vertreten. Unter lateinischen Texten einzelner Werke gibt es auch tschechische Texte (vor allem Texte
der Weihnachts- und Fastenlieder). Was die Vertretung einzelner Komponisten betrifft, sind im
Inventar insgesamt 44 Namen eingeschlossen.

Es ist notwendig, sich stindig der Sache bewusst zu werden, dass das Inventar blofl einen
bestimmten Abschnitt der Jesuitentitigkeit im Bereich Musik darstellt, denn aufler einiger
Informationen tiber das Musikseminar sind keine weiteren schriftlichen Belege der musikorientierten
Tatigkeit bis zur Aufhebung des Ordens erhalten geblieben. Fiir den Zeitraum von mehr als 100 Jahre
der Existenz des Musikseminars sind die 185 im Inventar angefithrten Kompositionen zu gering.
Man kann sich also kein Komplexbild tiber den Umfang der Jesuitentdtigkeit in Uherské Hradisté
machen. Trotz der Feststellung ist das Inventar von unbestrittener Bedeutung fiir das Kennenlernen
der Barockmusikkultur der Stadt Uherské Hradiste.
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KORENY ZNOVUOBJEVENEHO KOMPONISTY PATRI DO
VNOROYV, P. JIRI JOSEF ZRUNEK, OFM

Martin Motycka, Diecézni muzeum, Brno

Frantigkansky feholnik Jif{ Zrunek byl zapomenutym hudeb-
nikem, ktery na slovenské muzikologické scéné v osmdesa-
tych letech 20. stoleti zazil své znovuobjeveni. A¢ ptsobil vét-
$inu svého Zivota na Slovensku, jeho rodistém jsou slovacké
Vnorovy.

1. Uvod

Hudebni scénu ve stfedni Evropé zasahl v 18. stoleti fenomén vano¢nich méi tzv. Missa
pastoralis, ¢i samotnych pastorel v plné $iti. Hudebni doprovody slaveni liturgie, jez byly
svym pojetim blizké prostému obyvatelstvu, se staly vyhleddvanym poslucha¢skym zazit-
kem, ktery doprovazel kazdoro¢ni pfipomenuti narozeni Jezi$e Krista pfi slavnostni ptilno¢-
ni msi svaté ve vét$iné méstskych i venkovskych kostelt.

Do vy¢tu vyznamnych skladatelt 18. stoleti, kteti v ¢eskych zemich v mnoha variacich
komponovali pastorely ¢i pastoralni mse, patii slavna jména, jako je napt. Jakub Jan Ryba
(1765-1815), Josef Schreier (1718 — ?), Vdiclav Jan Koptiva (1708-1789) nebo Franti$ek
Xaver Brixi (1732-1771). Na vychodni stran¢ hranic moravsko-slovenského pomezi byly
v uvedeném obdobi zndmi predeviim komponisté z prostredi klastert frantiskanské pro-
vincie Nejsvétéjsiho Spasitele, ktera se rozkladala na tzemi tehdejsiho severniho Uherska,
predevsim dne$niho Slovenska. Diky zdsadnim studiim slovenskych muzikologt jsou dnes
znamd jména Jozefa Pantaleona Roskovského, OFM (1734-1789), Edmunda Paschy, OFM
(1714-1772) ¢&i Pavlina Jittho Bajana, OFM (1721-1792). Vycet vyznamnych hudebnich
skladatelt Slovenska 18. stoleti revidoval v osmdesatych letech 20. stoleti hudebni védec
Slavistického ustavu Slovenské akademie véd Mgr. art. Ladislav Kacic, Ph.D.,! kdyZ mezi
vy$e uvedené komponisty pritadil do té doby opomijeného Jitiho Josefa Zrunka, OFM
(1736-1789). Kacic rozproudil mezi muzikology diskusi po publikovani svého zjisténi, ze
autorem nejslavnéjsi slovenské barokni vanoéni mse Missa prima in F pro festis Natalitiis
neni hudebni skladatel a franti$kdnsky knéz Edmund Pascha, autor sborniku Harmonia
Pastoralis, v némz byla v tficatych letech 20. stoleti m$e nalezena P. Celestinem Aloisem
Lepackem, OFM (1905-1955),> nybrz jeho spolubratr z komunity v Ziliné Jifi Zrunek,
OFM. Byt jsou diikazy o Zrunkov¢ autorstvi nezvratné, je$té dnes se obcas objevi pochybo-
vadi, ktefi nepravem uvadi tuto vano¢ni msi pod Paschovym jménem.

Jifi Zrunek, na Slovensku znamy jako Juraj Zrunek a ve svété uvadény ve svém latinském
prekladu Georgius Zrunek, byl dvé staleti po své smrti povazovan za zru¢ného varhanika,
schopného kopistu a ptilezitostného skladatele. Jeho dilo se z pohledu hudebnich védcti ni-
jak nevymykalo dobovym tendencim, a tudiz dlouho zistavalo mimo oblast jejich zajmu.
Zrunek byl opomijenym a bezmala zapomenutym komponistou. L. Kadic v8ak u¢inil zdsadni
objev, kterym prepsal déjiny slovenské barokni hudby. Podrobnym rozborem dochovanych
notovych zapisti frantiskdnskych autort dospél k zavéru, ze slavna vano¢ni mée, kterd je od
okamziku svého znovuobjeveni pripisovana Edmundu Paschovi a mnozi hudebni histori-
kové ji stavi na roven slavné Ceské mse vano¢ni Jakuba Jana Ryby, neni dilem Paschovym,
nybrz Zrunkovym. Slovensky hudebni klenot, kterym se po pravu nasi vychodni sousedé
pysni, mél byt pfipsan nezndmému feholniku moravského pavodu Josefu Jifimu Zrunkovi,
OFM. Pro mnohé to bylo zklamdnim, pro jiné ptijemnym zji$ténim.
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2. Nejslavnéjsi dilo

Nahlédneme-li do stru¢né komparace
Rybovy a Zrunkovy vano¢ni mée, zjistime,
ze dobou vzniku obou msi je shodné 18.
stoleti, av§ak Zrunkovo dilo z roku 1766 je
o plnych 30 let star$i nez Ceskd mie vanoc-
ni, kterd se zrodila z pera Jakuba Jana Ryby : > il R
az v roce 1796. Obé mse do liturgie vpravuji F d',lf e '\_'T':' ===
lidové pastoralni zpévy (podobné jako mno- .ﬁg_gﬁ'f_g”,_lﬁé "r 8"" ol &
hé dalsi), a proto jsou si tak svym piivabem e v
velmi blizké. Zrunek ve vétsi mife nez Ryba :
prokladd texty i hudebni slozku prvky li-
dového humoru, kdyz nechava kuptikladu
zvukomalebné vyniknout slabiku ,be“ pfi
zpévu Benediktus, ¢imZ navozuje atmosféru
salaSe s jejim charakteristicky v§udypfitom-
nym bekotem mnohohlavého stida ovci.
Zrunkova vano¢ni mse F dur tedy mimo
folklorni prvky v hudebni i textové slozce
obsahuje také humorné scény z pastyiského
zivota, které, jak patrno z literarniho poje-
ti, skladatel osobné znal. Typickym je pro
Zrunkovu vano¢ni ms$i vyuZziti hudebnich
néstrojii pro lidovou hudbu, jako je fujara,
pistala ¢i cimbal.

Kromé latinskych textt se v Missa prima in F pro festis Natalitiis objevuji pasaZe v nareci
oblasti Slovacka poloviny 18. stoleti. Slovensti jazykovédci vSak podotykaji, Ze se jednd o nd-
fe¢i slovenského Zahori. Dnes asi tézko dohledame, kde ¢erpal Jifi Zrunek inspiraci. Jazyk
¢esky ¢i slovensky nebyly v 18. stoleti zdaleka kodifikovany, ustalovala se pouze jazykova
norma, v niz sehravaly vyznamnou roli oblastni dialekty. Nafe¢i moravsko-slovenského
pomezi se odjakziva prolinala a navzajem se ovliviiuji dodnes. Nemutizeme tedy s urcitosti
oznacit oblast, ktera poslouzila Zrunkovi coby jazykovy model pro vano¢ni msi F dur, a to
at uz stojime na zapadni, ¢i vychodni strané feky Moravy. Dnes zardzejici, avak pro dobu
prelomu 18. a 19. stoleti typické jsou pozdéjsi poznamky u nelatinskych pasdzi v samotné
partitute: Hic textus slavonicus nihil valet, coz znamena, Ze tyto slovanské pasaze (nikoliv
slovenské, jak byva ¢asto mylné prekladano - pozn. autora) nemaji hodnotu, tedy je mozné
je vynechat.

Harmonia Pastoralis, P. Jifi Josef Zrunek, OFM,
18. stoleti. Foto archiv autora.

3. Historické a spolecenské souvislosti narozeni Josef Zrunka

Oprostéme se vsak od teoretickych a ndrodnostnich otdzek a dotknéme se historie.
Ac¢ toho o Zrunkové Zivoté vime jen velmi mélo, z kusych informaci mizeme rekonstruovat
jeho zivotni pribéh. Kdo tedy byl dlouho zapomenuty frantiskdnsky knéz Jiti Josef Zrunek,
OFM, ktery se doslova den ze dne stal dvé sté let po své smrti slavnym?

Psal se rok 1736, uplynula ¢tyfiléta od znovuzavedeni duchovni spravy prostfednictvim
lokalniho kaplanstvi ve Vnorovech (tehdejsich Znorovach) na panstvi Veseli nad Moravou.
Béhem téchto ¢yt let se vystiidali v nové postavené vnorovské kuracii tfi lokdlni kapla-
ni. Pro Vnorovy a jejich obyvatele to nebyla lehka doba. Po bouflivém 16. a prvni poloviné
17. stoleti, kdy byla obec a s ni i kostel nékolikrat téméf zniceny, byl chatrajici vnorovsky

244



chram za ptispéni majitele veselského panstvi Franti$ka Antonina Karla Chorinského z Led-
ské (1689-1741) radikalné opravovan. Jeho nejstarsi syn, Matyd$ Franti$ek (1720-1786),
ktery byl v roce 1743 vysvécen na knéze a roku 1777 se stal prvnim brnénskym biskupem,
doséhl v tomto roce $estndcti let. Na ktiru vnorovského kostela tidil hudebni slozku liturgie
mistni ludirector (ucitel s funkei rektora) Karel Rsunek, jehoZ Zené Barbote se 19. bfezna
uvadéného roku 1736 narodil syn Josef. V pozdéjsich letech se rodina Rsunkova psanou
upravou svého jména zménila na rodinu Zrunkovu.

Ptivod rodiny je nejisty, jelikoz
jméno tohoto znéni neni v kraji pii-
li§ obvyklym. Franti$kdnsky histo-
rik P. V3evlad Jozef Gajdos, OFM? ’
(1907-1978), uvadi za rodisté Josefa : 34 1 il
Zrunka mylné Valasské Klobouky.* :

Tento fakt je dodnes chybné uvadén J I }! iy
také ve frantigkdnském nekrologu. =N 1 .- i I:I I
Jelikoz viak z pozdéjsich vyzkumd LR
Kacice vyplyva, ze Zrunek kazal i ve
Valagskych Kloboukach, lze podle
indicii dedukovat, ze pravé do va-
lagské oblasti lze zasadit pivod ro-
diny Zrunkovy. Tomu nasvédcuje
i vyskyt jména Zrunek (Rsunek) ve
zminéné lokalité. Podle autora ¢lan-
ku Zrtinek v ¢asopisu Nage fe¢ z ro-
ku 1943 je existence tohoto jména
dolozena pravé na Valassku. Dale
jsou v prispévku zminéného caso-
pisu uvedeny priklady zapisu toho-
to prijmeni v matrice Valasského

v matrice vnorovské, tedy ptivodné
Rzunek® (Rsunek) a nasledné psdno
jako Zrunek. Pisatel ¢lanku rovnéz
poukazuje na skute¢nost, ze kratké
pismeno ,,u“ ve jménu je znakem vala$ského piivodu.® Tato informace pak potvrzuje skuteé-
nost, ze s nejvétsi pravdépodobnosti rodina P. Jitiho Josefa Zrunka, OFM, pochdzela z ob-
lasti Valasska, snad ptimo z Valasskych Klobouk, jak uvddi Gajdos. Pfesto je v zapisech ze
studii a z matriky novict frantiskanského fadu Zrunek uvadén vzdy s ptivodem ze Vnorov,
Casto s dovétkem Moravus, tedy Moravan.

O tom, do jakého prostredi se Josef Zrunek narodil, ndm vypovida zprava o povin-
nostech rektora ve Vnorovech v 18. stoleti zaznamenana ve vnorovské farni kronice:
LV nedéli a svdtky, zvlasté pri vétsich slavnostech, figurdlni msi provozovati, ve vsedni dny
v starém kostele hrdti na varhany a slusné pisné zpivati. Kromé toho sbirati zpovédni cedulky
velikonocni, zac od jednotlivych dostdval po vejci, a po svdtku sv. Trojice farafti dle pordadku se-
fadéné odevzdati, provizeti procesi do Strdznice k o. Piaristiim v nedéli po Nanebevzeti Panny
Marie a k sv. Antoninu do Blatnice v den jemu zasvéceny a jak obecné byvd, ve zpévu a hudbé
vyucovati. Ty, ktefi chiéji, ¢isti, psdti uciti.”

Jak vyplyvd z vy$e uvedeného prepisu, nebyla v té dobé sluzba rektora nijak pevné hono-
rovana. Zajisté se nékteti farnici radi ukazali v dobrém svétle a rodiné rektora vysluzkou pti-
spéli na zivobyti. Slo viak o skute¢nou sluzbu, ktera byla spole¢enskym dopliikem §kolniho

Varhany ve starém vnorovském kostele z 18. stoleti, konec
19. stoleti. Foto archiv autora.
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vzdélavani déti. Do tohoto nuz-
ného, av$ak kulturniho prosttedi,
se narodil Josef Zrunek.

4. Studentska léta ve Straznici,

Yy v

v Kromérizi a v Trnavé

Lze predpokladat, ze maly
Josef nabyl svych zdkladnich
védomosti ve vnorovské skole
u svého otce Karla, jemuZz snad
od détstvi vypoméhal se sluz- |} :
bou na kiru tamniho kostela Stary vnorovsky kostel zbofeny roku 1908, konec 19. stoleti.
a s organizaci pouti do Blatnice Foto archiv autora.

a Strdznice, o kterych se zminuje

vy$e uvedeny zdznam vnorovské farni kroniky. Snad pravé po boku svého otce se na nékte-
ré z kazdoro¢nich straznickych pouti blize seznamil s knézimi z piaristického radu, ktefi si
vsimli chlapcova hudebniho nadani. Zrunkav otec mél i pfimo dolozitelné profesni vazby
na Straznici a potazmo na tamni $kolstvi. U¢itel Karel Zrunek vyucoval nejen déti ze Vnorov,
ale také zaky ze sousednich Lidérovic, které sice prindlezely vnorovské farnosti, avsak pat-
fily ke straznickému panstvi. Také vzhledem k tomuto faktu lze predpokladat, ze byl Josef
Zrunek kolem roku 1746 pitijat do trojtfidni piaristické pripravné $koly ve Straznici, kterd je
od centra Vnorov vzdalena pouhé 4 km. Tuto tezi o prvnich studiich potvrzuje i L. Kacic, kte-
ry vSak pfipousti, Ze Josef Zrunek mohl popiipadé studovat u jezuitii v Uherském Hradisti.3
Proti této moznosti v§ak hovoti mimo jiné skute¢nost, ze jezuitské pojeti skolstvi bylo na
rozdil od piaristického htie dostupné studentiim z chudsich vrstev,” do nichz i mlady Josef
pattil. Nemame ani Zddnych naznaku o jakychkoliv vazbach rodiny Zrunkovy na Uherské
Hradisté a tamni jezuity. Kacicovu alternativni tezi o studiu v Uherském Hradisti 1ze tu-
diz v kontextu vazeb na StrdZnici povazovat za podstatné méné pravdépodobnou. Bohuzel
k potvrzeni ¢i vyvraceni této skute¢nosti chybi adekvatni archivni materialy. Straznické vy-
kazy o prospéchu zaki jsou dohledatelné az od $kolniho roku 1756/1757 a vykazy studentti
z Uherského Hradisté ze studovaného obdobi ndm dnes taktéz chybi.

Ztejmé vyrazné Josefovy studijni pokroky ptispély k rozhodnuti pro pokracovani ve
vyssich studiich na nové prebudovavaném Sestitfidnim hudebnim gymndziu otcti piarista
v Kromé#izi.!? O tomto jeho studiu jiz existuje zdznam v seznamu fundatisti z roku 1750,
kde je Josef Zrunek uvadén pod ¢islem 138 ve véku tfindcti let s mistem bydlisté Znorovy
jako servus seminarii (sluha seminéfe).!! Toto oznaceni vypovida o ¢lenéni studenti podle
puvodu. Krométizské gymndzium bylo v poloviné 18. stoleti vybérovou $kolou, na kterou
byli posildni nejnadanéjii studenti ostatnich piaristickych $kol na Moravé.!? Tento Zrunkiiv
prestup tedy dosvédc¢uje jeho mimorddné nadani.

Jak vyplyvé ze seznamu studentt rétoriky u jezuitth v Trnavé, presel mlady Zrunek na
gymnézium do Trnavy, které v té¢ dobé mélo pfimou névaznost na univerzitu. Z historickych
souvislosti vyplyva, ze pravé tady se Josef poprvé blizce setkal s frantiskdny — Rédem men-
$ich bratti (Ordo fratrum minorum - OFM). Toto setkani snad otevtelo jeho srdce pro pti-
jeti vlastniho povolani ke knézstvi.

Fopir ey

S

5. Prijeti frantiskanské ehole

Mlady studovany Josef Zrunek vstoupil v roce 1753 jako osmnactilety do frantiskan-
ského novicidtu v Hlohovci. Tam mél také 30. dubna 1754 obla¢ku (pfijeti feholniho rou-
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cha). Klaster v Hlohovci, stejné jako mno-
ho dalsich, a mezi nimi takéJ odJroku 1605 —}‘}" w'}ﬁ W
klaster v Uherském Hradisti, pattil v té dobé
do frantiskanské provincie Nejsvétéjsiho
Spasitele tzv. Salvatoridnské.!> Vécné sli-
by, pfi nichz ptijal feholni jméno Georgius
(Jiri), slozil Josef do rukou svych predstavenych v roce 1755. Pti vstupu umél Zrunek mimo
svij matersky jazyk primérné némecky a mimoradné je u jeho jména v zapise hloho-
veckého klastera uvedeno uméni hry na varhany. Mezi lety 1755 a 1757 studoval filosofii
v Nizné Sebastové a nasledné se na ¢&tyfi roky vrétil v roce 1757 do generalniho semindie
Salvatorianské provincie do Hlohovce, aby zde studoval teologii. Uz za svych studii tam
zastdval Zrunek funkci varhanika. K jeho dal$imu rozvoji hudebniho vzdélani jisté piispélo
také dobové natizeni fadovych predstavenych, ktefi rozhodli, Ze kazdy franti$kansky stu-
dent teologie musi ovladat hru na varhany.!

Mlady fréter Jiti Zrunek, OFM, byl jesté za svych studii na za¢atku roku 1760 vysvécen na

knéze a uz v kvétnu toho roku poslén na vypomoc do Kremnice, kde byl nedostatek knézi.!>

Po cely svuj dalsi zivot zistal ve své domovské provincii Nejsvétéjsiho Spasitele v Uhrach.
V zadném z klastert, které se mu staly domovem, nesetrval dlouho. Béhem své knézské dra-
hy tak tfikrat (v letech 1761, 1766, 1778-1780) ptisobil v Zilinském klastete, kterému zane-
chal nejvétsi ¢ast svého hudebniho dila, dale v Beckové (1762-1763), ve Skalici (1763-1766),
v Gyongyosi (1767), ve Vaci (1768-1769), v Kremnici (1760-1761, 1770-1772), v Bardéjove
(1773-1774), v Okoli¢ném (1775), v Pruském (1776-1777), v PreSové (1781-1782) a nako-
nec se vratil do mist, kde jeho frantiskanska dréha stdla na po¢itku, do Nizné Sebastové
(1783-1789).

P. Jiti Josef Zrunek, OFM, byl na vSech mistech, kam byl predstavenymi posldn, ¢inny
predev$im jako varhanik a hudebni pedagog. Casto mél také funkci zpovédnika. Dle zjisténi
L. Kacice déle vime, Ze byl od svého ptisobeni ve Skalici k roku 1764 ustanoven také oficial-
nim kazatelem, a to nejdiive pomocnym, posléze i fadnym nedélnim, postnim ¢i svate¢nim.
Z citaci Zrunkovych promluv vyplyva, Ze se velmi dobfe orientoval ve Starém a Novém z4-
koné a ve spisech cirkevnich spisovateld, jako je napt. sv. Toma$ Akvinsky ¢i sv. Bernardin
ze Sieny.

Na svém poslednim ptisobisti v Nizné Sebastové byl roku 1788 ustanoven kvardidnem,
ale pro onemocnéni Zloutenkou byl zakrétko, 2. bfezna 1789, ze své funkce odvolan.!®
Tomuto onemocnéni v kombinaci s gangrénou pak ve véku tfiapadesati let 3. cervna 1789
podlehl. Pohiben byl na svém poslednim pusobisti.

f‘f‘w
Zapis o narozeni Josefa Zrunka ve Vnorovske far-
ni matrice. Foto archiv autora.

6. Znovuobjevené dilo

Zrunkovo hudebni dilo je pomérné rozsahlé a je v soudasnosti sttedem zdjmu nejen slo-
venskych muzikologg, ale i ostatnich odborniki, predeviim z Cech. Sepsal sbornik mesnich
pisni Liber Sacrorum, ktery zanechal klateru v Ziliné. Tento sbornik obsahuje deset choré-
lovych latinskych msi a dvé Requiem, ktera jsou komponovana pro jednohlas s varhannim
doprovodem. Dal$im jeho sbornikem je Praeconium Mariale (Mariansky chvalozpév), z néjz
se bohuzel dochovala jen titulni strana a zadni ¢ast, v niz sam priznava, Ze neni autorem
v8ech uvedenych pisni. V archivu Zilinského klastera se uvddji, ze Jifi Josef Zrunek, OFM, je
autorem jesté nékolika dal$ich sbornikii. Celkem bylo doposud Zrunkovi ptipsano sestaveni
Sesti sbornikt z raznych mist Salvatoridnské provincie. Pti sepisovani nékolika z nich mu
pomdhal Edmund Pascha, kterému bylo doneddvna ptipisovano také nejslavnéjsi Zrunkovo
dilo z roku 1766 Missa prima in F pro festis Natalitiis.
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Poznamky:

1 Mgr. art. Ladislav Kacic, Ph.D. (1951) je ptednim hudebnim historikem Slavistického dstavu Jana
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pak z cirkevniho prostfedi. Pravé jeho studie Juraj Zrunek - autor Harmonie Pastoralis?, kterou
publikoval v ¢asopise Hudobny Zivot ¢. 21 v roce 1989, oznacila poprvé oficialné za autora Missa prima
in F pro festis Natalitiis P. Jitiho Josefa Zrunka, OFM. Studiu Zrunkova dila se vénuje dodnes.

2 Petrasko, L: Zahady hudobnej histdrie. Korzdr [online]. 22. 12. 2005 [cit. 2010-05-30].
Dostupny z: http://korzar.sme.sk/c/4508910/zahady-hudobnej-historie.html
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Mgr. Martin Moty ¢ k a (n. 1978) vystudoval na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity v Brné
Management v kultute a ndsledné Srovndvaci uménovédnd studia. Pracuje v Diecéznim muzeu v Brné
jako odborny pracovnik a kurdtor vystav.

The Roots Of a Rediscovered Composer belong to Vnorovy, Mr Jifi Josef Zrunek, OFM
Abstract

In the 80s of the 20th century Mr Jif{ Josef Zrunek (1736-1789) joined the most important Slovak
composers when he was credited with the composition of the famous Slovak baroque Christmas mass
Missa prima in F pro festis Natalitiis. The work of the long neglected composer which was partly by
mistake credited to his fellow monk Edmund Pascha, OFM (1714-1772), is enjoying a revival. The world
of music began to be interested in the fate of the forgotten composer. Though he spent a major part of his
life on the territory of the present Slovakia, Jifi Josef Zrunek his roots can be found in Moravian Slovak
village Vnorovy where he was born into the family of the local teacher Charles Zrunek. By his musical
talent he was predestined to sturdy at Piarist schools in Moravia. Even though the Piarist order made it
possible for him to get education he entered the order of the minor Franciscan brothers where he adopted
a religious name Georgius. As an organist, teacher of singing, preacher and a confessor he was working in
eleven monasteries of the Hungarian Franciscan province of the Holiest Saviour.
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Die Wurzeln des wiederentdeckten Komponisten P. Jifi Josef Zrunek, OFM, liegen in Vnorovy
Zusammenfassung

P. Jifi Josef Zrunek (1736-1789) zahlt seit den achtziger Jahren des zwanzigsten Jahrhunderts
zu den bedeutendsten slowakischen Komponisten, als ihm die berithmte barocke Weihnachtsmesse
»Missa prima in F pro festis Natalitiis“ zugeschrieben wurde. Das musikalische Werk des lange Zeit
tibergangenen Komponisten, das teilweise versehentlich seinem Ordensbruder Edmund Pascha, OFM
(1714-1772) zugeschrieben wurde, erlebt in den letzten Jahren eine Renaissance. Dadurch wurde
Aufmerksambkeit der Musikwelt erweckt, die sich heute fiir das Schicksal des vergessenen Komponisten
interessiert. Wenn auch Jiti Josef Zrunek den grofiten Teil seines Lebens im Gebiet der heutigen
Slowakei verbrachte, liegen seine Wurzeln in Vnorovy (Mihrische Slowakei), wo er in der Familie des
ortlichen Lehrers Karel Zrunek geboren wurde. Seine musikalische Begabung pridestinierte ihn zum
Studium an piaristischen Schulen in Mahren. Die Piaristen ermdglichten ihm die Ausbildung, aber er
trat in den Orden der Minderen Briider (ordo fratrum minorum) ein. Als Franziskaner bekam er den
Ordensnamen Georgius. Jiti Josef Zrunek war als Orgelspieler, Gesanglehrer, Prediger und Beichtvater
in elf Klostern der ungarischen Franziskanerprovinz Heiland der Welt titig.
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URBANIZACE A VYSTAVBA INFRASTRUKTURY

V UHERSKEM HRADISTIL, UHERSKEM BRODE, UHERSKEM
OSTROHU A VESELI NAD MORAVOU V PROCESU
MODERNIZACE NA PRELOMU 19. A 20. STOLETI

Jan Zapletal, Uherské Hradisté

Urbanizace, jako dil¢i proces modernizace, hrala v rozvoji
malomést na jihovychodni Moravé na ptelomu 19. a 20. sto-
leti vyznamnou roli a vedla k trvalym a nezvratnym zménam
struktury mést.

Uvedeni do problematiky urbanizace malomést v habsburské monarchii

V 19. stoleti vzniklo v Evropé mnoho novych, prevazné industrialnich mést a svou dosa-
vadni podobu rychle ménila i tradi¢ni malomésta. Dtive nedotknutelné dominanty zastinila
nové zastavba a z venkova prichazelo za praci mnozstvi lidi, kteti se zde i trvale usazovali,
a tim také ménili stavajici zdstavbu. Nejen velké moravské aglomerace (Brno, Ostrava), ale
i provinéni mésta na konci 19. stoleti profitovala z urbanizace. Paralelné k rozsifovani vel-
kych mést probihala i v mensich obcich vystavba technické infrastruktury. V ¢asové kompa-
raci s velkymi mésty zaostavala priblizné o dvacet let. Pro nizkorozpoétové komundlni hos-
podafeni malomésta bylo slozité financovat budovani moderni infrastruktury. Pravidelné
prijmy mésta (i kdyZ neustale stoupaly) stacily zajistit pouze bézny chod méstského hospo-
dateni. V Zadném pripadé nepokryvaly ndroky na budovani infrastruktury. Mésta si muse-
la vypomoci bankovnimi piij¢kami. V kazdoro¢nich méstskych rozpoctech pritom nejsou
bankovni ptjcky zahrnuty do prijmové ¢asti méstského rozpoctu v prisluném roce, ale ve
vydajové &ésti se postupné objevuji kolonky ,,uroky z pijéek, umorovani dluhu.“! Obecni
vybory musely obhajovat zvy$ovani obecnich prirazek, pticemz zastupitelstvo bylo jiz kon-
cem 19. stoleti chdpdno nejen jako predstavitel spole¢enské vrstvy, ale rovnéz politické stra-
ny, coZ se jevilo jedté o néco spletitéj$i v narodnostné heterogennich oblastech.?

Stavebni aktivita mést byla rok od roku intenzivnéj$i. Prestavba, tiprava a vystavba no-
vych ulic a okruhti probihala ve v§ech méstech. Mnohapatrové obytné stavby v historizuji-
cich stylech signalizovaly svou velkoleposti, reprezentativnosti a okdzalosti ctizadostivost
a pychu hrdého majitele. Také radnice v ,,fi§ském slohu® nebo obchody s atraktivnimi vy-
lohami vyzatfovaly nddech, ¢i spise odlesk metropolitniho urbanismu. Dokazalo-li mésto
ajeho elity ziskat dostate¢ny kapital, mohly si najmout nejproslulejsi architekty (napf. v No-
vém Ji¢iné postavil vyte¢ny vidensky architekt Otto Thienemann rodinné vily pro tovarniky
Augusta a Johanna Hiickelovy). V narodnostné smi$enych méstech soupetili Cesi s Némci
ve stavbé ,,némeckého domu® nebo ¢eského ,,ndrodniho domu - méstanské besedy.> Ve
vét$iné obci vznikly do prvni svétové valky mezi novym nadrazim a starou méstskou zéstav-
bou malé ,,nadrazni ¢tvrti“ s ndjemnimi domy, postou a obchodnimi zatizenimi. Vystavba
podél silnice s reprezentativnimi vilami a letohradky se vyvijela na okraji star$i zastavby.
Puvodni prujezdova silnice ve starsi zastavbé byla jakousi ,,hlavni tfidou® s prodejnami, ma-
lymi obchodnimi domy a budovou méstské spofitelny. Pfedev$im v hlavnim okruhu mésta
se stavély moderni nemocnice, pokracovaci $koly a zafizeni okresni spravy. Do roku 1918
nachazime ve vétsich maloméstech ¢tvrti, ¢i spise ulice pro uredniky.

Infrastrukturni zatizeni Ize délit dle mnoha zptsobt. Shoda mezi historiky panuje ohled-
né zatazeni bezpec¢nostnich, zdravotnich i komunélnich podnikil. Mnozi historici sem dale
zahrnuji $kolstvi, kulturu, socidlné-politickou infrastrukturu i chudinské zalezitosti.*
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Za administrativnimi tkoly typu zajisténi stavu na zakladé ,,principu predbézné opatr-
nosti“ nebo ,,odvraceni verejného nebezpeci“ miizeme najit nova natizeni ve stavebnim radu,
kterd méla napf. zamezit pozértim.® Pod vlivem moderniho lékatfského vyzkumu, a rovnéz
jako reakce na smrtonosné epidemie, byly staré (mnohdy fi¢ni vodou napdjené) méstské
studny postupné nahrazovany vodovodnim potrubim. Priikopniky se v tomto sméru staly
mésta v alpském prostoru, vyuzivajici vyhodnéjsich geologickych predpokladii. Takové zdo-
konaleni té slouzilo k snadné;jsi likvidaci pozara.® Ne ve viech pripadech se odstranéni kas-
ny shledalo se souhlasem méstand. Duvod je nabiledni, kagna byvala orienta¢nim ,,stfedo-
bodem" kazdodennich setkani a rozhovort.”

Malomésto se mnohdy jevi jakymsi mezipatrem mezi vesnici a velkoméstem. Daleko
silnéji je vidéno z perspektivy velkomésta, kterému charakterové vice odpovida, nez z pohle-
du vesnice. V neposledni fadé proto, Ze zde sledujeme vzajemné piisobeni industrializace,
kapitalismu, technického vyvoje, architektury, médii a Zivotniho stylu. Z tohoto pohledu se
vesnicky zivot méstskému vzdaluje.’

Komunalni investice, stejné jako dnes, vzbuzovaly zdsadni politické kontroverze. Tradi¢ni
stfedni vrstvy, financujici budovani infrastruktury a socidlni zalezitosti, nachazely ve zvy$u-
jici se prestizi mésta jen malou Gtéchu. Jimi prosazovany ekonomicky (pseudo)liberalismus
velel nechat pole ptisobnosti samospravy jen tam, kde nebyla mozna soukroma iniciativa.
Samosprava méla mit v jejich o¢ich jen tzce vymezeny prostor pro vlastni aktivity, méla se
vénovat pouze udrzbé a poradku, zaji§tovani bezpecnosti, ¢i vystavbé diléi infrastruktury.’
19. stoleti ptineslo v habsburské monarchii vyrazné zesileni uc¢innosti ekonomického fak-
toru jako prostfedku socidlniho vzestupu. Vztah mezi ,starymi“ a ,,novymi® elitami, tedy
mezi tradi¢nimi Honorationes a velkopodnikateli, se vyvijel pozvolna. Nejprve si tradi¢ni
vrstva udrzovala odstup (,,exkluzivitu®), kdy zpravidla ve spolcich vznikala pomyslnd délici
¢ara mezi ,,starymi“ a ,novymi*, ale uz béhem jedné generace ¢asto splynou v novou, hos-
podéisky orientovanou, vlddnouci elitu.'® V némeckych liberdlnich kruzich dokonce exis-
tovaly utopické myslenky, Ze v mensich méstech muze fungovat velmi liberalni model ,,lepsi
spole¢nosti na principu rovnosti‘. Propojenim ,,starych“ a ,novych® elit tyto ideje vzaly za
své. Velkymi podnikateli a tradi¢nimi vrstvami fizend komunalni politika byla vytvérena na
liberdlnim, nikoli na demokratickém zékladé.!! Mezi ,,modernizatory” a tradi¢nimi vrst-
vami vznikal ve fazi vysoké industrializace stale vét$i odstup. V dobach prevratnych zmén
se vzdy projevovaly konzervativnéjsi tendence. K prekonani psychologické bariéry rozvoje
ptispélo zruseni cechovni vyroby. Spolu se skepsi k novému v obcich sledujeme i specifické
zajmy, které se ne vzdy shodovaly s urbaniza¢nimi snahami, jako v ptipadé Hausbesitzer
(majitelé domut), které nepochybné iritovaly ¢im dal vyssi poplatky a prirazky, jez chapali
jako nespravedlivou dan za modernizaci. Jako nejproblemati¢téjsi v rozvoji obci se jevilo
pomalé ziskavani duvéry elit v novinky, coz protahovalo industrializa¢ni a urbaniza¢ni pro-
ces i v Fadu desetileti.!?

Zpocatku o veskeré stavebni agendé rozhodoval obecni vybor, oviem postupem ¢asu mu-
sel, mnohdy s velkou nechuti, v komplikovanych zéleZitostech spolupracovat s lidmi vzdéla-
nymi v daném oboru, ktef{ se na urednickych postech stavali v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti
soucasti moderni vykonové samospravy (Leistungsverwaltung).'3 Utednictvo v Predlitavsku
tvorilo kompaktni a uzavienou skupinu, z ¢asti privilegovanou, spole¢nosti respektovanou
a s garantovanou definitivou. Na Moravé existovaly stavebni okresy, jejichz ¢innost byla
implementovéna do zemského zékoniku.!'* Hradistsky okres byl od 1. ledna 1865 rozdélen
na dvanact mensich okrest. Pisobnost tifadu byla rozsahla, spojena s vystavbou a opravami
komunalni infrastruktury (priimyslové stavby, $koly, mosty, vodovod, ochranné hraze, regu-
lace Moravy atd.). Jen vyjime¢né $lo o soukromé stavby. Utednicky aparat byl neustale po-
silovan probihajicimi reorganizacemi vefejné spravy.!> V zafi roku 1868 ozndmil moravsky
mistodrzitel Poche rozdéleni Moravy na osm stavebnich okresd.!® Pracovnici tfadu svymi
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odbornymi znalostmi a profesnimi pfedpoklady zarucovali vysokou troven provadénych
stavebnich akci. Pod Gfednim tlakem musely samospravy stfednich mést a malomést dbat
na kvalitni naplanovani méstského prostoru, aby bylo mozno v budoucnu vybudovanou in-
frastrukturu napojit na novou méstskou zastavbu.!”

Politické spory spojené s komunalnimi investicemi pietrvavaly az do zavéru 19. stoleti.
Jednak zde stale existovaly vyrazné politické pochyby, jednak se prosazovaly sily, které té-
zily z ,municipalniho industrialismu® a cestu zmén nechaly otevienou podle toho, jak se
vyvine na zdkladé urcitych predpokladi technologicky rozvoj.!8 V této souvislosti docha-
zelo k posunu vyznamu terminu a mluvime uZ o tzv. ,municipalnim socialismu®, kdy sama
mésta prevzala koncem 19. stoleti na sva bedra podnikatelské aktivity, a to za pomoci pro-
fesionalizované vykonové samospravy, ¢imz ukoncila pfedchozi individualistickou liberalni
epochu.!? Komundlni samospravy usilovaly o to, aby mély vSechny kompetence k samostat-
nému naklddani s obecnim majetkem. Zejména ve stfednich a vétsich méstech byl vytvaren
systém komundlnich podnikd a ustavi, coz vytvafelo podstatu municipalniho socialismu.?’
Zisk, ktery produkovaly monopolizované méstské podniky, byl vyuzivan nejen k ,,obecné
prospésnosti‘, ale méstskd samosprava si jim dokazala zajistit ur¢itou miru samostatnosti
a nezavislosti na statni spraveé.

V zasadé ekonomicka prosperita malého mésta do vysoké miry zavisela na vazbach s ven-
kovskym prostfedim. Malé mésto bylo nositelem modernizace venkovského prostoru a bylo
prirozenym centrem dané oblasti. Z venkovského pohledu musime vidét malomeésta jako
méstské predpoli, kterda mohou venkované zésobovat zbozim a sluzbami.?! Zakladni funkci
malého mésta tak byla obsluha a regulace okolnich vesnic. Malomésto dokdzalo postupem
¢asu nabidnout naprosto srovnatelné kvalitni sluzby jako stfedni nebo vétsi mésto. Moderni
malomésta v oblasti sluzeb mohly obyvatelim zajistit i rtizné 1ékarské profese. Zvlasté na
prelomu 19.-20. stoleti vladl v budovani infrastruktury nélezZity stavebni rozmach, vzristala
jak vystavba, tak stoupala i potteba prestavby. Moderni obytnd zdstavba se nevyhybala ani
pranim zakaznika postavit rodinnou vilu v ptirodé. Mimo to se mnohé moderni malomésto
mohlo pys$nit zvlastni identitou, disponujici novymi strukturami ob¢anské spole¢nosti, tedy
urcitymi skupinami lidi a organizacemi, jez védomé udavaly smér dal§imu vyvoji.2?

Komundlni investice byly cilené smérovany predev§im do dvou oblasti. Tradi¢nim po-
lem ptisobnosti, ve kterém se uz dlouho obce ¢inily, bylo silni¢ni stavitelstvi, druha oblast je
spojena s technickym rozvojem plynarenstvi, budovani osvétleni, kanalizace a vodovodu.??

Proces urbanizace ve sledovanych maloméstech

V rdmci snahy o $ir$i objasnéni pribéhu, okolnosti i peripetii maloméstské urbanizace
je pfitom nezbytné hledat nové uspokojivé odpovédi na fadu otazek a problémi. Nejdrive si
polozme zakladni otazku: Byl urbanismus moravskych malomést na regionalni rovni? Na
fotografiich sledovanych obci z konce 19. stoleti se vSechny jevi jako perfektni a zdrava mis-
ta k Zivotu, a to v¢etné rozvijejicich se pramyslovych ¢tvrti na hranici mést. Obecni prostory
obklopuje vSudypritomna zelen, namésti a nejblizsi ulice vypadaji ¢isté, a to se tyka i pri-
myslovéjsich periferii mést se sem tam vykukujicimi tovarnimi kominy. Celkovy pohled na
mésta je jednoduse idylicky. Ovsem realita byla ponékud odli$na. Historicka jadra jsou ¢asto
jedinym uzemim mésta, které pokldddme za ,,skvostné®, zbylé ¢asti maji z dne$niho thlu
pohledu vétsinou nizsi kvalitu, jiz za soucasti mésta vlastné ani nepovazujeme.

Struktura mésta pfitom nevznika staticky, ale jeji utvareni je ovliviiovano dominant-
nim postavenim ur¢ité vladnouci skupiny (a jejimi zdjmy), nebo déjinnou podobou més-
ta. V tomto smyslu rozliSujeme mezi univerzitnim, obchodnim a podnikatelskym méstem.
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Uherské Hradisté

Dil¢ich studii, priblizujicich urbaniza¢ni zmény vyvoje na tzemi mésta po poloviné
19. stoleti, mame poskrovnu. MiiZeme zminit jen praci manzelt Jazovych Uherské Hradisté
o uméleckohistorickém rozvoji mésta od jeho zalozeni dovedenou do poloviny 20. stoleti.
V nasem kontextu je podstatné, ze az po roce 1989 vzniklo nékolik praci, které se snazi-
ly o objektivnéjsi a kritické zhodnoceni méstského urbanismu a jeho socialnich dusledkd.
Jmenujme ElidSovu studii o stavebné-historickém prizkumu pamatkové zény historického
jédra mésta z pocatku devadesatych let 20. stoleti; itlou publikaci Jaromiry Coupkové a Blan-
ky Rasticové o proméndch mésta a pred ¢asem vydany Program regenerace méstské pamdtko-
vé zony Uherské Hradisté odborem architektury na méstském uradé v Uherském Hradisti.>
Plany mésta a stavebni dokumentace jsou zastoupeny v archivnim fondu AM UH III a mj.
nam piinasi topograficky obraz mésta na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy si Uherské Hradisté
jesté do zna¢né miry zachovalo stfedovéky urbaniza¢ni charakter. Nejlépe zdokumentované
jsou projekéni navrhy na neuskute¢nénou vystavbu nemocnice v ulici Menclovice v prvnim
desetileti 20. stoleti.?®

Zdej$i urbanizaéni proces, smétujici k vytvoreni stavebné i socidlné pozoruhodného
modelu agrarniho mésta, postupoval v naprostém sepéti se strategickymi zajmy a podni-
katelskou politikou méstské vykonové samospravy, tzce spolupracujici s okresnim uradem
v Uherském Hradisti. Ufad byl instituci s pfidruzenymi agendami, které tvotily predevsim
odborné sluzby, spojené s neustdle se ménicimi zakonnymi nafizenimi. Nejvyznamnéjsim
oddélenim je technické, majici na starosti stavebni, infrastrukturni a agrarni zéleZitosti.
Stavebni okres zde existoval uz od vzniku okresnich instituci. Dokazuji to dochované poda-
ci protokoly a pisemnosti z let 1858-1864. Samo mésto Uherské Hradisté zaméstnavalo na
prelomu 19. a 20. stoleti kolem dvaceti tfednikt s pfesné danou agendou. Mezi nejvyznam-
néj$i mtizeme zatadit funkci méstského sekretafe (tajemnika), finan¢niho a stavebniho kon-
trolora. Ufednici sami iniciovali a podporovali modernizaéni snahy samospréavy.2®

U tradi¢nich center se zdiiraznuje jejich pomalost a pomérna zaostalost oproti primys-
lové rozvijejicim se méstim. Také malé mésto muze v pribéhu dé¢jinného vyvoje ménit svoji
specifickou sociélni a ekonomickou funki, jiz se odlisuje od jinych typt mést.?” Jednim

TR SO FoF e

Uherské Hradisté. Pohled na ¢ést mésta z véze farniho kostela smérem na Maratice. Kolem roku 1920.
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z predpokladt urbanizaéniho rozvoje mésta Uherské Hradisté bylo zlepseni dopravniho
spojeni. Na navrh hrabéte Leopolda Berchtolda byl v roce 1817 vybudovan krajskym in-
Zenyrem Michalem Schwederem novy most pres feku Moravu, ktery zaroven zkratil cestu
do Starého Mésta, dtive vedouci pres Rybarny. Stary most, ktery stal v mistech za dne$nim
Slovackym divadlem, byl zrusen a ztstal po ném dlouho jen zdény empirovy oblouk nad
sochou sv. ]ana Nepomuckého 8

proto byla Vyutha sut po likvidaci kostela sv. Jifi (v roce 1785) pti naslednych terénnich
upravach k zvyseni trovné. Suti kostela byla zavezena také odkrytd strouha Rechla,® kterd
vedla sttedem mésta a plnila funkci kanalizace, ale za vysokého stavu vody zptisobovala ve
meésté zaplavy. Zasypanim strouhy zmizelo pozoruhodné délitko pudorysu mésta, které po
staleti pfipominalo vyjime¢né okolnosti méstského zaloZeni.

Koncep¢ni tpravy komunikaci mély na pocatku 19. stoleti zdsadni vyznam pro dalsi roz-
voj mésta. Zatimco vét§ina moravskych mést zacala s vystavbou mimo hradby pomérné brzy
po jejich zruseni, v Uherském Hradisti kvuli inundaénimu terénu pozdéji. V roce 1826 byl
vypracovan urbaniza¢ni projekt a roku 1830 dostavéna na vyvy$eném podkladé vybudovana
komunikace se Sesti mosty. Vedle nové komunikace smérem do Starého Mésta byl pozménén
ptistup i do Maratic. Komunikace vedla od Josefské brany oklikou az do dolni ¢asti Maratic
a pokracovala po tibo¢i sadského kopce do Kunovic. Obé silnice byly osazeny topolovymi
alejemi. Po zruseni fortifikaci ziskalo mésto ¢ast hradebnich prostranstvi v tratich Tiné a Te-
nice pro novy urbaniza¢ni rozvoj. Ostatni pozemky byly prodany mé§tantim, ktefi si zde
ztidili sady, nebo je pouZivali jako louky a pastviny. Hradby nemohly byt zcela odstranény,
jelikoZ na nékterych mistech nadéle slouzily jako hréze proti moznym zéplavam.*

Urbaniza¢ni rozmach mésta od konce $edesatych let se projevil jak na riistu populace,
tak na zdvojnasobeni poc¢tu domd. V letech 1869-1910 se zvysil pocet domt v méstské za-
stavbé z 214 na 427.%!

Kli¢ovou otazkou méstského urbanismu ve sledovaném obdobi je, co zlepsi kvalitu
Zivota ve mésté a jak j ji hledat? Z)ednodusene lze fici, Ze urbanismus je de facto uménim
usporadat ulice, parky, namés-
ti a domy mezi tim. Pisobnost
nové ziizeného stavebniho tra-
du, vzniklého na popud okres-
ni spravy, se neustdle ménila
a roz$ifovala. Od vSestrannosti
postupné prechdzela k stale
striktnéj$imu dozoru a k spe-
cializaci. Agenda se dotykala
stavebnich a agrarnich ope-
raci a dohledu na Zelezni¢ni
a obecné infrastrukturni vy-
stavbu. Zasadni zména v cha-
rakteru nové vystavby nastala
na popud stavebniho uradu
v sedmdesatych letech 19. sto-
leti a smérovala k rozsireni pu-
dorysu mésta. Jesté v roce 1869
byla sice vystavéna budova

- némeckého gymndzia v byvalé
Uherské Hradisté. Letecky pohled na Mar1anske ndmésti v prv-  jezuitské zahradé, ale vétSina
ni poloviné 20. stoleti. novostaveb je jiz umisténa do
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prostorti po odstranénych fortifikacich. Méstanské domy byly rekonstruovany, ¢asto zvyse-
ny o patro a fasdda upravena v modernich novostylech. Ve stejné dobé vznikly s novou za-
stavbou ulice Velehradska a prestavovana ulice Hradebni. Na prvnim misté zminnme budovu
Méstanské besedy z roku 1871, vystavénou na misté ptivodni basty sv. Frantiska. O vystavbu
besedy se zdsadnim zptisobem zaslouzil poslanec Frantisek Srom tim, Ze na stavbu ptijcil
a pozdéji vénoval 10 000 zlatych. Timto stavebnim pocinem ziskalo Uherské Hradisté nové,
velmi zivé stiedisko kulturniho a spole¢enského Zivota. V Hradebni ulici byla v roce 1875
postavena zidovska synagoga a v letech 1879-1887 komplex budov nového méstského pi-
vovaru.*?

Skupina vefejnych staveb, budovana v dlouhém ¢asovém rozmezi, svédéi o jisté nekon-
cep¢nosti a neplanovitosti a také o tom, ze statni subvence se do agrarnich oblasti vychod-
ni Moravy dostévaly ve zna¢né omezeném mnozstvi, kdy prednost méla predevsim velka
mésta a pramyslové oblasti. Z pramyslovych podnikt snad jen zmifime Fiirstovu sladovnu
(1870) a Schaniaktiv stavebni podnik (1885) podél silnice smérem na Kunovice (dnesni tti-
da Mar$ala Malinovského). Naproti nim se samosprava rozhodla vybudovat podle navr-
hu videnského stavitele Antona Siebecka méstsky park (dne$ni Smetanovy sady). V roce
1882 Ustredni matice skolska uzaviela smlouvu se stavitelem a piilezitostnym architektem
Josefem Schaniakem na stavbu gymnazialni budovy, postavenou v rekordné kratké dobé
za jedenact mésict. K realizaci stavby doslo v roce 1884 a nasledujici rok uz v nové budo-
vé probihala vyuka. Gymnazium je situovano na uzemi byvalé Karlovy basty, na dnesni
Velehradské tridé. Budova je postavena v novorenesan¢nim stylu s kupolovitou stfechou
a sgrafity vyzdobenou Zelni fasadou.¥

Dobrého klienta nachdzi urbanismus v osobach dvou dlouholetych starostd, Jana
Protzkara a Josefa Stancla, majicich spole¢né sdilené cile rozvoje a vystavby mésta. Ke stav-
bam zavéru 19. stoleti se dustojné radi soubor budov justi¢niho palace. Vystavba probi-
hala v letech 1891-1897 a vyzadala si zna¢né terénni Upravy. Protoze severni ¢ast stavby
musela byt zaloZena na pilotach, bylo nutno o dva metry zvysit Grovenl terénu a navic se
zalaly objevovat problémy s odvodnénim a kanalizaci. Podobné potize provazely dalsi sou-
sedni stavby na nové zalozeném Palackého ndmésti, které organicky navazalo na tradi¢ni
méstsky plan a neobvykle citlivé jej rozsifovalo.* S nastupem industrializace dostal dtlezity
impulz i sektor bytové vystavby. Dalsi vystavba pokracovala v ulicich Dlouhd, Zerotinova
a Jana Lucemburského. Zastavovana byla téz Velehradska ulice v misté mezi gymnaziem
a Tyr$ovym naméstim. Zastupitelstvo mésta se rozhodlo vystavét novou budovu méstské
spotitelny a radnice. Brnénsti architekti Vojtéch Dvorak a Karel Welzl vypracovali v bfeznu
1891 projekt a béhem dvou dalsich let byla postavena dvouposchodova stavba v kombino-
vanych novostylech. Plastiky atlantt a ¢tyfi alegorické postavy na fasadé realizoval sochaf
Antonin Popp a malif Joza Uprka vyhotovil ndsténné malby s tématy apotedzy (oslavy) dé-
jin mésta. V dobé vzniku byla stavba dikazem modernity a prosperity obce, pozdéji viak
bude povazovana za hrubé naruseni pfedprostoru sousedniho aredlu byvalé jezuitské koleje.
Budova sice uzavtela namésti, ale ,,zakryla“ levou ¢ast traktu jezuitskych budov. Naproti ni
rozlehld triktidla stavba méstanské skoly z let 1912-1913, podle navrhi architekta Ladislava
Skiivanka, byla jiz umisténa tak, Ze sama formuje malé Komenského ndmésti. Modernizace
a zmény v urbanizaci si v roce 1913 vyzadaly vystavbu nové méstské kanalizace. O rok poz-
déji se zacalo s vrtanim nového vodovodu. Také staré plynové osvétleni z roku 1885 nevy-
hovovalo modernim standardiim a bylo nahrazeno elektrickym. Samosprava, nespokojena
s plyndrenskou firmou Raimunda von Gétze, poslala dotazy na cenu elektrarny a elektric-
kého osvétleni do okolnich mést (Vyskov, Holesov, Pferov), které jej uz mély. Jesté do prvni
svétové valky se nad vybudovanim elektrické centraly obecni rada védzné zamyslela, mimo
jiné proto, Ze v roce 1914 skoncily tficetileté obchodni smlouvy s Gotzovou firmou. Uz v ro-
ce 1912 mélo nékolik domit na Palackého ndmésti elektrické osvétleni.?
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Uhersky Brod

Uhersky Brod je historickym méstem, vertikalné situovanym. Dodnes vidime na mnoha
mistech zbytky hradebnich zdi, kterymi vedou tzké uli¢ky a pralomy. Od vlakového nédra-
71, vybudovaného zaroven s vystavbou vlarské drahy, vystoupame po ¢tyfiaosmdesati scho-
dech do mésta. Dolni, dnesni Masarykovo namésti ve tvaru nepravidelného ¢tyrahelniku
je velmi rozlehlé a ve druhé poloviné 19. stoleti se stalo sidlem finan¢nich instituci, hotell
a obchodu v prizemi domu. Namésti vévodi stara radnice s barokni vézi. Naproti ni se na-
chazela nejrusnéjsi ulice (dnes Komenského) ve mésté. V blizké ulici se naléza synagoga,
kterou si mistni Zidé postavili s povolenim Maxmilidna Kaunice. V kfiZzeni obou ulic stoji
kostel sv. Jana Kttitele a vedle néj dim Obcanské zdlozny. Za blizkym $pitdlem se rozprosti-
ral stary zidovsky hibitov. Novy se dnes nachdzi na predmésti naproti nejvétsiho podniku ve
mésté, Janackova pivovaru z roku 1894. Na samotné periferii mésta byl vybudovan rozséh-
ly komplex budov tovarny Orion-Mar$ner. Nad pfedméstim vede $irokd Kaunicova ulice
s dominikdnskym kostelem, v jehoz blizkosti stoji nova $kolni budova. V historicky nejstarsi
zachované ¢asti mésta — Zamku - bylo na konci stoleti zbudovano v byvalych stajich mést-
ské muzeum. Nad zdmkem se rozprostird Horni namésti (Maridnské) a nad nim vilovd ¢tvrt
s budovami okresniho soudu, okresniho tfadu a sokolovny, postavenymi ve dvacatych le-
tech 20. stoleti. Za sokolovnou se naléza méstsky park, zalozeny v roce 1871, s budovou
zimni hospodarské skoly.>®

Na nakladné vystavby silnic a chodniki si obec ptij¢ovala u mistnich finan¢nich instituci.
Jen na stavbu hlavni silnice si samosprava vypujéila 55 000 korun.?” Nejvétsi tzemni zmény
probihaly az po nastupu ¢eské samospravy po roce 1890. Na samém sklonku 19. stoleti bylo
v méstském prostoru realizovano nékolik projektd, které jiz odkazovaly na bliZici se lepsi
casy, kdy ptimo v zastavbé vznikl v devadesatych letech novy objekt mistni Obc¢anské zaloz-
ny. Pti draze byla vybudovana Riegrova tfida s fadou vilovych domu. V roce 1893 zalozila
obecni rada na sporném tzemi, po dohodé s majitelem velkostatku Vaclavem Kounicem,
Horni park a postavila kolem Hornich valu silnici. Koncem stoleti se podatilo rtiznymi mo-
difikacemi terénu a vysazovanim aleji a sadii na dfive zanedbanych plochach dodat méstu
nynéj$i podobu.®® V prvnim desetileti 20. stoleti potidila méstska rada moderni polohopis-
ny plan, nezbytny pro rozvoj mésta.

Po smrti starosty Bedficha Webera doslo k rozsifeni jatek, postaveni Briefovy to-
varny na ohybany nabytek (1906) a vystavbé novych gkolnich budov. Po velké povod-
ni v roce 1910 dochézi k regulaci feky Ol$avy. V ramci nového planu zrusila méstska
rada v roce 1911 Seichertiv
park a zménila jej ve stavebni
plochy. Jesté pred vélkou zde
vznikla tovdrna na zpracovani
ovoce, lihovar a elektrarna.®

Novy vzhled mésta glosoval
i mistni tisk, kdy v novinach
kritizoval dlouhodobou ne-
schopnost lokdlnich samosprav
vybudovat méstskou kanalizaci,
takze splasky i nadale tekly vol-
né po ulicich. Nékdy bylo vo- o5 g
leno aZ velmi netradicni feSeni  Uhersky Brod. Pohled na véti ¢ast Masarykova ndmésti ve smé-
Gprav ulic a ndmésti, jen aby ryod vychodu, s farnim kostelem Neposkvrnéného poceti Pan-
se usetfilo. Dlazba na naprosté ny Marie, pfed nim kasna se sochou sv. Floriana. Z dvacétych
vét§iné ulic chybéla Gplné.*° let 20. stoleti.

257



Uhersky Brod. Letecky pohled na mésto. Zcela dole Masarykovo ndmésti, nad nim Maridnské nimés-
ti. Z dvacatych let 20. stoleti.

Statni arfady v Uherském Brodé nedisponovaly vlastnimi budovami ani vhodnymi mist-
nostmi, ale byly nuceny si je pronajimat od lokdlni samospravy na radnici. V roce 1902
zadalo hejtmanstvi o vhodnéjsi prostory pro tradovani, jelikoz staré prostory nedostaco-
valy jak personalu, tak narustajici agendé. Mistni samosprava se snazila vyjit statu vsttic
a zaroven vyuzit nové prostory. Nejprve bylo doporuceno zakoupit dtim sousedici s radnici
a propojit je a poté prikoupit Pansky déim. Navrh byl pozdéji odmitnut. Teprve az po vilce
byly ufadéim postaveny odpovidajici budovy.*!

Uhersky Ostroh

Uhersky Ostroh jako starobylé malomésto bylo urbanisticky rozdéleno na nékolik
samostatnych politickych a stavebnich ¢asti. Ostrovni charakter mésta determinoval sta-
vebni aktivitu nejen v novovéku, ale také na prelomu 19. a 20. stoleti. Modernizace plné
korespondovala s celkové zna¢né zaostalymi poméry tohoto retardovaného malomést-
ského sidla. Vyraznéj$i sta-
vebni dominanty obce tvofily
predev$im zamek a kostel na
namésti. Na prelomu stoleti
vétsina domu byla jen nizkymi
pfizemnimi stavenimi neval-
né kvality a kulturni hodnoty.
Hlavni ptdorysné linie mésta
byly v podstaté vytyleny jiz
jeho zakladateli a v pribé-
hu predchozich stoleti se je-
jich hlavni tahy pfili§ nemé-
nily. Sidelnim jadrem obce ' = m—
bylo trojthelnikové namésti Uhersky Ostroh. Ndmésti sv. Ondieje, uprostied v pozadi zi-

mek. Kolem roku 1910.
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s mé§tanskymi domy,
s pozdné barokni stav-
bou farniho kostela sv.
Ondfeje z 18. stoleti.
Z nejvyznamnéjsich
historickych pama-
tek miizeme zminit
zamek, zalozeny pii-
vodné jako obran-
ny hrad, prestavény
v priubéhu 16. stoleti
pany z Kunovic ve
vzdu$ny renesanéni
zdmek s rozsahlym b e :
parkem. V 19. stoleti Uhersky Ostroh. Ndmésti sv. Ondreje. Kolem roku 1900.
jako lichtenstejnsky
majetek prestal byt slechtickou rezidenci a stal se pouze stfediskem spravy panstvi. Mésto
v dtsledku ¢astych pozart prochazelo postupnou prestavbou, spojenou s nahrazovanim
drevénych nebo hrazdénych domi s doskovymi stfechami stavbami kamennymi a cihlo-
vymi. O modernich urbaniza¢nich snahdch se neda v podstaté mluvit. Planovani vystavby
adalsiho uzemniho rozvoje nemélo nic spole¢ného s cilevédomou politikou. Z dochovanych
dokumentt mizeme vysledovat jen velmi nizkou stavebni aktivitu. Pokud néjaka komu-
nélni vystavba probihala, tak vidy ve spojitosti s roz$ifovanim agrérnich a protopriamys-
lovych podnikd. Pokud se obec viibec pustila do néjakych uzemnich zmén, tak se tykaly
predevsim drobnych tprav pozemnich komunikaci. Postupné dochdzelo k vydlazdéni na-
mésti, k ipravé silnic vedoucich k vlakovému nédrazi a mostu.*? V roce 1885 doslo vystav-
bou zelezného mostu na misté provizorniho k lep§imu propojeni mezi samotnym méstem
a Pfedméstim Ostrohu. Soumésti se rychleji zacalo rozvijet po vystavbé cukrovaru, kdy
se hlavné v zdpadni ¢asti mésta budovaly nové ulice. Na pravém biehu Moravy smérem
k Moravskému Pisku se ponékud ospale rozvijela nova ¢tvrt — Novy Svét. Jesté na konci
19. stoleti vznikl v jeji blizkosti méstsky park, od néhoz vedla stromova alej podél chodni-
ku smérem k Polesovicim.*3

Tragédii, ktera postihla cely uherskoostrozsky spravni okres a méla nejvétsi vliv na dalsi
urbaniza¢ni rozvoj a podobu mésta, byla katastrofalni povoden z 6. zati 1910. Téméf dvé
tretiny obce byly zaplaveny a celé fady domi z kotovic se zhroutily. Zptsobena ztrita byla
znalci ocenéna na 341 714 korun. Uplné zni¢eno nebo tézce poskozeno bylo 163 domf,
43 stodol a 92 chlévii# Ze statni podpory, dari a sbirek mélo byt postaveno nové sidlisté.
Potiebnd parcela byla ziskiana darem od lichtenstejnského velkostatku. Na tzv. lichtenstejn-
ském léné, lezicim ve sméru k Blatnici, vyrostla velmi rychle nova méstska ¢tvrt Na Lané
s 53 domy. Nové stavby rychle realizovala firma Antonina Mrkvy a do dvou let byly jiz ves-
keré prace dokonceny.*®

Upravy na fece Moravé, kterd sledovanym tizemim protékd od svého 122. kilometru
po 158. fi¢ni kilometr, byly provadény piedevsim za ti¢elem neskodného odvedeni velkych
vod. I pres mnozstvi provedenych uprav se na rece zachovaly krat$i, neupravené useky.
Az do roku 1912 existoval na 122,8. kilometru jez, ten byl v§ak pti povodni ve zminéném
roce zni¢en a uz nikdy nebyl obnoven. V roce 1911 byly zahdjeny prace na regulaci Moravy
v tseku 135.-146. kilometr, tedy od jezu ve Vnorovech po odboceni odleh¢ovaciho ramene
v Uherském Ostrohu.® Pozemky uréené k upravé byly obci postupné vykupovany. Prce na
regulaci toku v tomto tseku byly preruseny béhem prvni svétové valky a svého dokonceni
se koryto doc¢kalo az v roce 1932.47
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Veseli nad Moravou

Vyzkum slovackych mést naznacuje, Ze pro mensi z jihovychodnich moravskych obci -
Veseli nad Moravou, pattici v ramci Slovacka mezi bohaté a lidnaté obce - bylo ptizna¢né
vyhradné zemédélské zdzemi. Mésto se skladalo ze t¥i samostatnych politickych obci: z Més-
ta Veseli na pravém biehu feky Moravy, z Pfedmésti Veseli na levém brehu a z Zidovské
obce Veseli. Sir$i oznaceni Veseli nad Moravou se pouzivé od roku 1883. Ekonomicky vze-
stup mésta od osmdesatych let 19. stoleti byl velmi tzce spojen s napojenim na moravskou
zeleznicni sit (1887) vybudovanim drahy Brno - Trencianska Tepld, spojujici Predlitavsko
a Zalitavsko. V dasledku této vystavby, spojené s dostavbou druhé spojky (1891) Veseli nad
Moravou - Kuty a mistni drahy Veseli — Rohatec, se stalo Veseli nad Moravou dulezitym
zelezni¢nim uzlem v kontextu celé Moravy.*8

Vlastni mésto Veseli lezelo na pravém brehu feky Moravy, Predmésti Veseli na levém
brehu. Zakladem urbanistické koncepce v 19. stoleti bylo dodrzeni tradi¢ni struktury a cha-
rakteru zastavby historické ¢asti mésta. Vyvojem dané funkéni ¢lenéni bylo tedy bezvyhrad-
né respektovano. Reka Morava vzdy pattila mezi limitujici prvky v izemnim planovéni, ne-
bot omezovala spolu s luznimi lesy rozvoj zastavby ze severozapadni strany mésta. Ve druhé
poloviné 19. stoleti byly provedeny tpravy panského sidla a zahrad, na kterych se podilel
vidensky architekt Franti$ek Schlepps, ktery jiz po¢atkem padesatych let vypracoval navrhy
na stavbu mosttl pfes Moravu, na Gpravu jezl a na stavbu opérné zdi na zamecké strané
moravniho ramene.*’

Zkoumdme-li staré fotografie, nasi pozornost upouta farni kostel v pozdné baroknim sty-
lu. Sttedem panoramatu se tdhne hlavni ulice s vyraznymi budovami, jakymi byly Ptikrylav
hotel, zalozna nebo lékdrna. Pozadi malebné dotvari rozsahly park, z néhoz vystupuje zamek
podnikatelské rodiny Chorinskych. Na obzoru pak mutizeme spatfit Chiiby s dominantou
hradem Buchlovem. Rozlehlost ndmésti ukazuje na existenci velkého trhového prostranstvi.
Pravidelnost v ptidorysu, kdy se kolem namésti rozprosttela pouze jedna fada domt, nazna-
¢uje na jednotné rozvrzZeni, na coz navazuje i velmi podobnd plocha méstskych stavebnich
parcel, kdy ke kazdému domu vzdy nalezela zemédélska parcela.

Vedle mésta uvnitt hradeb dochazelo od 18. stoleti i k zastavovani venkovniho mista.
U Horni brany, situované smérem k Predmeésti Veseli a pozemktim tzv. Rybnicku, se rozkla-
dalo Zidovské mésto. Na opacnou stranu, tedy od brany smérem ke kostelu, se podél hradeb
usadili drobni femeslnici.*® Velkou zésluhu na rozkvétu obce mél mistni Okraslovaci spo-
lek. Clenové a piatelé '
spolku upravovali uli-
ce, prechody na frek-
ventovanych mistech
a nechali vysazet ptes
tisic ovocnych stromit
a témér tfindct tisic
okrasnych. Spolek se
také vyznamné zaslou-
zil o ztizeni méstskych
lazni v prvni dekadé
20. stoleti.”!

Moderniza¢ni sna-
hy aktivné podporova- 2
li tovarnici Chorinsti.  Veseli nad Moravou. Pohled na t¥i méstanské domy na dnesni Masaryko-
UZ v roce 1879 ztidil vé tfidé v prostoru pied kfiZovatkou na Blatnici. V pozadi kostel Panny
Viktor Chorinsky tiz- Marie. Z let 1938-1945.
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kokolejnou drahu, kterd vedla z hospodaiského dvora ptimo do jeho cukrovaru v Morav-
ském Pisku. V roce 1913 vybudoval Fridrich Chorinsky ve mlyné elektrarnu a v celém Veseli
bylo zavedeno elektrické osvétleni.”

Zavér

Urbanizace, jako dil¢i proces véeobecné modernizace 19. stoleti, hrala v rozvoji velkych
i malych mést vyznamnou roli, vedouci k trvalym a nezvratnym zménam struktury osid-
leni.>® O rozdrobenosti ceské sidelni struktury svédéi velké mnozstvi piivodné samostat-
nych ¢asti obci (Veseli nad Moravou, Uhersky Ostroh) nebo katastralnich teritorii. Dne$ni
méstské ctvrti byly uzemné oddélené samostatné samospravni celky, které jesté mnohdy na
pocatku 20. stoleti mély vlastni samospravu. Tyto celky bud dosud samostatné existuji, nebo
se v dal$im urbanistickém rozvoji sloucily s jinou ¢asti.

V obecné roviné byva c¢asto vinéna z pozvolného rozvoje malomést na jihovychodni
Moravé neprizniva geografickd poloha, ktera se promitla i do niz$i demografické kiivky
riistu poétu obyvatel. Napojeni mésta na dopravni sit — hlavné Zelezni¢ni a pozdéji silni¢ni
- predstavovalo dulezity stimul pro dalsi rozvoj malomést. Nebot dobie fungujici dopravni
infrastruktura pro rychlou a dostate¢nou prepravu osob a nakladu, byla jednou z nezbyt-
nych podminek rozvoje. Slovackd malomésta se po vybudovani infrastruktury musela zaby-
vat plynulym pfilivem obyvatel z okoli, ¢emuz také velmi napomohla rychla vystavba gkol-
ské infrastruktury. Mimo vlastni hranice obce dochdzi k drobnym urbanistickym zménam
v blizkém okoli, kdy jsou kolem Uherského Hradi$té vysazovany vinice a budovany vinné
sklepy. Zatimco vét$ina moravskych mést zacala se zastavbou mimo hradby pomérné brzy
po jejich zruseni, Uherské Hradi$té bylo vyjimkou. Méstu dlouho piekazelo v rozvoji roz-
sahlé zatopové tizemi dvou fek, Moravy a Olsavy.

Ve srovnani s blizkymi mésty (Uherské Hradisté, Hodonin) lze sledovat, Ze v mens$im
Uherském Brodé se stavélo poskrovnu a po urbanistické strance mésto ve druhé polovi-
né 19. a poc¢itkem 20. stoleti nedoznalo mimoradné stavebni modifikace, kromé vystavby
obecnich a statnich skol a stavby véZe u farniho kostela.

Ve Veseli nad Moravou se zhmotnénim nastupu nové éry stalo na samém sklonku
19. stoleti ztizeni Zelezni¢ni stanice pfi Vlarské draze, kterd pro mésto nové objevila tzemi
nachdzejici se na zapad od mésta. Napojenim na Zeleznici se dalsi urbanisticky vyvoj projevil
predev$im v Predmésti Veseli.

V ,,ospalém“ Uherském Ostrohu ostrovni charakter mésta determinoval stavebni aktivitu
nejen v novoveku, ale také na pielomu 19. a 20. stoleti, kdy fakticky nedochdzelo k zadnym
urbanistickym zméndm. AZ nic¢iva povoden v roce 1910 si vynutila koncep¢néjsi stavebni
politiku. Modernizace plné korespondovala s celkové zna¢né zaostalymi poméry tohoto ze-
médélského maloméstského sidla.

Potvrzuje se teze, Ze i ve slovackych maloméstech existujici recipro¢ni vztah pod-
nikatelskych vrstev a méstskych zastupitelstev ovliviioval chod mést, vymezoval zmé-
ny urbanistického vzhledu i fungovéni spolecenskych vztahti na komunalni trovni.>
Zatim nic nenapovida tomu, Ze by slovicka malomésta se zemédélskym zazemim byla
néjak vice postizena odvracenou stranou hospodarského a urbaniza¢niho rustu, tedy
zvy$enou kriminalitou, katastrofalnimi hygienickymi podminkami, vy$si nemocnosti ¢i
epidemiemi. Naopak, miZzeme sméle prohldsit, Ze postupné zavadéni vodovodu, kana-
lizace a energetické infrastruktury (plyn, elektfina) zlepsilo kvalitu Ziti ve mésté a po-
sunulo mésto do uplné jiné dimenze modernity v podobé vyssiho Zivotniho standardu
pro vétsinu jeho obyvatel. Bohuzel, tento proces ,dohanéni urbanizace® ve slovackych
maloméstech ¢asové zaostdval za pramyslovéj$imi a ekonomicky progresivnéjsimi regi-
ony Cech a Moravy.
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Je dnes az s podivem, jak urady ve spolupraci s obecni radou a zejména starostou, dokdzaly
srozumitelnym zptisobem formulovat spole¢ny nézor na budouci vyvoj mésta. Nové zaklada-
né uzemni plany jim byly spole¢nym ndstrojem bezpeéné ochrany vetejnych a soukromych
hodnot. Lokalni instituce dokdzaly méstantim nabidnout vizi moderniho Ziti ve mésté.
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Urbanization and Building of Infrastructure in Uherské Hradisté, Uhersky Brod, Uhersky Ostroh
and Veseli nad Moravou in the Process of Modernizing on the Turn of the 19" and 20 centuries

Abstract

This study attempts to cover from micro-analytical point of view some important aspects of the
process of urbanization and formation of agrarian small towns in the key period of their development
from the beginning of industrialization and modernization in the end of the 19th century. A small
town is a bearer of modernization of the rural area and it is a natural centre of the area as well. From
the point of view of the rural area we have to perceive the small towns as urban forefronts which can
supply villages with the goods and services. The basic function of the small town is also connected with
the service and regulation of the surrounding villages. In the beginning f the 20th century a small town
is capable of offering the services of the same standard as those from middle-sized or larger cities. There
is an appropriate building activity in the field of infrastructure with a need to build and reconstruct is
steadily growing. Modern house-building even meets the customers” special wishes, such as having
a house built in the countryside. Besides, many of the small towns could boast with special identities
embracing new structures of civil societies, e.g. certain groups of people and organizations deliberately
deciding the direction of further development.

In the end of the 19th century provincial towns profited from urbanization efforts of the local
authorities. It was difficult for the low-budget communal economy of the small town to finance
building of the modern infrastructure. Though the regular incomes of the small towns were growing
steadily they were only sufficient to cover everyday functioning of the town economy and were not in
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any case sufficient to cover the building of infrastructure. The towns often had to borrow money from
banks as well as to raise taxes and use guarantees.

Urbanisierung und Aufbau der Infrastruktur in Uherské Hradisté, Uhersky Brod, Uhersky Ostroh
und Veseli nad Moravou im Modernisierungsprozess an der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert

Zusammenfassung

Die vorliegende Studie bietet einen mikroanalytischen Blick in einige wichtige Aspekte des urbanen
Formungsprozesses in agrarisch geprigten Kleinstddten in der grundlegenden Entwicklungsetappe
mit Beginn der Industrialisierung und Modernisierung gegen Ende des 19. Jahrhunderts. Die
Kleinstadt wird zum Triger der Modernisierung des lindlichen Umfelds und zum natiirlichen
Zentrum des betreffenden Gebiets. Aus lindlicher Sicht miissen die Kleinstédte als stadtische Vorfelder
angesehen werden, die den Dorfern Warenversorgung und Dienstleistungen vermitteln konnen. Die
grundlegende Aufgabe der Kleinstadt ist auch mit der Bedienung und Regulation der nahe liegenden
Dérfer verbunden. Am Anfang des 20. Jahrhunderts kann die Kleinstadt dhnliche Dienstleistungen
im Vergleich zu mittleren oder grofleren Stadten bieten. Der Aufbau der Infrastruktur ist in vollem
Gange, es gibt Bedarf fiir den Bau, bzw. Ausbau und Umbau. Die moderne Wohnungsbebauung
erfiillt auch besondere Wiinsche von Kunden, die ihre Familienvillen inmitten der Natur bauen
wollen. AufSerdem kénnen manche Kleinstadte auf eine besondere Identitit stolz sein, die tiber neue
Strukturen der Biirgergesellschaft verfiigt, d.h. bestimmte Menschengruppen und Organisationen,
welche die Richtung der weiteren Entwicklung gezielt einschlagen.

Gegen Ende des 19. Jahrhunderts profitierten die Provinzstddte vom Streben der Gemeinden
nach Urbanisierung. Fiir die kommunale Wirtschaft einer Kleinstadt mit Niedrigbudget war es jedoch
zu kompliziert, den Aufbau der modernen Infrastruktur zu finanzieren. Auch wenn regelméifiige
Einnahmen der Stadt stindig wuchsen, reichte das nur zur Deckung der tiblichen Stadtwirtschaft aus.
Finanzielle Anspriiche an der Infrastruktur konnten auf keinen Fall befriedigt werden. Die Stadte
mussten oft zu Bankdarlehen, Steuererh6hung oder Biirgschaften greifen.
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MIMORADNY LIDOVY SOUD UHERSKE HRADISTE

Lucie Verbikovd, OstroZskd Novd Ves

Mezi léty 1945 az 1948 byl v Uherském Hradisti zfizen mi-
moradny lidovy soud, ktery mél za ukol potrestani zlo¢int
druhé svétové vélky. Za svoji plisobnost fesil pres 1216 pii-
padii. Spravedlivé odsouzeni se nevyhnulo zadné ze skupin
obyvatel. Povale¢né udalosti i radikalnost doby vsak zpiiso-
bily, ze ne vsichni vinici byli postaveni pfed soud a naopak
ne kazdy souzeny byl skute¢nym zlo¢incem.

Mimoiadné lidové soudy

Bezprostiedné po skonéeni druhé svétové valky byla v jednotlivych zemich, jez se staly
objektem nacistické okupace a jejichZ obyvatelstvo trpélo utlakem, pfijata opatfeni smétuji-
ci k potrestani vale¢nych zlo¢int.! I ¢eskoslovenska vldda se tohoto tkolu zhostila ihned po
osvobozeni.2 Zakonnym podkladem pro soudni fizeni se stal retribu¢ni dekret ¢. 16/1945 Sb.3
o potrestani ,,nacistickych zlo¢inct, zradcti a jejich pomahaci® z 19. ¢ervna 1945, tzv. velky
retribu¢ni dekret. Na jeho zédkladé byl vytvoren systém Ctytiadvaceti mimorddnych lidovych
soudi.* Jednalo se o trestni soudy krajského typu, které byly zfizovany v sidlech krajskych
souddi. V ptipadé potieby vak mohly zasedat v kterémkoliv misté soudniho obvodu v Ce-
chach, na Moravé i ve Slezsku.’

Soudni pravomoc vykonavaly péticlenné senaty, slozené z jednoho soudce z povolani
(obcansky nebo vojensky) a ¢tyt soudcti z lidu. Potfebny pocet sendti i s jednotlivymi na-
hradniky sestavoval pfednosta mimoradného lidového soudu (dale jen MLS) ¢i jeho namés-
tek. Prednosty, naméstky a soudce z povoldni jmenoval na navrh vlady prezident republiky.
Vetejné zalobce zvolila do funkce téz vlada, nebo z jejiho povéreni ministr spravedInosti,
jemuz byli podtizeni. Soudy vznikaly postupné podle toho, jak brzy se prislusnym okresnim
narodnim vybortim (dale jen ONV) podatilo sestavit navrhy na jmenovani soudct z lidu,
kteti neméli pravnické vzdélani a pochdzeli ze v8ech stran Nédrodni fronty, ptedevsim z fad
perzekuovanych a véznénych ucastniki odboje. Vybraly je politické strany a jmenovala vla-
da. Poté skladali do rukou prednosty MLS ¢i jeho ndméstka vladnim nafizenim stanoveny
slib. Dostavali od MLS finan¢ni ndhradu za cestovni, ubytovaci a stravovaci vydaje. Ziskava-
ni téchto soudcii byl velmi slozity proces, jelikoZ se jednalo o nevdé¢ny a choulostivy ukol.
Kanceléisky personal i prostory k jedndni MLS poskytovaly fddné soudy.®

Rizeni pred MLS bylo tstni a ptistupné vefejnosti, nesmélo v jednotlivych ptipadech
trvat déle nez tfi dny, pokud v této lhuté nebyl vynesen rozsudek, mél jej prevzit radny
soud. Obzalovany mél pravo sam si zvolit obhajce. V pripadé, Ze se tak nestalo, mohl po-
zadat soud, aby mu zaridil obhdjce ex offo. Proces pred MLS nem¢l byt ni¢im zdrzovan.
Zjistovani naroku na nahradu $kody, ktera byla zptisobena souzenou trestnou ¢innosti,
nebylo brano soudem v uvahu. Obzalovany mél pravo na posledni slovo, mohl byt od-
souzen v nepritomnosti. Soud jednal o vysledku fizeni v neverejné porad¢, rozsudek byl
vyhlasovan ihned. Pfi poradé hlasovali porotci o viné a trestu od nejstarsiho k nejmladsi-
mu. V pfipadé vyneseni rozsudku smrti byl nutny souhlas ¢ty hlasti z péticlenné poroty.
Pokud doslo k neshodé, soud ulozil trest v rozpéti od dvaceti let na dozivoti. Obzalovany
nemél pravo se proti vynesenému rozsudku dovolat opravnych prostredkd, Zddost o mi-
lost neméla odkladného u¢inku.”

Puvodni predstava poditala s ro¢ni intenzivni ¢innosti retribu¢niho soudnictvi, coz se
ukdzalo jako nesplnitelny termin. V 1été roku 1946 byla ti¢innost dekretu prodlouzena o dal-
$iho ptl roku. Ani tato doba nebyla dostacujici. Na pocatku roku 1947 byla platnost mi-
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motadnych lidovych soudut stanovena na 4. kvétna 1947. Poté pievzaly fadné soudy dosud
neuzavtené piipady.® Neuplynul ani rok od ukonéenti jejich ¢innosti, kdyz zacal silit politic-
ky tlak ze strany komunistti, zdivodiiovany nedostate¢nym potrestanim ¢eské kolaborace.
V tinoru 1948 se komunisté chopili vlady v zemi. Zdkonem ¢. 33/1948 Sb. ze dne 25. biezna
obnovili’ u¢innost retribu¢niho dekretu ¢. 16/1945 Sb. a nafizeni o lidovém soudnictvi az
do konce roku 1948.1°

Mimoiadny lidovy soud Uherské Hradisté

MLS v Uherském Hradisti!! byl zfizen na zakladé jiz zminovaného zdkona ¢. 16/1945
Sb. ze dne 19. ¢ervna 1945, jeho ptisobnost se vztahovala na tehdejsi okresy Hodonin, Kyjov,
Uherské Hradisté, Uhersky Brod, Holesov a Zlin.!2 Navrh na jmenovani soudct z lidu a ostat-
nich funkcionattt MLS pfinesli ¢lenové vysettujici komise ONV osobné na ministerstvo spra-
vedlnosti jiz 30. kvétna 1945. Pti$tiho dne vSak byl ONV v Uherském Hradisti pisemné vyzvan
k predlozeni seznami v té podobé, v niZ to zakon vyzadoval. Nové seznamy dosly do Prahy 11.
¢ervna, vladé byly predany 20. ¢ervna, ktera je projednala 26. Cervence. Prezident republiky
rozhodl 13. Eervence. Utad piedsednictva vlidy predal rozhodnuti 21. Eervence ministerstvu
spravedlnosti, jeho pracovnici vyhotovili jmenovaci dekrety a 31. éervence je predali prednos-
tovi MLS a vedoucimu vefejnému Zalobci. Jeho tfad zacal ptsobit od 1. srpna, prvni preli¢eni
se konalo 14. srpna 194513

Predsedou MLS byl prezidentem jmenovan soudce Karel Mahovsky. Ustanovil
i jeho ndméstky - dr. Jaroslava Ocelika, dr. Josefa Handka a dr. Ladislava Lindnera.
Statnim Zalobcem se stal dr. Jaroslav Tichy. Mezi jeho naméstky patfili dr. Antonin
Gregor, dr. Josef Chovanec a dr. Bohumil Novék. Vedle soudct z povolani vybrala vla-
da tficet soudcti z lidu, pfedev§im obc¢ant perzekuovanych za okupace, jako naptiklad
Oldficha Buriana z Mafatic, Aloise Grebenic¢ka z Jalubi, Ludvika Achilla z Jalubi, Ru-
dolfa Fryborta z Knézpole a Jana Tvrdoné z Kunovic.'*

Prvni preli¢eni MLS v Uherském Hradisti zahdjil pfedseda dr. Mahovsky v séle mést-
ské reduty. Zdtiraznil predevs$im skute¢nost, Ze Slovacko bylo jednim z nejvice postizenych
krajii nasi republiky z doby némecké okupace, vzhledem k poctu zatéenych a popravenych
osob. Funkci lidovych soudt vyzvedl statni zalobce dr. Tichy. Mimo jiné upozornil, Ze neby-
ly ziizeny jako néstroj msty, ale spravedlnosti.!®

Obyvatelé Uherského Hradisté souzeni mistnim Mimoiadnym lidovym soudem

Celkové stanulo pred MLS v Uherském Hradisti pres 1216 osob, z toho Sedesat sedm
obyvatel Uherského Hradisté (viz tabulka). Pro prehlednost jsme jejich pripady rozdélili
dle charakteru obzaloby na reprezentanty okupa¢ni moci, ¢eské fasisty, konfidenty gesta-
pa, udavace a ostatni ptipady kolaborace ¢i propagace nacismu. V neposledni radé je tteba
zminit i fale$na obvinéni nebo zmate¢na fizeni, ke kterym z déivodu radikalnosti retribu¢ni-
ho soudnictvi ¢asto dochazelo. Z ptipadt spadajicich pod danou kategorii uvadime nékteré
pozoruhodnéjsi priklady a podavame stru¢ny zaznam priibéhu soudniho liceni véetné roz-
sudku.

1. Reprezentanti okupa¢ni moci
1.1. Protektoratni ufednici

Na tizemi protektoratu Cechy a Morava existovala dvoukolejna vefejnd sprava, tzv. auto-
nomni a ti$ska, jez méla zfetelné vedouci postaveni. Zakladem rigské spravy se staly urady

oberlandratd,'® podtizené zprvu spradvnim $éfam pii velitelstvich ptislusného armddniho
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sboru wehrmachtu a $éfm civilni sprévy v Praze a v Brné. Utady oberlandrétt byly nejniz-
$imi spravnimi ufady pro némecké stétni prislusniky a soucasné kontrolnimi utady vykond-
vajicimi dozor nad okresnimi a obecnimi ufady ve svém obvodu. Zpodatku byl oberlandrat
umistén v Uherském Hradisti, ale jiz 24. dubna 1939 se prestéhoval do Zlina s pusobnosti
pro tehdejsi okresy Zlin, Uherské Hradisté, Uhersky Brod a Vsetin.!”

Pred uherskohradistsky lidovy soud se po vélce dostalo nékolik trednikd, kteti spra-
vovali nejriznéjsi okupacni instituce a podniky. Nejvys$si funkci v ramci mésta Uherského
Hradisté vykonaval tovarnik Tomas Flassak. Ptisobil zde jako starosta, za jehoz vedeni bylo
za okupace odstranéno demokratické zastupitelstvo. Obzaloba mu dokézala také vedouci
pozici v Technische Nothilfe (technickd nouzova pomoc). Dale mu kladla za vinu, Ze nechal
znicit zidovskou synagogu. V letech 1943 a 1944 natidil, aby byl uplné zdevastovan zidovsky
hrbitov. Vechny pomniky, mnohé historicky velmi cenné, nechal odstranit a prodat. Mezi
obvinéni mu obzaloba pticetla zavinéni ztraty svobody nékolika osob. Soud byvalému sta-
rostovi vymétil 14. brezna 1946 deset let vézeni.!®

Pred MLS se postupné odhalovaly okupaéni poméry v jednotlivych odvétvich hospodai-
stvi a sluzeb, nebot do vSech nacismus zna¢né zasahoval, to se tykalo i vedoucich pozic. Jako
v pripadé dr. Alfonse Klementa, vrchniho finan¢niho rady z Uherského Hradisté. Gestapu
podaval zpravy, jak se chovaji jeho podtizeni, jakého jsou smysleni, za coz jej také ¢ekalo po-
vys$eni. Casto se stykal s ptislusniky gestapa i se starostou Flassakem. Loajalnim zaméstnan-
ctim daval penézité odmeény a nutil véechny své podrizené k pozdravu zdvizenou pravici. Za
své ¢iny obdrzel u soudu patnict let vézeni.!?

Také feditel hospodarské skoly dr. Ing. Vladimir Sova stanul pfed uherskohradistskym
MLS. Podle obzaloby se choval protinarodné. Za¢astnil se pohtbu zastupujiciho fi$ského

v

protektora R. Heydricha. Soud mu 18. z4f{ 1946 vyméfil tii a pil roku vézeni.?’
1.2. Prislusnici gestapa

Do Uherského Hradisté vstoupilo gestapo?! jiz 15. biezna 1939 pod vedenim tehdejsi-
ho kriminalniho komisafe Ewalda Taudta. Patfilo vedle poboc¢ky v Hodoniné a Zliné k tzv.
venkovskym, které byly podtizeny vedouci sluzebné v Brné. Zac¢atkem cervence téhoZz roku
vyklidilo budovu materské skoly na Komenského namésti. Od roku 1942 mistni gestapo
spolupracovalo na organizaci transportt Zidovského obyvatelstva do sbérného tdbora v Te-
reziné. Z natizeni fidici sluzebny v Brné provadélo masové zatykani vedoucich tcastnikt
ilegalniho odboje.??

Na prikladech nékolika ptislusnikid gestapa souzenych pred uherskohradistskym MLS
Ize ukazat, které ¢iny je ptivedly pred soud. Pattil mezi né i pripad Rudolfa Krause, jenz jako
jediny z obvinénych obyvatel Uherského Hradisté vyslechl trest smrti za ¢lenstvi v gesta-
pu. Obzalovany byl civilnim povolanim fidi¢, pozdéji se stal ¢lenem gestapa ve Zling, kde
plisobil ve vy$etiovaci vazbé. Béhem vyslechu zajisténych osob pouzival nasili. Ucastnil se
i domovnich prohlidek vy$etfovanych obcant, pfi nichz si nechaval zabavené véci. Na svoji
obhajobu uvedl, Ze k Cechtim se vzdy choval slugné a nékolika z nich pomohl. Pokud obvi-
nény Kraus nékomu pomohl, bylo to pouze pro jeho vlastni prospéch, proto byl 16. dubna
1947 odsouzen k trestu smrti.??

Také obuvnika Josefa Pollaka soudil uherskohradistsky MLS. Obvinény pochazel z Jihla-
vy, odkud v roce 1940 odesel, aby se stal dozorcem gestapa ve véznici tehdejsiho Krajského
soudu v Uherském Hradisti. V fijnu roku 1941 jej z uherskohradistského gestapa prelozili
na hlavni sluzebnu do Brna. V roce 1943 se v$ak vratil opét na poboc¢ku do Uherského Hra-
disté. Obzaloba mu kladla za vinu surové zachdzeni s vézni a jejich tyrani. K osvétlen{ pri-
padu J. Polldka lidovy soud provedl $etfeni mezi byvalymi politickymi vézni, avSak svédecké
vypovédi se zna¢né lisily. Jedna skupina véznt potvrdila, Ze je obzalovany zadnym zpftiso-
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bem netyral, dokonce jej oznacila jako jednoho z nejlepsich dozorcti dané doby. Choval se
slu$né, vychazel jim vstiic, nekticel ani jim neublizoval. Druhd ¢ast uvéznénych predchozi
vypovédi naprosto popiela. Podle nich byl obvinény Pollak postrachem véznice, patfil pry
mezi jednoho z nejsurovéj$ich dozorct. Vézné tyral a bezdtuvodné $ikanoval. Byvaly dozor-
ce Polldk se v$ak obhajoval tim, ze takovym zptsobem jednat musel, jelikoz spravce uher-
skohradistské véznice mu neustale vytykal jeho mékkou povahu. Na svou obhajobu ptipojil
dodavani balika politickym vézntm. K obvinéni tohoto byvalého dozorce obzaloba pridala
vstup do SAP (Sudetonémeckad strana) i jeho ¢lenstvi v NSDAP (Narodné socialisticka né-
mecka délnicka strana).?* Soud jej 20. ledna 1947 odsoudil k deseti letéiim vézeni.?®

Dal$i dozorce véznt, FrantiSek Meran, stanul pred lidovym soudem za ¢lenstvi v gesta-
pu. Ke vstupu k tajné stétni policii obvinéného premluvil znamy. V ¢ervnu roku 1941 tedy
nastoupil na hlavni sluzebnu v Brné, kde piisobil az do fijna téhoz roku, poté vedouci br-
nénské sluzebny gestapa Merana prelozil na sluzebnu do Uherského Hradisté. Jeho prestup
zdtvodnil nedostate¢nou aktivitou. Na mistni sluzebné gestapa zustal obvinény az do jejiho
rozpu$téni 27. dubna 1945, odkud byl 30. kvétna 1945 transportovan do Sovétského svazu.
Vratil se 6. kvétna 1946, az do svého zateni pracoval v dolech. Obzaloba obvinila Fran-
tiska Merana z nasilného zachdazeni s vézni a neopravnéného omezovani osobni svobody.
Podle svédectvi gestapem vySetfovaného Frantiska Jelénka jej obvinény pti vyslechu udetil.
Déle vypovédél, ze obvinény sttilel po politickych véznich z cely, kdyz se ndhodou podivali
z okna. FrantiSek Meran v8ak odmitl tato obvinéni. V jeho prospéch vypovidali svédkové,
kteti potvrdili, ze pred4val balicky véziitim. Zalobce lidového soudu ptidal k obvinéni ticast
obvinéného na tzv. kunovické tragédii na vrchu Kalvarii u Napajedel, kde gestapo tésné pred
osvobozenim posttilelo nékolik ¢lent partyzénského oddilu Jan Zizka — Ivan z Kunovic. Za
¢innost u uherskohradistské tajné statni policie odsoudil lidovy soud 2. dubna 1947 Frantis-
ka Merana k péti letim vézen{.?

S vyrazné niz$imi tresty vyvazli dal$i ufednici zdej$i poboc¢ky gestapa, napt. FrantiSek
Tegel, ktery ptisobil v pozici tajemnika. ObZzaloba mu kladla za vinu ztratu svobody nékolika
osob, jejich smrt i nezakonné obohacovani. Od soudu vyslechl trest tfiletého odnéti svobo-
dy, jelikoz se obzalobé nepovedlo viechna obvinéni prokazat.?”

1.3. Ptislusnici NSDAP a jinych organizaci

Vétsinu souzenych uherskohradidtskym MLS Zalobce obvinil z ¢lenstvi nebo aktivni
ucasti v nékteré z nacistickych organizaci. Zavaznost provinéni zavisela na hodnoceni vy-
znamu danych organizaci. Retribu¢ni dekret rozliSoval v této souvislosti dva typy proviné-
ni. V prvnim ptipadé bylo trestné samotné ¢lenstvi, v pfipadé druhém aktivni vykondvani
funkce (podle jeji dulezitosti). Mezi obvinénymi pfislusniky nacistickych organizaci byli
nejéastéji clenové NSDARP a jejich pridruzenych organizaci.

Pfed mistnim MLS stanuli ¢lenové SA (Sturm-Abteilung, doslova utoény oddil).
Vznikl v roce 1921, od samého pocatku byl budovéan jako bojovd uto¢na formace NSDAP.
Oddily SA organizovaly teroristické akce proti politickym protivnikitim, pti nichZ vynikaly
brutalitou. Vybudovaly prvni koncentra¢ni tabory, které také stiezily. Podilely se na brutalni
perzekuci zidovskych spoluob&anii.?® U obyvatel Uherského Hradisté MLS prokdzal ¢lenstvi
v SA v deseti pripadech. Obzaloba vinila nékteré z nich i z trestti kombinovanych, napiiklad
uherskohradistsky obchodnik Ferdinand Breier ptisobil v nacistické NSDAP i v SA. Obza-
loba mu dokdzala styky s gestapem, jemuz podaval informace proti spoluobc¢aniim, dale se-
stavoval seznamy obyvatel do koncentra¢niho tdbora. Za tuto ¢innost odsoudil lidovy soud
Ferdinanda Breiera 8. bfezna 1946 k doZivotnimu trestu.?

Jako Zalobni diivod se u zdejsiho MLS objevilo také ¢lenstvi v SS (Schutzstaffel, ochranny
oddil NSDAP). Oddily SS vznikly jako osobni straz A. Hitlera v roce 1925. Postupem ¢asu se
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preménily ve vycvicené elitni vojsko, pojaté jako véle¢ny stroj slozeny z jedincii té ,,nejcistsi
rasy.’0 Az do roku 1934 byly zcela ve stinu ptislusnikt oddili SA, ty byly mnohondsobné po-
Cetngjsi. Pravé s potlacenim vlivu SA v tzv. Noci dlouhych nozti doslo k bleskovému nartistu
moci SS.3! Néktei{ pracovnici gestapa byli zdroven ¢leny SS, hodnost jim uréilo jejich sluzebni
zatazeni. Dolozit to 1ze na pripadu jiz zminovaného dozorce vézni gestapa Josefa Pollaka. Ten
vstoupil k oddiltim SS v roce 1940 v hodnosti Sturmmanna, poté povysil na Rottenfiihrera.

Mezi ,,zavadné“ organizace patfilo i Nacionalné socialistické Zenské hnuti NS Frauens-
chaft (NSF). A¢ Zeny byly skute¢né od prvni chvile vérnymi obdivovatelkami A. Hitlera, ra-
zily mu cestu, navazovaly kontakty a financovaly jej, sim viidce jejich pusobenim v politice
opovrhoval. Striktné Zendm vymezil pole jejich ptisobnosti. Nechal jim prostor na charita-
tivnim poli a v pé¢i o mladistvé.*

Pfed MLS v Uherském Hradisti stanuly z divodu ¢lenstvi v NSF tfi Zeny. Mezi nimi
byla i Markéta Soubova, ptivodem Némka. V roce 1924 se provdala za ¢eského ttednika
z Uherského Hradisté, ktery prestoupil kviili své Zené k Némctm. V NS Frauenschaft zasta-
vala funkci Blockleiterin. Obvinéna méla za tkol vybirani ¢lenskych prispévki a organizaci
praci. Kvtli své hodnosti v této organizaci nosila znak hdkového kfize na obleceni. Podle
obvinéné se jiného prestupku nedopustila, nebyla ¢lenkou Zddné dalsi organizace ani nikoho
neudala. Omlouvala vstup do NS Frauenschaft tim, Ze chtéla ziskat propustku do zabraného
tizemi Sudet. Uherskohradistsky MLS odsoudil 17. #{jna 1945 Markétu Soubovou na $est let,
avsak jeji obhdjce pozadal o nizéi trest. Soud mu vyhovél, snizil rozsudek na pét let v nuce-
nych pracovnich oddilech; pfesto obvinénd vyslechla nejvyssi trest ze t¥f obvinénych Zen.*

Dalsi odsouzend, Anna Breierovd, byla manzelkou uherskohradistského obchodnika
E Breiera. I kdyz manzel obvinéné zastaval funkci Ortsgruppenleitera v NSDAP, o jeho po-
litickou kariéru se nestarala. AvSak na nétlak vedouci z Brna musela pfevzit pokladnictvi
v NSE Jako pokladni této organizace ptijimala a odvadéla ptispévky. Podle svédectvi man-
zela nesouhlasila s jeho politickou ¢innosti, nestykala se s gestapem a vzdy mluvila pouze
cesky Od mistniho MLS vyslechla obvinénd 26. zat1 1945 trest na &tyti roky vézeni.>*

T - Posledni obzalovanou, Emilii Népla-
vovou, soud osvobodil pro nedostatek du-
kazt. Obvinil ji sice z ¢lenstvi v NSE ale
podle svédeckych vypovédi ptsobila pouze
v organizaci némeckého cerveného kiize.
Ze tifech uvedenych ptipaddt vyplyva, Zze
¢lenstvi a funkce v zenské nacistické orga-
nizaci uherskohradi$tsky MLS trestal nizsi
sazbou.*®

Némecky pas Anny Breierové, ¢lenky NS Frauenschaft. Moravsky zemsky archiv v Brné (déle jen MZA
v Brné).
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2. Ceska fagisticka hnuti a organizace

Cesti fasisté® tvotili pomérné pocetnou skupinu souzenych mistnim MLS. Uherské Hra-
disté také patfilo k zakladnam jejich hnuti, spolupracovali se slovenskymi fasisty, nakonec
dokonce ve zna¢né ¢asti i s némeckymi nacisty, a¢ to odporovalo jejich ptivodnim zasadam.
Nacisté jejich sluzeb vyuzivali k natlaku na protektoratni vladu a k rozkladu ¢eského odpo-
ru, ale nikdy je nepokladali za plnopravné partnery. Hnuti ¢eskych fasistt bylo roztfisténo
do ¢etnych drobnych stran a zajmovych sdruzeni.’” Na Uherskohradistsku piisobily za oku-
pace predevsim dvé fasistické organizace — Vlajka a tzv. Kuratorium pro vychovu mladeze
v Cechdch a na Moravé.

2.1. Clenové fasistické protektoratni organizace Vlajka

Politické hnuti*® Vlajka vzes$lo z bojovné nacionalistickych tradic prvorepublikového
vlajkarského hnuti, zalozeného radikalné pravicovymi studenty. Nejdfive vytvorili koncem
dvacatych let klub, ktery se zabyval predevsim kulturou. Pozdéji se pfeménil v politické hnu-
ti s ideové vyhranénou ¢lenskou zékladnou.*

V listopadu 1938 ministerstvo vnitra z divodu redukee politickych stran Vlajku zakaza-
lo. To mélo za nasledek, Ze toto hnuti zacalo ptsobit pfedev$im jako teroristicka organizace,
ktera utocila proti Zidovskym spoluob¢antim.*

Uherské Hradisté bylo za vlady nacistickych okupantt znamym centrem fasistické orga-
nizace Vlajka, jez si zde dne 24. zaFi 1940 zfidila sviij sekretaridt, knihkupectvi i redakci.*!
Jeden ze zakladatelt organizace Vlajka v Uherském Hradisti, FrantiSek Vrla, délal za okupace
politickou kariéru. Od pocatku roku 1940 byl mistnim vedoucim, v témzZe roce jiz okresnim
vedoucim a o rok pozdéji byl ustanoven dokonce Zupnim vedoucim Vlajky. Bezprosttedné
po okupaci nabizel Vrla Némctum jeho spolupraci pti feseni zidovské otdzky a zadal je také,
aby prevzali ufad starosty v Uherském Hradisti, Ze na radnici zasedaji pfiznivci prezidenta
Benese. Stykal se také s ¢leny gestapa, byl ve styku se $éfem némecké zpravodajské sluzby.
U gestapa byl Vrla zapsan v seznamu dtivérniki, stejné jako jeho ostatni spolupracovnici
z Vlajky. Zaloba mu v ramci $etfeni MLS kladla za vinu, Ze byl funkcionatem fagistické or-
ganizace, hnuti propagoval a hmotné podporoval. Obzalovany E. Vrla se snazil mnohé prité-
zujici vypovédi poptit, v nékterych pripadech svadél vinu na ostatni ¢leny Vlajky. Dokonce
odmitl jeji podporovani, ale svédeckd vypovéd jej usvédcila. MLS po poradé o viné obzalo-
vaného vynesl rozsudek. Frantiska Vrlu odsoudil na pét let vézeni. Trest si mél odpykat ve
zvla$tnim pracovnim oddilu.*?

Ac¢ jeden ze zakladatelt Vlajky vyslechl u zdejsiho MLS pomérné nizky trest, dal$im je-
jim ¢lentim vymétil tresty daleko vyssi. Typicky byl pripad Vaclava Rybky. Tento uhersko-
hradistsky obchodnik s obuvi pracoval po vyuceni jako obuvnicky mistr, poté prevzal dilnu.
V roce 1915 slouzil na italské fronté, po névratu z valky se znovu ujal svého podniku. Pozdéji
si zaridil vlastni obchod s obuvi. V roce 1937 vstoupil do organizace ¢eskych fasisti. V roce
1938 spolupracoval s Cyrilem Vankem, Ludvikem Hamsikem a Janem Rybou na planu pfi-
pojeni tehdy nazyvaného moravského Slovacka (dnes spravné jen Slovacka) ke Slovensku.
Podle jeho nazoru toto spojeni bylo dano historickym vyvojem. Ve Vlajce zastaval funkci
mistniho vedouciho az do roku 1940, kdy jej nahradil F. Vrla. Pro Vlajku ziskaval nové ¢le-
ny. Vlajka jako takova s gestapem oficidlné kontakt neudrzovala, av§ak V. Rybka byl veden
v seznamu konfidentii. Nabizel se téz do sluzeb NSDAP. Podle svédeckych vypovédi neustale
nékoho lékal, aby vstoupil do Vlajky.** Petra Andryska, inspektora pojistovny, lidovy soud
zaloval ze stejnych divodi jako predchoziho V. Rybku. Obvinény Andrysek mél ve Vlajce
za kol omezovani mistnich Zid. Oba obvinéni vyslechli stejny rozsudek. MLS v Uherském
Hradisti jim vyméfil dvacet let odnéti svobody.*
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2.2. Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechich a na Moravé

Seznam organizaci Ceskych fasisti trestnych podle retribu¢niho dekretu zahrnu-
je i Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a na Moravé, oficidlné zamétené na
podporu sportovnich aktivit a branné zdatnosti mladeze. Ve skute¢nosti vsak cilem
nacistickych tradi byla prevychova ¢eské mladeze v Fi§ském duchu. U jeho zrodu stél
Emanuel Moravec,* svou ¢innost rozbéhlo az 13. bfezna 1943. Tato organizace sdru-
zovala povinné ¢eskou mladez ve véku od deseti do osmnacti let. Pripravovala kro-
mé vychovnych akci také akce sportovni, pii kterych se pouzivaly uniformy podobné
stejnokroji SS.¢ Vlastnim cilem Kuratoria - z hlediska okupa¢nich instituci - bylo
predevs$im ziskat ¢eskou mladez pro ti$sky pramysl. Soustfedilo se tedy na technicky
vzdélané mladé lidi.*’

Pfed MLS v Uherském Hradisti stanuli dva predstavitelé Kuratoria. Jednim z nich byl
Jan Ryba, hlavni povétenec Kuratoria v Uherském Hradisti. ObZaloba mu kladla za vinu,
7e spolupodepsal zadost Adolfu Hitlerovi, aby dovolil nasazeni Cechii do némecké armady.
Podle obzaloby uz v roce 1938 navazoval styky se slovenskymi fasistickymi predstaviteli.
Spolupracoval také na névrhu pfipojeni Slovacka ke Slovensku. Pfijal misto placeného ad-
ministratora ¢asopisu Vlajka, do néhoz psal proti¢eské ¢lanky. Patfil k hlavnim organizato-
rim této organizace, poradal jeji schiize, na nichz vystupoval s uto¢nymi projevy. Byl v tz-
kém styku s vedoucimi nacistického ¢asopisu Vlajka. Pro tuto ¢innost soud odsoudil J. Rybu
26. fijna 1946 na dozivoti.*

Druhym souzenym predstavitelem fasistického Kuratoria byl Stanislav Rozkopal. Pu-
sobil na Uherskohradistsku jako obchodnik. V roce 1943 pfijal od ustfedi misto okres-
niho povéfence Kuratoria pro okres Vsetin se sidlem v Pferové, kde jej také pomdhal za-
kladat. Na Vsetinsku pracoval az do roku
1945, poté odjel do Prahy. Obzaloba jej
vinila pfedev$im z toho, Ze spolupracoval
s Némci a vychovéaval ¢eskou mladez v né-
meckém duchu. Podporoval také nacismus
svymi prednaskami v ramci Kuratoria.
Své podrtizené nutil k pozdravu zdvizenou
pravici. V neprospéch S. Rozkopala mluvil
dopis, v némz se prohlasoval za jednoho
z prvnich nacistickych bojovnikad, dokonce
se hlasil dobrovolné na frontu. Podle svéd-
ka napsal obvinény Adolfu Hitlerovi po
jednom z atentdtd na jeho osobu. V dopisu
dékuje proztetelnosti, ze Hitler utok prezil.
Po atentatu na R. Heydricha podporoval
nézor, aby byl popraven kazdy desaty Cech.
Obzaloba mu k provinéni ptidala jeho
udajné styky s prislu§niky gestapa. Na svou
obhajobu obvinény uvedl pomoc nékolika
studentim, ktefi jeho zasluhou nemuseli
nastoupit na praci v ridi, déle svij podil na
ztizeni jedendcti hfi§t pro mlddez. Za své
pusobeni v Kuratoriu i dalsi ¢innost vysle-

! Stanislav Rozkopal, okresniho povéfenec Kurato-
chl u soudu 1. ¢ervna 1946 pétilety trest 2 MZA v Brne.

odnéti svobody.®
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3. Konfidenti gestapa

Dulezitou roli pti ziskavani potfebnych informaci pro gestapo hrali konfidenti (dtvérni-
ci). Vétsina z nich se nerozhodla vstoupit do jeho sluzeb z vlastni viile. Gestapo je ziskavalo
nejéastéji z osob, které se snazili zachranit ohrozeny Zivot. Mnohdy se je podatilo zlomit
az pomoci muceni nebo psychického natlaku pfi brutalnich vyslesich ¢i prostfednictvim
ruznych forem vydirani a hrozeb, tykajicich se pfedev$im osudu rodiny a pratel. Nejnebez-
pecnéjsi byli z tohoto hlediska prislusnici odbojovych organizaci. Mnozi z nich se zpocatku
intenzivné Gcastnili odbojového hnuti, teprve po dopadeni a zatéeni nevydrzeli psychicky
¢i fyzicky nétlak a uchylili se ke konfidentstvi. Tito lidé znali organizaci podzemniho hnu-
ti, mista schizek a ilegalnich bytti i lesnich tkrytd, spojeni i hesla, méli mezi odbojovymi
pracovniky své znamé, ktefi jim dtivérovali a ¢asto nedokazali véas odhalit jejich dvoji hru.
Vyhlédnutym osobdm gestapo umoznilo propusténi z vazby ¢i vézeni pod podminkou spo-
luprace, nejschopnéjsim konfidentiim svétrovalo ukoly tykajici se proniknuti do urcené ile-
galni organizace nebo partyzanského oddilu. Zatimco zpodatku nacisté prozrazené osoby
nebo odbojové skupiny po odhaleni zatykali, pozdéji je dlouhodobé sledovali a k zatykani
prikro¢ili az tehdy, kdyz ziskali obraz o celkové struktute ilegalni skupiny. Soustavnému do-
hledu gestapo podrobilo vétsinu osob propusténych z vazby pro nedostatek dukazt. Pred-
poklédalo totiz, Ze jejich prosttednictvim pronikne do struktury odbojovych organizaci.>

I MLS v Uherském Hradisti resil pipady obvinénych konfidentt. Jelikoz nékteré ob-
vinéné soudil z nékolika Zalobnich dtivodd, uvedli jsme je pouze jednou. Jednim z nich
byl i soudni proces s Frantiskem Jakrle, kominickym mistrem. Obvinény piisobil v letech
1940-1942 jako mistni vedouci jiz zminované organizace Vlajka v Uherském Hradisti. M¢él
na starost prirtstek novych ¢lent, organizoval schiize vlajkari, na které sam dohlizel. V ro-
ce 1940 se stal ¢lenem uherskohradi$tského méstského zastupitelstva. Obzaloba lidového
soudu jej obvinila i z konfidentstvi. Mezi dalsi obvinéni patfily styky s predstaviteli gestapa.
Franti$ek Jakrle v§ak zdtivodnil navstévy na gestapu pouze z profesniho dtivodu. Do budovy
gestapa chodil pry jen jako kominik. Soud vyméril E Jakrlemu 27. biezna 1946 trest osmi
let vézeni.®!

4. Udavaci

Udavacstvi platilo za velmi vazny zlocin, a proto lidové soudy viniky ptisné trestaly.
Duvodem udani mohly byt sousedské neshody, majetkové vztahy v rodinég, na pracovisti ¢i
touha po kariéfe nebo pomsté. Pro mimoradné lidové soudnictvi bylo nékdy obtizné rozlisit
védomé udavani politického ¢i hospodatského charakteru od spoluprace vynucené piivysle-
chu na gestapu. Praxe proto ukazuje na rozdilny ptistup k jednotlivym ptipadam. Pro lidovy
soud bylo také obtizné oddélit udavaéstvi od konfidentstvi. Konfident za své sluzby dostaval
penize nebo si chranil sviyj zivot. Udava¢ ucinil ozndment z &isté zidtnych davoda.”

Pied MLS v Uherském Hradisti stanulo celkem patndct osob obvinénych z udavadstvi,
byl to tedy druhy nejc¢astéjsi divod zaloby. Mezi nimi se objevil i pfipad Marie Kopetschko-
vé, zeny v domacnosti. S manZelem vlastnila firmu. A¢ byla pivodem Ceska, ptijala idajné
kviili svému muzi némecké obc¢anstvi. Uherskohradi$tsky lidovy soud obvinil tuto zenu, Ze
udala t¢etniho z firmy kvili jeho protinémeckému smysleni. Ucetni J. Gajdos se totiz neli-
chotivé vyjadril o némeckém ztizeni. Za nacistické okupace nahlasila na gestapu dokonce
vychovatelku, jez ptisobila v jeji domédcnosti. Opatrovatelka L. Rihova se totiz u rodiny za-
psala pod falesnym jménem, tak ji udala kvili podezfeni ze §pionaZe u parasutistd. Obviné-
nd byla také ¢lenkou organizace, kterd méla po vitézstvi nacistt organizovat vystéhovavani
Cechti. Soud M. Kopetschkovou uznal vinnou a vyméfil ji 26. fijna 1945 dva roky vézeni.
Cely trest si méla odpykat v nuceném pracovnim oddilu.>®
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5. Ostatni piipady kolaborace ¢i propagace nacismu

Pojem kolaborace ma vyznam spole¢né préace ¢i spoluprace vitbec. V ramci nacistické
okupace je vniman v negativnim smyslu, zejména jako spoluprice s vladnoucim nepfitelem.
Kolaborace je ovéem predevsim politicky jev projevujici se cilevédomou spolupraci s Némci,
sledujici upevnéni némeckého systému v éeskych zemich. Je to ¢innost, které jde o vic nez za-
chovat ,existen¢ni minimum® Bez ohledu na svtj tfidni a politicky ptivod spojili kolaboranti
svuj aktivisticky pristup s moznosti vitézstvi Némcu ve valce. Tento politicky motiv nemusi
byt pochopitelné jediny, ale urcujici. Spolupraci s Némci mohly byt sledovany téz osobni cile.
Kolaboraci v ¢eskych zemich nadfazuji historikové fagismu, ten povazuji pouze za soucdst ko-
laborace.>*

Vliv fasismu se projevil ve sdruzeni Ndrodopisnd Morava, které propagovalo etnogra-
fickd specifika jihomoravského regionu. Po Mnichovu a pak i opakované po vzniku Pro-
tektoratu se snazilo bez vétsiho uspéchu agitovat mezi mistnim obyvatelstvem za pripojeni
Slovacka ke Slovensku (akce byla soucasti netspésného planu ¢4sti slovenskych nacionalistt
na vytvoreni tzv. velkého Slovenska). Tento projekt se snazili opakované prosadit i v Berliné,
nacisté jej odmitli, méli jiné plany germanizace Moravy. Jeho predstavitelem byl také syn
slavného moravského malife Jozi Uprky Jan. Hlavni organizatori vSak pouze vyuzili jeho
jména a sympatii.

Jiz koncem fijna 1938 méla byt svolana do Uherského Hradisté velkd lidovd manifestace
pro spojeni Slovacka se Slovenskem. Akci sledovala policie a skoncila zadrzenim jejich or-
ganizdtort. Mezi Moravany vsak tyto separatistické snahy nenasly dostatek podpory, a tak
se moravsti separatisté dostali do politické izolace. Ptiklonili se tedy k oteviené kolaboraci.
Manifestace u sv. Antonicka v 1été 1942 se ti¢astnil i ministr E. Moravec, v roce 1943 navsti-
vili a byli Uprkovymi hosty dokonce K. H. Frank s manzelkou a s nékolika vyznamnymi
predstaviteli okupacni sprévy Protektoratu.>

Nérodopisna Morava pusobila az do konce valky, jeji predsednictvo tvorili: Feditel uc-
novské skoly v Uherském Hradisti Vitézslav Rohan, redaktor Josef Bocek, dr. Ing. Vladimir
Sova a dalsi. Snazili se prosadit své vize ve $kolstvi i vefejném Zivoté zavadénim nare¢i misto
spisovné cestiny. Cast z nich véak hréla ,,dvoji hru“ - chranili osoby ohrozené pronésledové-
nim pred zat¢enim ¢i deportaci, nékteri dokonce kryli odbojovou ¢innost nebo se tcastnili
odbojovych akei (Josef Vévra-Statik).>

Lidovy soud musel rozlidit, kdo byl skute¢nym kolaborantem. K tém nejviditelnéjsim
pattili prodejni novinafi, jejichz [
¢lanky oslavovaly némecké oku-
panty, nabadaly ¢esky narod ke
spolupraci s nacisty. Ty nejvy-
znamnéj$i z nich soudil Narodni
soud v Praze a v Brné, ktery jim
vyméfil vesmés velmi vysoké
tresty, véetné rozsudktl smrti.
Uherskohradi$tsky lidovy soud
redil a také pripady kolaborace
novinara. Patfil k nim jiz zmi-
novany Josef Bocek, ktery praco-
val pro ¢asopis Moravska Orlice
a Moravské Noviny jako dopiso-
vatel, jako redaktor pusobil v ¢a- a R
sopisu Uprkiiv kraj. Za okupace  Navitéva némeckych novinaté v Uherském Hradisti. MZA
nabidl Némctim spolupraci, aby v Brneé.
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propagoval fi§skou myslenku. Psal ¢lanky, kde nabadal obyvatele protektoratu k podpote
nacismu. Zucastnil se zdjezdu k ministru $kolstvi a lidové osvéty E. Moravcovi. Uvital K. H.
Franka pfi jeho ndhodné navstévé Uherského Hradisté. Na pohibu R. Heydricha vystoupil
ve slovackém kroji. Josef Bocek také prijal funkei okresniho vedouciho vefejné osvétové
sluzby pro okres Uherské Hradisté. Porddal prednésky na téma Cesi a dne$ni boj, typické
kladnym postojem k Némctim, mluvil i pti oslavach narozenin A. Hitlera.

Obzalovany poptel veskerd obvinéni s tvrzenim, Ze jednal z donuceni. V jeho prospéch
mluvila svédecka vypovéd. Podle ni upozornoval inzerenty pred moznym vySetfovanim ge-
stapa, pomohl jim upravit inzerat do vhodné formy. Poskytl ptistiesi lidem, ktefi se vratili
z koncentra¢niho tdbora. Zasadil se u nékolika osob o jejich propusténi z vézeni. Po vyslech-
nuti obhajoby i obzaloby soud odsoudil 10. prosince 1946 uherskohradistského redaktora
na osmndct mésicti vézeni.”’

Propagace a podpora nacismu predstavovala nejc¢astéjsi dtivod obzaloby obyvatel Uher-
ského Hradisté. Vyskytovala se v sedmdesati dvou procentech ptipadii uherskohradistskych
obyvatel, nevyhybala se Zddné
profesni skupiné obvinénych.
Mezi né patfil i pfipad Bohumila
Ptacka. Patiil sice do kategorie
uredniki, ale zaroven jej lidovy
soud obvinil z propagace nacis-
mu. V roce 1940 ptijal obviné-
ny misto fednika technického
oddéleni u Okresniho ufadu
v Uherském Hradisti, naplni
jeho prace byla administrativa.
Postupem ¢asu se vypracoval
a ziskal misto instruktora pti vy-
cviku lidoobrany do Technische T .
Nothilfe. Uéastnil se naboru &le- Redaktor Josef Bocek (¢. 5) pfi oslavach narozenin A. Hitlera.
nii pro tuto organizaci. Obzaloba MZA vV Brné.
jej obvinila z podpory a propagace nacistické hnuti. Prihlasil se také k némecké narodnosti,
aby mohl vykonavat velitelskou funkci v Technische Nothilfe. Pro tuto ¢innost soud odsou-
dil obvinéného k Sesti letim vézeni.*®

6. Neprokazané pripady

Vedle cilevédomé spolupréce s okupanty byla vedena spoluprace takticka, které zcela re-
alné vychdazela z daného stavu. Nékteti politici bezpochyby jako piedstavitelé protektoratni-
ho rezimu museli spolupracovat s okupa¢nim reZzimem, ale tato spoluprace kryla vyslovené
odbojovou vlasteneckou ¢innost. Zde se o kolaboraci neda mluvit, jelikoz vsichni odbojovi
pracovnici, pokud nebyli v hluboké ilegalité, museli pracovat a nékteti z nich zastavali v pro-
tektoratnich uradech dosti vyznamnd mista.

Pro podezieni ze spoluprace s Némci obvinil lidovy soud i advokata Vladimira Prasila.
Za okupace mu némecké urady udélily funkci ¢lena méstské rady v Uherském Hradisti, aniz
by o ni sdm Zadal. Némci jej zanedlouho této funkce zbavili, jelikoz nevykondval nic, co by
poskozovalo zajmy ¢eského naroda. Pfed soudem V. Prasil popiral jakékoli styky s nacistic-
kymi okupanty. Vypovéd obvinéného potvrdila i administrativni ufednice z jeho advokatni
kancelafe. Dodala, ze jeho jménem nikdy na némecké urady nepsala. Béhem prelic¢eni lidovy
soud vyslechl dalsi svédectvi potvrzujici Prasilovu nevinu, dokonce jednotlivé svédecké vy-
povédi prokazaly advokdtovu zdsluznou ¢innost. Svym jednanim totiz zachranil desitky lidi
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pred smrti. Béhem advokat-
ni praxe se setkaval s lidmi,
které cekal transport do
koncentra¢niho tdbora. Ve
spolupréci se svym $vagrem
vystavoval lidem uzndani
o neschopnosti vazby, ¢imz
jim mnohdy zachranil zi-
vot. Pomadhal s odklady
trestdl, aniz by si uctoval za
tuto ¢innost poplatky. Z dii-
vodu nedostatku dikazt
k obzalobé byl JUDr. Prasil

lidovym soudem osvobo- —— —
zen.d JUDr. Vladimir Prasil, uherskohradistsky advokat, na schtizi mést-
Mezi soudnimi spisy ské rady (oznacen kiizkem). MZA v Brné.

uherskohradi$tského MLS se objevily i pfipady, kdy soud obZalované zbavil viny. Obvinéni
se stali obéti omylu nebo falesného udani. Doglo tedy k mordlnimu i hmotnému posko-
zeni nékolika obyvatel Uherského Hradisté. Komise pfi okresnim ndarodnim vyboru dala
zatknout i podezielé, jejichz politickd minulost nebyla s nacismem zadnym zptisobem spo-
jena. Takové pripady ukazovaly, Ze i lidové soudnictvi na Uherskohradistsku platilo za ra-
dikdlni. Jednim z nich byl soudni proces s Alzbétou Brusmannovou, narozenou v Ostravé.
Manzel obvinéné pracoval jako vedouci u firmy Breier v Uherském Hradisti, zatimco ona

byla v domdcnosti. Obzaloba ji vinila z pro-
pagace nacistického rezimu. Podle svédka
se stykala s Némci, vychvalovala némecké
ztizeni, a dokonce se chodila do véznice
divat na véznéné Cechy. Rozsudek soudu
7. prosince 1945 obvinénou odsoudil na je-
den rok ve zvlastnich nucenych pracovnich
oddilech. Alzbéta Brusmannové v$ak o rok
pozd¢ji pred Krajskym soudem v Uherském
Hradisti prokdzala, Ze nechodila do némec-
ké spole¢nosti, dokonce ji ani nevyhledava-
la. I nové svédectvi oznacila jeji chovani jako
»nezavadné®. Krajsky soud zrusil 16. prosin-
ce 1946 rozsudek v celém rozsahu a oznacil
jej jako zmateén{.®

Poznamky:

Svatebni fotografie Alzbéty Brusmannové. MZA
v Brné.

1 Stanék, T.: Retribucni vézni v Ceskych zemich. Opava 2002, s. 11.
Na Slovensku probihalo povale¢né soudnictvi nezavisle na ¢eskych zemich. Cinnost lidovych
soudu zde upravoval obdobny predpis ¢. 33/1945 Sb. ze dne 23. kvétna 1945. Viz: Borda k, M.:
Spravedinost podle dekretu: retribuéni soudnictvi v CSR a Mimotddny lidovy soud v Ostravé

(1945-1948). Ostrava 1998, s. 81.

3 Dulezitou roli v povale¢ném soudnictvi sehrél i dekret ¢. 17 Sb. o Ndarodnim soudu, jenz mél

vy

republiky ¢. 138/1945 Sb. o trestdni nékterych provinéni proti ndrodni cti (tzv. maly dekret), na jehoz
zakladé byl stanoven maximalni trest vézen{ do jednoho roku nebo pokuta do vyse jednoho milionu
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korun, popiipadé verejné pokdrani ¢i kombinaci vSech vy$e uvedenych trestt. O rozsahu trestu
nerozhodovaly soudy, ale komise okresnich narodnich vybort. Viz: Stan ék, T.: c. d., s. 12-18.
From m er, B.: Ndrodni oéista: retribuce v povdlecném Ceskoslovensku. Praha 2010, s. 116-117.
Bordk M.:c.d,s.47.

Jit ik, V.: Nedaleko od Norimberku: z déjin Mimotddného lidového soudu v Chebu v letech 1946-1948.
Cheb 2000, s. 13-14.

Tamtéz, s. 14.

Tamtéz, s. 16.

Komunistické akce obnoveni retribuce zavddéla do soudnictvi politickd hlediska a t¥idni pfistup.
Snazili se postihnout predevsim predstavitele burzoazie. Viz: Bor d k, M.: c. d., s. 80.
Hanzlik, E: Unor 1948: vysledek nerovného zdpasu. Praha 1997, s. 157.

Fond Mimotddny lidovy soud Uherské Hradisté (C143) je uloZzen v Moravském zemském
archivu v Brné, obsahuje 1216 slozek, které jsou rozdéleny do sto dvaceti kartonu. Jednotlivé
slozky se sklddaji z obzaloby, vypovédi svédku i obzalovanych a rozsudku. Vefejnosti jsou
zpiistupnény pouze obzaloby a rozsudky. Ke studiu vypovédi je nutné zvlastni povoleni. Slozky
nékterych prislusnika zlinské a uherskohradistské sluzebny gestapa se nachdzeji také v Archivu
bezpecnostnich slozek v Praze.

Tematika povale¢ného soudnictvi se velmi téZce zpracovavala. Ve zmatenych pomérech nebyly
mnohé dokumenty zachovany. Kromé vyse uvedeného fondu MLS Uherské Hradisté byly
zminky o mistnim lidovém soudu v nékolika dale citovanych publikacich, kronice mésta Uherské
Hradisté a nékolika novinovych ¢lancich. Souborna prace vénovana pouze uherskohradistskému
MLS nebyla vydana.

Borak M.c.d,s. 47-50.

Gaba, A.: Z bojit KSC na Uherskohradistsku. Brno 1966, s. 19.

Prvni poprava v Uherském Hradisti. Cin, 15. 8. 1945, s. 2.

Oberlandréti prosazovali zdjem FiSe i v autonomni protektoratni spravé — dohlizeli na ariza¢ni
opatteni, nahospodareni se surovinami, na zemédeélstvi, dodavku pracovnich sil do fise, vykonavali
cenzuru apod. Méli podévat zpravy o vyvoji v okresech, kontrolovat nizs$i administrativni organy
Protektordtu a vytizovat urcité tkoly, které fise prevzala do své kompetence. Kromé toho se méli
starat zvlasté o zélezitosti némeckych statnich prislusnika a podilet se na feSeni problematiky
nahradni vojenské sluzby, rodinného stavu osob, statni ptislugnosti a na pasové agend¢.
Buridn,L.: Uherskohradistsko proti fasismu. Olomouc 1984, s. 38.

Moravsky zemsky archiv Brno (déle jen MZA), fond MLS Uherské Hradist¢, k. 37.

A. Klement byl amnestovéan a propustén 16. listopadu 1955. MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 12.
Vladimira Sovu soud 1. zafi 1947 podminec¢né propustil. MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 60.
V protektordtu Cechy a Morava piisobila vedle ¢eské policie také némecka, ktera se délila na tzv.
bezpecnostni (Sicherheitspolizei) a tzv. porddkovou (Ordnungspolizei). Prvni z nich byla fidici
slozkou, druhd vykonnou. Bezpe¢nostni policie se délila dale na tajnou stétni policii (Geheime
Staatspolizei, Gestapo) a na kriminalni policii (Kriminalpolizei, Kripo). Kriminalni policie méla
na starost nepolitické zaleZitosti a podléhala gestapu, které bylo organem vyhradné politickym.
Bezpecnostni policie méla k dispozici poradkovou ochrannou policii (Schutzpolizei, Schupo)
a némecké Cetnictvo (Deutsche Gendarmerie).

Buridan,L:c d,s. 38-49.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 102.

NSDAP vznikla zdhy po prvni svétové valce za osobni ucasti Adolfa Hitlera a po pfevzeti moci
nacisty se od prosince 1933 stala jedinou statni stranou v Némecku.

Josef Pollak byl 29. ¢ervna 1955 odsunut do zdpadniho Némecka. MZA, fond MLS Uherské
Hradisté, k. 89.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 104.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 113.

Ham ik, D.: Druhy muz treti #ise. Praha 1986, s. 40-41.

Ferdinand Breier zemfel 9. ¢ervence 1949 v nuceném pracovnim oddilu na dole Stalin v Ostravé-
Hetfmanicich. MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 37.

Butler, R.: Cerni andélé: historie zbrani SS. Praha 1996, s. 9.
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Jitik, Ve d,s. 283,

NS-Frauenschaft bylo zaloZeno v roce 1931, o ¢étyfi roky pozdéji se stalo soucasti NSDAP.
Organizovalo pres ¢tyti miliony Zen. V duchu nacistické ideologie se zaméfilo hlavné na rodinu,
préci v zemédélstvi, zaméstnanost a profesni orientaci némeckych zen. Sigmundové, A. M.:
Zeny nacistii. Praha 2000, s. 7-16.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 14.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 13.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 15.

Cesky nacionalismus té doby mtizeme chépat jako hnuti obranné ¢i jako projev vlastenectvi viiéi
levicové ladénym politickym stranam. Tak se tento nacionalismus po vzoru italského fasismu
staval nacionalismem fadistickym. Z italského faSismu prebiral zpocatku jen aktivisticka,
nacionalisticky ladénd hesla a opovrzeni vi¢i parlamentni demokracii. Oproti italské ideologii
byl ¢esky fasismus ve svych pocdtcich antisemitsky, avsak od pocatku nacistické okupace se zacal
projevovat jeho antisemitsky charakter. N a k o n e & n y, M.: Cesky fasismus. Praha 2006, s. 8.
Borak M. c.d,s. 257.

Podle M. Nakone¢ného Vlajka predstavovala politické hnuti, ve skute¢nosti byla od poéatku
nacionalistkou organizaci se sklonem k $ovinismu. N ak o n e ¢ ny, M.: Vlgjka. Praha 2001, s. 7.
Pasak T: C'esk)ﬁfasvismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945. Praha 1999, s. 134.
Nakonecdny, M.: Vlgjka. Praha 2001, s. 7-11.

Ctyti sta zradcti za mtizemi. Cin, 30. 5. 1945, 5. 1.

Vrah a udavac &eskych Cetniktl. Ndrodni obroda, 29. 8. 1945, s. 5.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 36.

P. Andrysek i V. Ryba byli v roce 1955 podmine¢né propusténi na svobodu. MZA, fond MLS
Uherské Hradisté, k. 38.

E. Moravec byl protektordtnim ministrem $kolstvialidové osvéty vletech 1942-1945, je povazovan
za typického predstavitele ¢eské kolaborace s nacistickym rezimem.

Gregovic M.: Kapitoly o ceském fasismu. Praha 1995, s. 130-133.

Pro nacistickou politiku bylo typické, ze rusila gymnédzia, aby posilila ndrust pramyslovych 8kol.
Gregovié M:c.d,s. 138.

Na zékladé amnestie snizil soud J. Rybovi trest na dvacet let, po dal$i amnestii byl 11. kvétna 1960
podmineéné propustén. MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 64.

Na S. Rozkopala se vztahovala amnestie prezidenta republiky. Soud mu ulozil 29. fijna 1948
zbytek trestu na svobodé. MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 64.

Mnohé z téchto konfidentt odbojati odhalili, ,partyzdnské soudy® je pak vesmés potrestaly
rozsudkem smrti. Pokud prezili, byli postaveni pied ptisluny mimotadny lidovy soud a ¢ekal je
stejny trest. T o m 4 § e k, D.: Konfidenti. Praha 1991, s. 207-210.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 38.

Borak M.:c.d.,s. 235-236.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 15.

Pasak,T:c.d,s. 386.

Nakonecn Y, M.: Cesky fasismus. Praha 2006, s. 277-278.

Tamtéz, s. 278.

Predstavitelé Narodopisné Moravy si vyslechli pomérné nizké tresty. Sim Uprka byl MLS
v Uherském Hradi$ti osvobozen. MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 69. Podrobnéji
k problematice M e zih o r &k, E: Hry o Moravu. Praha 1997.

MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 22.

Na zaklad¢ tzv. malého retribu¢niho dekretu odsoudila trestni nalézaci komise manZelku advokata
Prasila Zitu na dva mésice vézeni a vefejnému pokdarani. MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 110.
MZA, fond MLS Uherské Hradisté, k. 20.
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Pfijmeni a jméno Datum a misto narozeni Povolani Vyrok Cislo spisu
Abraham Alois 03. 08. 1902 Bojkovice (rednik Gradu prace 1 rok 15182/45
Aleschové Matylda 03. 11. 1897 Velké Suravy soukromnice 3 roky 1S65/47
Andrysek Petr 29. 06. 1893 Bfezolupy zastupce pojistovny 20let 15151/46
Bena Johann 22.07.1890 Margarethen elektrikar rozsudek nevynesen” 159/45
Bily Alois 27.02.1910 V3eruby rolnik 20let 15553/46
Blahové Josefa 23.07.1891 Zborovice v domdcnosti 18 mésicii 15497/46
Bocek Josef 19.03. 1908 Kroméfiz redaktor 18 mésicii 15601/46
Breier Ferdinand 23.03. 1894 Uherské Hradisté obchodnik dozivoti 15138/46
Breier Gustav 25.06. 1885 Uherské Hradisté obchodnik 9 rokii 15834/46
Breierovd Anna 16.09. 1894 Bzenec v domécnosti 4roky 1529/45
Brussmannovd Alzbeta | 10.03.1918 Moravské Ostrava v domécnosti 1rok 15141/45
Bulavcik Antonin 08.09. 1907 Mistfice délnik zprostén viny 15230/47
Dvorska Zofie 10.07. 1920 Buchlovice zubni asistentka 3 roky 15253/47
Feike Karel 22.09. 1905 Lazy okresni hejtman 12 rokti LS137/46
Flassak Tomés 04.12. 1899 Vlasatice tovdrnik 10let 15139/46
Frank Josef 19.04. 1867 Brno soukromy rednik v.v. 5let 1519745
Grossmann Jan 16.11. 1904 Pfibor postovni tajemnik 6 let LS772/46
Helia Vladislav 15. 06. 1904 Staré Mésto obchodnik zprostén viny 15679/46
Holub Jifi 23.04.1919 Uherské Hradisté kuchaf 4roky 1520/48
Horehled Josef 15.10.1906 Staré Mésto u UH délnik 10let 15249/46
Horrovd Kristina 01.07. 1907 Bedfichov v domécnosti 9let 1548/45
Jakrle Frantisek 25.12.1912 Uherské Hradisté kominik 8let 15152/46
John Frantisek 11.03.1913 Olomouc elektromontér 12let 15130/46
Karlik Frantisek 20. 06. 1891 Veseli nad Moravou vlakvedouci 5let 15216/46
Karlik Otto 25.06. 1920 Nitra Grednik zprostén viny 1553/48
Dr.Klement Alfons 02.08. 1890 Kralice vrchni financni rada 15 let LS5/45
Kopetschke Gustav 04. 08. 1900 Barto3ovice majitel palenice 10let 15836/46

" Obvinény spachal sebevrazdu pred vynesenim rozsudku.
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Pfijmeni ajméno Datum a misto narozeni Povolani Vyrok Cislo spisu
Kopetschovd Marie 28.12.1903 Svaty Stépén v domécnosti 2 roky LS71/45
Kraus Rudolf 20.03.1898 Brno fidic trest smrti 15184/47
Kristynova Bedfiska 17.11.1898 Viden posluhovacka 6let 1S3/45
Madr Antonin 30.05. 1903 Uherské Hradisté soukromy Grednik zprostén viny LS771/46
Meran FrantiSek 24.06.1912 Lesni Dvir dozorce gestapa 5let 15212/47
Miculka Antonin 27.03. 1895 Staré Mésto zémednik zprostén viny LS537/46
Miculkové Julie 24.05.1892 Uherské Hradisté v domécnosti zZprosténa viny 1S537/46
Mouckové Pavla 01.05.1913 Loket (fednice zZprosténa viny 15529/46
Naplavova Emilie 20.01. 1887 Bfezové nad Svitavou | vdomdcnosti zprodténa viny LS57/45
Navrétil Adolf 21.09. 1882 Kroméfiz Stabni kapitdn v.v. 3 roky LS743/46
Neusser Viktor 12.05. 1895 Lipnik nad Becvou obchodnik 5let 1S728/46
Palarcik Robert 02.05.1910 Frydek vratny 5let 1523/47
Paroulek Vaclav 14.05.1904 Sokole¢ cukréf a kavarnik 2 roky 153/48
Podpier Ervin 20.10. 1904 Skalice obchodnik 251et 15144/47
Pollak Josef 24.09.1912 Jihlava dozorce vézill gestapa 10 let LS11/47
JUDr. Prasil Vladimir 02.12.1906 Uherské Hradisté advokat zZprostén viny 1547/48
Ptécek Bohumil 06. 02. 1894 Busin technicky dfednik 6let LS177/45
Poslusny Vladimir 17.04. 1913 Malenovice fidi¢ 5let 15184745
Rddek Jaroslav 17.05.1910 Lomnice n. Popelkou | drogista zprostén viny 1518/48
Rohan Vitézslav 21.07.1904 Mistek feditel ucfiovské skoly 4roky 15625/46
Réhlich Oswald 11.12. 1894 Veseli nad Moravou diplomovany dentista 10let 15109/45
Rozkopal Stanislav 17.12. 1900 Horni Otaslavice obchodnik 5let 15503746
Ryba Jan 19.04. 1911 Horni Ném¢i hlavni povéfenec Kuratoria | doZivoti LS511/46
Rybka Véclav 24.09. 1885 Babice obchodnik 201et LS136/46
Ricica Frantisek 13.12.1899 Viden obchodnik 10let 15155/46
Schachova Frantiska 11.05. 1895 Dubnice v domdcnosti 18 mésicii 15583/46
Dr. Sladky Alois 26.08.1901 Bfezka rada okresniho ifadu 15 let 15135/46
Sliva Augustin 17.07. 1895 Frydek obchodnik 4roky 15514/46
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Pfijmeni a jméno Datum a misto narozeni Povolani Vyrok Cislo spisu
Smékal Stanislav 26.02. 1899 Cetkovice feznik 6 let L5460/46
Ing. Dr. Sova Vladimir 06.03. 1898 Praha feditel hospodarské Skoly 3,5 roku 15459/46
Stanova Rizena 11.07. 1893 Kutné Hora prodavacka 5let LS153/46
Soubové Markéta 30. 04. 1905 Ostrava v domécnosti 5let L541/45
Stérba Josef 15.02.1907 Derfle (fednik zZprostén viny 1588/47
Tegel FrantiSek 09.03. 1907 Viden tajemnik gestapa 3 roky LS15/48
Vanék Cyril 18.11.1906 Modra u Velehradu strojnik 10 mésicti L5164/45
Votava Cyril 04.07.1890 Oslavany zahradnik 3 roky LS1/46
Vrla Frantisek 02.03. 1891 Hvozdnd obchodnik 5let 158/45
Vrtek Jaroslav 01.03. 1905 Krumpach profesor zZprostén viny 1518/45
Dr. Zerzén Antonin 13.12.1890 Uherské Hradisté advokat zZprostén viny 1517/48
Zima Karel 07.02.1895 Jindfichlv Hradec Grednik zprodtén viny 159747

Pramen: Moravsky zemsky archiv v Brné, fond MLS Uherské Hradisté, k.1-120.

Mgr. Lucie Verbikovd(n 1986) je absolventkou bakaldtského oboru francouzsky jazyk-litera-
tura - historie a navazujiciho magisterského studia historie na Filozofické fakulté Ostravské univerzity
v Ostravé. Vénuje se obdobi protektordtu Cechy a Morava.

Extraordinary People’s Court in Uherské Hradisté
Abstract

A deserved punishment of the Nazi crimes became the most important task of the post-war justice.
In the region of Uherské Hradisté this task was performed by an extraordinary people’s court. During
the time of its functioning (1945-1948) the court dealt with more than 1216 cases, sixty-seven of
which concerned the citizens of Uherské Hradisté. Local people s court is mentioned in the books and
papers of the time but none of them goes to detail. The most comprehensive resource concerning the
problems is the collection of materials of the Extraordinary People s Court deposited at the Moravian
provincial archive in Brno.

First the article deals with extraordinary people s justice in Bohemia in general, with its origin and
its powers, further on it deals with the Extraordinary People’s Court in Uherské Hradisté. To make
it clear there are categories of the convicted people according to kind of their crime. The respective
cases of local people s court are divided into representatives of the occupation forces, representatives
of Czech Nazi movements and organizations, informers of Gestapo, cases of collaboration and
Nazi propaganda. Last but not least, the list is completed with the not proven cases. There is a short
characteristic of each case and then a concrete case of the inhabitant of Uherské Hradisté.

In the end of the article there is a table with all the inhabitants of Uherské Hradité who were tried.
containing not only the date and place of birth of the respective person tried but also their job and
mainly the sentence.
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Auflergewohnliches Volksgericht Uherské Hradisté
Zusammenfassung

Gerechte Bestrafung von nazistischen Verbrechen wurde zur wichtigsten Aufgabe des
Gerichtswesens in der Nachkriegszeit. Im Gebiet von Uherské Hradi$té iibernahm die Aufgabe das
ortliche AufSergewohnliche Volksgericht. Wihrend seiner Tatigkeit (1945-1948) beurteilte es mehr als
1216 Fille, von denen 67 die Bewohner von Uherské Hradisté betrafen. In den Zeitdokumenten oder
der Zeitpresse sind Berichte tiber Auflergewo6hnliches Volksgericht zu finden, jedoch keiner befasste
sich ausfiihrlicher mit der Problematik. Die umfangreichste Quelle zum Studium der genannten
Problematik ist der Fond des Auflergewohnlichen Volksgerichts Uherské Hradisté, der im Mihrischen
Landesarchiv in Brno aufbewahrt ist.

Einleitend berichtet die Abhandlung allgemein tiber das Auflergewohnliche Volksgerichtswesen in
dentschechischen Landern — auf welche Weise die Volksgerichte errichtet wurden, welche Kompetenzen
sie hatten. AnschliefSend folgt der konkrete Bericht iiber AufSergewohnliches Volksgericht in Uherské
Hradisté. Der Beitrag bringt die Ubersicht einzelner Kategorien von Beurteilten je nach Deliktart.
Bei dem Auflergew6hnlichen Volksgericht wurden unterschieden: Vertreter der Besatzungsmacht,
Vertreter der tschechischen faschistischen Bewegungen und Organisationen, Konfidenten der Gestapo,
Denunzianten, Kollaborateure oder Nazi-Propagandisten. Die Aufzahlung ist letztendlich mit nicht
nachgewiesenen Fillen ergianzt. Bei jedem Fall sind eine kurze Charakteristik und anschlieflend
konkrete Fille der Bewohner von Uherské Hradi$té angefiihrt.

Abschlieflend wird eine Tabelle gezeigt, in der alle Beurteilten von Uherské Hradisté samt ihren
Namen, Geburtsdaten, Geburtsorten, Berufen und Gerichtsurteilen angefiihrt sind.
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Jubileum Blanky Rasticové

Se zavidénihodnou vitalitou oslavila
v tomto roce své zivotni jubileum kolegyné
- historicka a pracovnice Slovackého muzea
PhDr. Blanka Rasticova-Hrubanova.

Narodila se 14. zati 1952 ve Zling¢, stied-
ni vieobecné vzdélavaci $kolu absolvovala
véak ve svém milovaném mésté Uherském
Hradisti v letech 1967-1970, pak v letech
1971-1976 studovala na Filozofické fakulté
Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné
obor historie-archivnictvi. Své vysokoskol-
ské studium ukondila u profesora Miroslava
Flodra diplomovou praci na téma Epigra-
fické pamatky v okrese Uherské Hradisté
a doktorat filozofie obhajila v roce 1983.

Po studiu nastoupila do Slovackého mu-
zea v Uherském Hradisti, kde se rozhodu-
jicim zptisobem podilela na budovani nové
otevieného oddéleni historie. Jeji doménou
se stala problematika agrarnich dé¢jin v regi-
onu, k niz pozdéji pribyla otazka zkoumani
a ochrany pamatek. Vedle odbornych ¢lan-
ki a studif z uvedenych oblasti se autorsky
podilela i na zpracovani piislusnych kapitol
v mnoha monografiich z déjin obci okre-
su Uherské Hradisté, z nichZ vzpomenme
Uhersky Ostroh (2000), Velehrad (2006) ¢i
Hluk (2011). Své hluboké znalosti stavebné-
historického vyvoje mésta Uherského Hra-
disté pak bezezbytku zurocila v publikacich
Uherské Hradisté — kralovské mésto na fece
Moravé (2007), na jejimz vzniku se vyznam-
né podilela i redakéné, a Zmizeld Morava —
Uherské Hradisté (2008). Svymi odbornymi
texty prispéla i k realizaci zatim tf¥idilného
audiovizualniho zpracovani poradu ,,Za pa-
matkami a historif kralovského mésta Uher-
ské Hradisté“ (2010, 2011 a 2012). Pro svou
odbornou fundovanost, peclivost a spoleh-
livost se stala vyhledavanou autorkou ¢i re-
daktorkou mnoha dalsich propaga¢nich a tu-
ristickych materialti celého Zlinského kraje
(Maratice — Rochus, Maratice — Vinohrady,
Staré Mésto ve fotografii, Mikovice - slovac-
ka dédina, Pansky dvtr Kunovice atd.).

ZPRAVY

Blanku Rasticovou ovSem zna Sirokd

vefejnost predev$im jako zanicenou popu-
larizatorku déjin Uherského Hradisté. Mii-
Zeme ji ¢asto potkat v ulicich mésta s velkou
skupinou posluchacu, které provadi po his-
torickych pamatkach. Kazdy, kdo by se chtél
dozvédét néco z déjin mésta, se miize na ni
sméle obratit, mnoho se dovédi i posluchaci
a studenti na jejich prednaskach a pii od-
bornych konzultacich. Po dobu svého ptiso-
beni v muzeu byla jubilantka také autorkou
nebo kurdtorkou fady historickych vystav,
z fady z nich ptipomenme alespont Uherské
Hradisté¢ — mésto krélovské, Uherské Hra-
disté — takovi jsme byli, Od ¢lovéka k Bohu
- liturgické predméty ve sbirkdch Slovacké-
ho muzea ¢i opakované vystavy stieleckych
teré¢ v Praze, Buchlovicich a v Kunovicich.
Jeji zésluhou vznikla v roce 2012 pozoru-
hodna expozice k dé¢jindm Uherského Hra-
disté v rekonstruované jezuitské koleji na
Masarykové namésti. Vefejnosti je ovSem jiz
méné znamo, Ze jeji zasluhou byla vybudo-
vana také muzejni sbirka mistopisnych po-
hlednic okresu Uherské Hradisté, ktera dnes
¢ita vice nez 2 500 pohlednic. V poslednich
letech se pak jubilantka zaméfuje na restau-
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rovani sbirkového fondu starych tiski, jako
prvni se ji podatilo zajistit finance a reali-
zovat restaurovani inkundabule Bible ceské,
zvané Prazskd, vydané v Praze roku 1488,
a Bible ceské, zvané Styrsova, vydané v Mla-
dé Boleslavi roku 1525.

S praktickou muzejni praci se u Blanky
Rasticové snoubi i jeji organiza¢ni schopnos-
ti. I diky tomu zastava od roku 1993 funkci
zastupkyné feditele Slovackého muzea, v niz
je velkou oporou v odborném vedeni celého
ustavu. Od roku 1989 organizuje mezinarod-
ni konference agrarnich historikt, z nichz
pravidelné vychdzeji monografie praci a pfi-
spévk jejich ucastnikd. V roce 1992 se stala
zakladatelkou a predsedkyni Komise regi-
ondlni historie Moravy a Slezska AMG, je
¢lenkou redakeni rady sborniku Slovéacko,
vyrazné se podili na praci Muzejniho spol-
ku a Spolku pritel literatury a Knihovny B.
B. Buchlovana. Své schopnosti a zku$enosti
jiz mnoho let vyuziva také ve prospéch spra-
vy mésta Uherského Hradisté, od redakéni
rady Zpravodaje mésta Uherské Hradisté,
ptes spravni radu Nadace pro obnovu mést-
ské pamdtkové zony, komisi architektury
a regenerace pamatkové zony ¢i nazvoslov-
nou komisi pro pojmenovavani ulic a verej-
nych prostranstvi az po zastupitelstvo mésta,
v némz pracuje od roku 2010. Své jazykové
znalosti uplatiiuje i pii spolupraci se zahra-
ni¢nimi partnery mésta jako predsedkyné
Spolku pratel mésta Mayen apod.

Ke vSem kolegim a prateliim se pripo-
juje i redakéni rada sborniku Slovécko, aby
poptila jubilantce do dalsich let mnoho sily,
pohody a zdravi, uspokojeni z odborné a ve-
fejné prace a $tésti v osobnim Zzivoté.

Jit{ Coupek

Nova stala historickd expozice mésta
Uherské Hradisté v byvalé jezuitské koleji

Revitalizace barokniho komplexu je-
zuitské koleje v Uherském Hradisti v roce
2012 ptinesla pro v8echny zajemce o historii
meésta, at uz z fad obyvatel regionu, studentt
nebo turisti, stalou expozici déjin mésta. Jeji
autorkou je osoba nadmiru povolana, histo-
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ricka Slovackého muzea v Uherském Hra-
disti PhDr. Blanka Rasticovd, kterd v pii-
zemi budovy byvalého jezuitského klastera
vytvofila na plo$e o rozloze 110 m? vzru-
$ujici obraz déjin mésta od 13. stoleti az po
soucasnost.

Celd expozice je v souznéni s danym
prostorem koncep¢né rozdélena do tif za-
kladnich tematickych celktl. Prvni z nich ma
nazev Uherské Hradisté — mésto kralovské
a je vénovan Zivotu stfedovékého a rané no-
vovékého mésta. Rada cennych exponatl
nam objasfiuje vztah panovnika k Uher-
skému Hradisti, seznamuje nds se spravnim
a hospodarskym vyvojem a pfiblizuje i du-
chovni Zivot tehdejstho mésta. Mezi nejza-
jimavéjsi expondty této Casti expozice patii
faksimile dvou pro mésto velmi dulezitych
listin — zaklddaci listiny Premysla Otakara
II. z 15. fijna 1257 a listiny Matyase Korvina
z 28. ¢ervna 1481, kterou polep$uje méstu
znak a udéluje mu pravo pecetit ¢ervenym
voskem. Zidny z navitévnikt také jisté
neptehlédne popravéi mede, jez dokladuji
soudni pravomoc a s ni spojeny vykon hr-
delniho prava. Dalsi ¢ast vystavenych pied-
métl poukazuje na organizaci femesel a fe-
meslnou dovednost obyvatel mésta, kterou
predstavuji predev§im cechovni postavniky
a konvice, a také samotné vyrobky mistrti
a tovary$t cechu zdmecnického. Duchovni
Zivot je prezentovan nejvzacnéj$imi barok-
nimi liturgickymi predméty ze sbirek muzea,
i kdyZz z ryze bezpecnostnich divodi jsou
dva unikatni sbirkové pfedméty, a to oltaini
ktiZ a procesni monstrance z kostela sv. Jifi,
predstaveny pouze na fotografiich. Pozoru-
hodnym a malo vidanym exponatem je vSak
zvon pochazejici z kaple sv. Alzbéty, jehoz
plast nezakryté ukazuje pohnuty osud sdile-
ny po staleti s osudem mésta. Posledni panel
prvni ¢asti expozice zobrazuje vyvoj mést-
ského znaku a jeho faktické uziti. Vysadni
pravo uzivat pecet a znak mélo mésto Uher-
ské Hradisté jiz ve sttedovéku, jeho nejstarsi
dochovana pecet pochazi jiz z roku 1312. Ve
vitriné za sklem si miizeme prohlédnout pét
vzacnych pecetnich typatu, jejichz otisky se
stvrzovala pravdivost a pravost psaného tex-
tu. Sbirkové pfedméty, archivni dokumenty



a fotografie instalované v prvni ¢asti expo-
zice doplituyje virtudlni prohlidka mésta. Po
spusténi obrazovky se preneseme do roku
1670, vejdeme Kunovickou branou a pro-
chazime obéma naméstimi a ulicemi mésta,
jehoz obraz je tak autenticky, Ze ve vas vyvo-
lava pocit, ze jste jeho soucasti. Veduta mésta

z roku 1670 je dostate¢né zndma, nebot byla
jiz mnohokrat publikovéna, ale ,,zhmotné-
ny* obraz ulic, domd, obou klastert, mostt
a bran pred¢i veskera odekavani a prenese
vas v Case o par stoleti do minulosti.

Druhy tematicky celek pod ndzvem
Uherské Hradisté — pevnost na fece Mora-
vé mapuje vojenskou a obrannou historii
mésta. Na jednotlivych panelech sledujeme
stavebni vyvoj opevnéni od stfredovéku az
do konce 18. stoleti. Plany pevnosti z druhé
poloviny 17. stoleti seznamuji navstévniky
expozice s vytvorenim barokniho bastiono-
vého opevnéni, jehoz kone¢na podoba byla
dobudovéna v prubéhu prvni poloviny 18.
stoleti. Po celou dobu své existence musela
pevnost odolavat mnohym ttoktim najezd-
niki a neprételskych vojsk, nebot mésto
Uherské Hradi$té chranilo jihovychodni
hranici moravského markrabstvi a v roce
1655 bylo prohlaseno za jednu z moravskych
zemskych pevnosti. Vystavené plany dopl-
fuji femeslné naprosto dokonale zvladnuté
repliky dvou vedut mésta, jejichz originaly
pochdzeji z vlastnich sbirek muzea. Prvni
z nich je datovana k roku 1670 a druha spa-
da do dvacétych let 18. stoleti. Z trojrozmér-
nych vystavnich exponatti ze sbirek Slovac-
kého muzea do této ¢asti expozice autorka
zafadila sttedovéké a rané novoveéké chladné
a palné zbrang, z nichZ vynika zejména uni-
katni hlaven ru¢ni palné zbrané zvané ha-
kovnice, ktera pochazi z 16. stoleti. Celou te-
matickou skupinu dopliiuji terce Streleckého
spolku v Uherském Hradisti, jejichz umélec-
ka stranka zdatile koresponduje s celkovym
vytvarnym pojetim expozice. Po zhlédnuti
vdech vystavnich expondtli miZeme svoji
pozornost zaméfit na detailné provedeny
interaktivni model barokni pevnosti z roku
1730, na ném? je mozno vyhledat dtlezité
objekty ve mésté a vizualné se projit po linii
méstského opevnéni, které ztratilo postupné
svlij vyznam a nakonec bylo zbourano, aby
ustoupilo nové se roz$itujicimu méstu.

Treti a posledni tematicky celek s nd-
zvem Uherské Hradi$té - metropole Slo-
vacka moznd prekvapi i ty, kteti zde po léta
ziji. Hned pfti prvnim vstupu do této casti
expozice upouta plakatovaci sloup, z néhoz
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na vnimavého navstévnika dychne rozma-
nitost kulturniho a spolecenského Zivota,
kterou si dnes mnohdy ani neuvédomuje-
me. Mésto se postupné od konce 19. stoleti
stalo skute¢nym centrem Slovacka, v némz
sidli arady, koly a fada kulturnich a vzdé-
lavacich instituci. Po zhlédnuti dalsich vy-
stavenych predmétti budeme prijemné pre-
kvapeni, jakou vytvarnou podobu ma cena
mésta udélovand vyznamnym osobnostem,
a s hrdosti mizeme pohlédnout na cenu,
jez ziskalo mésto Uherské Hradisté k titulu
Historické mésto roku 2011. Rozmanitost
kulturniho Zivota dokladuji také exponaty
mapujici tvorbu Slovackého divadla, jedné
z nejvyraznéjsich divadelnich scén v repub-
lice. Sezndmime se zde také s vyvojem a po-
stupnym budovanim Slovackého muzea,
které se stalo vyznamnym nositelem kultur-
nich tradic regionu. V této ¢asti expozice se
dostaneme az do blizké soucasnosti, nebot
instalovany blok fotografii z vyznamnych
a celorepublikové zndmych kulturnich akei
ukazuje soutéz amatérskych filmi s temati-
kou ochrany ptirody a zivotniho prostredi
a péée o historické pamatky konané pod
nédzvem Tykd se to také tebe, Festival hu-
debnich nastroja lidovych muzik, Letni
filmovou $kolu a Slovacké slavnosti vina,
které jiz neodmyslitelné patfi ke koloritu
Uherského Hradisté. Rada dalsich fotogra-
fif, nad kterymi se pozastavi predevsim ro-
daci a dlouholeti obyvatelé, ptiblizuje dnes
jiz neexistujici a mnohdy zapomenutou po-
dobu mésta. Zkratka nepiijdou ani zdjemci
o nejstar$i historii — v tfeti ¢dsti expozice
je instalovdna dotykova obrazovka, pomo-
ci niz se poodhrne opona ¢asu pravékych
a rané stredovékych déjin mésta.

Historie mésta Uherského Hradisté je
bohatd a rozmanitd a koncepce nové vytvo-
fené stalé expozice k déjindm je ukdzkou
dokonale skloubené préice ¢lovéka a pocita-
¢ové techniky. Na strané jedné nelze nez ob-
divovat virtualni obraz mésta z roku 1670,
na strané druhé pak fadu lidskou rukou
dokonale vyrobenych vystavnich exponatii
— at uz originald z ddvné minulosti, ¢i kopii
vytvofenych pravé pro tuto expozici. Kaz-
dy z navstévnika zde jisté nalezne to, co jej

288

nejvice zajima, a dozvi se fadu zajimavosti
z davné i neddvné minulosti mésta Uher-
ského Hradisté. Az vas omrzi kazdodenni
shon, zkuste se zastavit v ¢ase pravé pii na-
v§téve stalé expozice dé&jin mésta, kterou lze
zhlédnout i vice nez jen jedenkrat. Autorce
projektu PhDr. Blance Rasticové, Slovac-
kému muzeu v Uherském Hradisti i méstu
Uherské Hradisté patfi za tento pocin uzna-
ni i podékovani.

Ludmila Hobzova

Pozn.: Autorem fotografii je L. Chvalkovsky.

Posledni agrarni konference v Uherském
Hradisti aneb Dokonano jest

Ve viceméné tradi¢nim kvétnovém ter-
minu - tentokréte 16. a 17. kvétna 2012 - se
v prostoréch Slovackého muzea v Uherském
Hradi$ti konala mezinadrodni konference
s nazvem Regiondlni zvldstnosti politiky ag-
rdrni strany v obdobi prvni Ceskoslovenské
republiky. Bylo to jiz dvanacté setkdni s ob-
dobnou tematikou - prvni se pod ndzvem
Demokratické tradice ve vyvoji Ceskosloven-
ského zemédélstvi po roce 1918 konala jiz
v kvétnu 1990 a od té doby se odbornici
daného zaméreni setkavali pravidelné v pe-
riodicité¢ dvou let az do uvedeného setkani
posledniho.* To nabidlo, stejné jako v pred-
chozich letech, kvalitni program, na némz se
podileli nejen prednasejici z Ceské republi-
ky, ale také z Bulharska, Slovenska ¢i Némec-
ka. Prosloveny byly pies dvé desitky referatu,

Zahdjeni konference feditelem Slovackého
muzea PhDr. Ivo Frolcem, vpravo PhDr. Blan-
ka Rasticovd, Uherské Hradisté 2012. Foto
L. Chvalkovsky.



dotykajicich se vice ¢i méné stanoveného té-
matu. V uvodu se pravidelny bulharsky host
S. Stefanov (predseda Zemédélského féra
pro sttedni a vychodni Evropu v Sofii) za-
myslel na téma Zemédélské konference a ze-
meédelské forum. Nasledné zaznély obecné ¢i
teritorialné $irsi pohledy, napt. J. Harny (Re-
giondlni rozdily viivu agrdrni strany v prvni
Ceskoslovenské republice a jejich kofeny), M.
Hanuly (,Urodné zeme“ a ,polia neorané"
Rozdielnd volebnd podpora agrdrnej strany
v regionoch Slovenska a jej suvislosti s dora-
zom na 20. roky), ]. Rokoského (Nadéje,
iluze, zklamdni. Agrdrni strana na Podkar-
patské Rusi) nebo T. Lorenze (Das deutsche
Genossenschaftswesen in den boéhmischen
Léndern. Einige Uberlegungen. DruZstevnic-
tvi stfedni a vychodni Evropy v procesu utvd-
feni ndrodnich spole¢nosti 1850-1940. Pokus
o periodizaci). Netradi¢né prispél k této ¢asti
i Z. R. Nespor, jenz proslovil referat Sociolo-

gické vyzkumy v politice mezivilecné agrdrni

strany. Vétsina referati se pak zaméfila na
pusobeni agrarni strany v regionech, jako E.
Kubti a J. Sousa (, Bauernpredigten® /“Selskd
kdzani Uvahy o némeckém agrarismu v se-
verovychodnich Cechdch v prvnich desetile-
tich 20. stoleti), D. Gawrecki (Republikdnskd
strana ve Slezsku a na Ostravsku), L. Osy-
kova (Politika agrdrnej strany v trnavskom
regione), P. Novak (Agrdrni strana na Kut-
nohorsku), O. Kolat (Myslenky jihoceského

regionalismu jako soucdst ideologie agrdrni

Utastnici agrarni konference, Uherské Hradist¢ 2012. Foto L.
Chvalkovsky.

strany v obdobi eskoslovenské prvni a druhé
republiky) ¢&i J. Copik (Agrdrni strana v okre-
se Nové Mésto nad Metuji - volebni sila, ¢in-
nost, osobnosti). Vzpomenuty byly rovnéz
vyznamné osobnosti v pfispévcich R. Elnera
(Frantisek Wenzl (1889-1942). Zemédélské
druzstevnictvi a vlivy agrdrni politiky na po-
mezi Malé Hané a Hrebecska (Schonhengst)
nebo E Capky (Agrdrni ,Handk“ Kunes
Sonntag a jeho ptinos k rozvoji moravského
feparstvi a cukrovarnictvi). Zaznéla i poné-
kud jina témata, napt. v pfipadé G. Novako-
vé a P. Dufka (Regiondini zdjmy, agrdrnickd
politika a elektrifikace), . Urbana (Hospoddr
- agrdrnik - starosta - ,kulak®: mistni au-
tority prekdzkou kolektivizace venkova), M.
Martaka (Katolicky kniaz v agrdrnej strane
a jeho autorita na Spisi v rokoch prvej CSR)
nebo J. BureSové (PridruzZené organizace ag-
rarni strany a jejich piisobeni na Olomouc-
ku (vybrané ptiklady). A na zavér prof. Jan
Rychlik uvazoval nad vysledky a perspekti-
vami agrdrnich studii v soucasné historio-
grafii. Byla to pomyslna tec¢ka nejen za timto
setkdnim, ale viibec za vemi konferencemi
pfedchozimi - ty totiz v Uherském Hradisti
v dané podobé konéi. Duvodem je uréité vy-
¢erpani, presnéji naplnéni davno stanovené-
ho programu, ktery pred lety prijali tehdejsi
organizatofi. V diskuzi samoziejmé zaznély
nazory, aby se konference s danou temati-
kou konaly i nadale. Pochopitelné by to bylo
vitané, ale museJl se o to postarat jiZ jini po-
tadatelé, jiny okruh badateli
a jind instituce.

Ale ohlédnou-li se pota-
datelé** (pfipomenu, Ze ved-
le Slovackého muzea k nim
pravidelné nalezel Historic-
ky ustav AV CR, Masary-
kiv dstav a Archiv AV CR
a Odborovy svaz pracovniku
zemédélstvi a vyzivy Cech
a Moravy - Asociace samo-
statnych odbort, Praha),
mohou byt zajisté spokojeni.
Promyslena koncepce agrar-
nich konferenci se nakonec
odrazi i v jednotlivych na-
zvech. V roce 1992 to bylo
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Ceské a slovenské zemédélstvi v obdobi mezi
svétovymi vélkami, v roce 1996 a 1998 navaz-
né pokracovani pod nazvy Ceské a slovenské
zemédélstvi v letech 2. svétové vilky a Zemé-
délstvi na rozcesti 1945-1948. Dalsimi zvole-
nymi tématy bylo napt. Osudy zemédélského
druzstevnictvi ve 20. stoleti (2002), Zemédél-
ské Skolstvi, vyzkum a osvéta jako predpoklad
hospoddtského a socidlniho rozvoje venkova
v 19. a 20. stoleti (2004) i navazné Osobnosti
agrdrni politiky 19. a 20. stoleti z roku 2006.
Ani7 v8echny ndzvy jednotlivych konferen-
ci vyc¢toveé uvedeme, konstatujme, Ze za téch
23 let trvani akce zaznélo na 300 odbornych
referatti a prispévk, pravidelné doplnénych
bohatou diskuzi. Troufam si tvrdit, Ze k vyvoji
zemédélstvi v prvni poloviné 20. stoleti, k vy-
zkumu déjin samé agrarni strany i jejich sou-
putnikd v $ir$im stfedoevropském prostoru,
k vyzkumu politickych a ideovych proudd,
které zemédélstvi ovliviiovaly ¢i z néj primo
vzchazely, k vyzkumu osobnosti a zemédél-
ského $kolstvi byl realizovén jeden z nejpo-
zoruhodnéjsich a nejrozsahlejsich védeckych
programt v daném segmentu vyvoje spolec-
nosti. Vyzkumu o to cennéjsiho, ze z kazdého
setkani byl realizovan tak fikajic do roka a do
dne konferen¢ni sbornik, vétSinou vytisté-
ny v fad¢ Studif Slovackého muzea. Celkem
jich je (i z posledni konference) rovny tucet
a predstavuji cca 3 000 stran texttl, z nichz Ize
pti dal$im vyzkumu vychazet ¢i se opakované
k jejich obsahu vracet.

Absolutorium pak zaslouzi hlavni po-
fadatelskd a hostitelska instituce, Slovacké
muzeum v Uherském Hradisti, které pro
véechna setkani vytvorilo ptijemné pracovni
i spolecenské zazemi. Ukazalo tak, Ze kvalit-
ni véda s mezinarodnim rozsahem muze byt
realizovana i na regionalni drovni, i kdyz
ptisun grantovych ¢i jinych penéz do regio-
nu byva podstatné skromnéjsi a omezenéjsi,
nez k institucim centralnim. Podékovani si
pak zvlasté zaslouzi dr. Blanka Rasticova,
odborna pracovnice a dlouholeta zastupky-
né reditele Slovackého muzea, kterd byla spi-
ritus agens vSeho déni kolem konferenci, od
prvni az do posledni. Na ni lezela tiha véech
starosti, diky ni pak mély agrarni konference
raz setkavani dobrych prétel.
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Nuze, najde se zase nékdo takovy, kdo se
chopi vesla a prenese tuto skvélou tradici na
jiné misto, aby - jisté s ponékud jinym obsa-
hovym zamétenim - pokracoval?

Zdenék Fiser

* O jednotlivych konferencich byly podavany
diléi zpravy zejména na strankach ¢asopisu
Slovacko, ojedinéleji i v jinych periodikach,
napt. Vlastivédném véstniku moravském
nebo Ceském ¢asopisu historickém.

** Ur¢ité zhodnoceni 20 let trvani agrarnich
konferenci provedl Lubomir Slezak v ¢aso-
pisu Slovacko 52, 2010, s. 269-270. Jme-
novany zaroven patii k tém (spolu s Blan-
kou Rasticovou, Josefem Harnou a o néco
pozdéji Janem Rychlikem), ktefi u zrodu
téchto konferenci stali a dlouhodobé je
iniciovali.

Dvadsat rokov od rozpadu Ceskoslo-
venska

Dna 17. oktobra 2012 sa v priestoroch
Slovackeho muzea v Uherskom Hradisti
uskutoc¢nil semindr s nazvom Cesi a Slo-
vdci 1993-2012. Vzdalovini a pfiblizovd-
ni. Podnetom k nemu bolo dvadsat rokov,
ktoré uplynuli od rozpadu spolo¢ného $ta-
tu a prilezitostou ku konaniu akcie sa stalo
37. zasadnutie Cesko-slovenskej komisie
historikov. Na rozdiel od pocetnych podob-
nych podujati sa seminar ststredil nie na
proces a ,realizaciu® vlastného rozpadu, ale
predovietkym na analyzu jeho désledkov
a to so zretelom na cesko-slovenské vzta-
hy. Dvadsat rokov, ktoré uplynuli od vzni-
ku CR a SR zretelne ukizali, ¢o mala ceska
a slovenska spoloc¢nost totozné a spolo¢né
a v ¢om sa navzajom odliSovali, pricom toho
posledného bolo podstatne viac, ako mnohi
z nds boli ochotni spociatku pripustit. Men-
talne dispozicie vSak neboli jedinym pred-
pokladom rozdielov vo vnimani mnohych
otazok a problémov, z ktorych sa napriek
sfubom politikov neraz vyvinuli dlhoro¢né
kauzy zneprijemnujtce Zivot na oboch stra-
néch novej hranice. Tvrdenie, Ze rozdelenie
$tatu v skutoc¢nosti zblizilo oba narody sto-
ji na piesku, lebo e$te nikdy ziadna hranica



Védecky semindi Cesi a Slovaci 1993-2012, Uher-
ské Hradisté 2012. Foto L. Chvalkovsky.

néarody nespojila, ale vidy ich len réznym
spdsobnom rozdelila.

Seminar nevynikol, ako to pri ¢esko-
slovenskej komisii byva zvykom, poétom
referdtov, skor mal ambicie ist do adekvat-
nej hibky a v naslednej ¢asovo velkoryso
dotovanej diskusii rozdiskutovat jednotlivé
zaujimavé a sporné otdzky. Dal§im charak-
teristickym znakom bola interdisciplina-
rita, ked sa v bezprostrednej naslednosti
stretli historicky, politologicky, socio-
logicky, ekonomicky, jazykovy i kultarny
pristup k skimanej problematike. Neraz sa
postupy tychto disciplin vyuzili i v ramci
jedného referatu, ked sa najmid pre mno-
hé problémy z inych vied hladali historické
korene a paralely. To umoznilo nielen ana-
lyticky rozobrat konkrétne javy, hladat ich
pric¢iny, priebeh a ddsledky, ale i syntetizo-
vat a dospievat k niektorym zovseobecne-
niam. Takym bolo napriklad konstatovanie,
7e dvadsat rokov po rozpade spolo¢ného
$tatu si obe nastupnicke republiky ,,vysku-
$ali mnohé podobné rie$enia rovnakych
problémov, inokedy si davali na rovnaké
otazky tplne odlisné odpovede, aby znovu
dospeli do priblizne rovnakého prieniku.
Hladanie vyzeralo neraz skor ako tapanie
a skimané dvadsatrocdie sa preto ani zdale-
ka nevyuzilo vzdy zmysluplne a produktiv-
ne. Deficity v ekonomickej transformacii,
v mentalnej vybave obyvatelstva, kultare
a vzdelavani, ako aj v politickej kultdare -
to vSetko zvySuje vyznam medzivojnového
dvadsatrocia, ked sa za rovnaku dobu dosi-
ahlo podstatne viac. A Ze sa neraz zac¢inalo

uplne od nuly, sa mozno paradoxne ukazo-
valo ako vyhoda.

Na seminari hovoril Jan Rychlik (Praha)
o problémoch vo vztahoch medzi Ceskou
a Slovenskou republikou po rozdeleni CSFR
a o ich rieSeniach. Vs§imal si najmi roz-
ne spdsoby a pristupy k otazke ob¢ianstva
a z toho vyplyvajtice problémy. Milan Zem-
ko (Bratislava) sa zameral na kompardciu
stranickych systémov na Slovensku a v Ces-
ku po roku 1989 a hlavne na ich historické
stvislosti. Politolog Juraj Marusiak (Bratisla-
va) predstavil zc¢astnenym vyvoj politické-
ho systému na Slovensku a v CR po rozdele-
ni CSFR, najmi so zretelom na vztah k po-
litickej tradicii, konvergencii a na existujtce
rozdiely. Stredobodom vystipenia ekonéma
Milana Sikulu (Bratislava) boli ekonomic-
ké determinanty rozdelenia Ceskosloven-
ska. Jazykova odbornitka Mira Nabélkova
(Praha) skimala cesko-slovenské jazykové
vztahy a postupné vzdalovanie sa oboch tak
blizkych jazykov. Napokon Miroslava Pola-
kova (Uherské Hradisté) hovorila z vlastnej
bohatej praxe o skusenostiach zo spolupra-
ce a vymeny S$tudentov oboch republik. Na
konkrétnych prikladoch prezentovala to,
o ¢om sa predtym hovorilo skor teoreticky.

Seminar splnil o¢akévania organizatorov
a publikované prispevky v Cesko-slovenskej
historickej ro¢enke urcite zohladnia aj pod-
nety z bohatej diskusie. Vecer po seminari
zorganizovali hostitelia zo Slovdckeho mu-
zea spolocensky vecer v Maraticich.

Roman Holec

Frantisek Capka, Lubomir Slezak: Cukro-
varnictvi do roku 1938 a agrarni strana (se
zietelem na Moravu a Slezsko). Masaryko-
va univerzita. Brno 2011, 273 s.

V 19. a 20. stoleti patfilo cukrovarnictvi
v Ceskych zemich k nejvyznamnéjsim a vy-
nosnym pramyslovym odvétvim. Je proto
ptirozené, ze bylo predmétem zdjmu sou-
dobych narodohospodatii a historik hos-
podatskych déjin. Nejnovéji se jeho historii
zabyva fundovand prehlednd kniha histo-
rikit Frantigka Capky a Lubomira Slezaka.
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Sleduje obdobi od vzniku prvnich cukrova-
rtt do roku 1938 a na rozdil od vétsiny dfi-
véjsich praci k této tematice se soustteduje
predevsim na Moravu a Slezsko. Autofi se
pfi zpracovani textu opfeli nejen o kritické
vyuziti dosavadni literatury, ale predev$im
o vlastni studium archivnich prament, od-
bornych ¢asopistt a novin. Zvlastni pozor-
nost vénovali roli agrarni strany pti pronika-
ni do cukrovarnického priimyslu a vytvareni
dvou hlavnich cukrovarnickych center na
Moravé. Kniha je rozdélena dle chronologic-
kého hlediska do dvou velkych kapitol.

Vyklad prvni kapitoly vhodné zacind
osvétlenim péstovani cukrové fepy a zmén
v hospodateni zemédélskych zavodu v fe-
patskych oblastech béhem 19. stoleti. Tim
autori ziskali $ir$i ramec pro vyli¢eni problé-
mi zakladatelského obdobi cukrovarnictvi.
Nejdrive zakladali cukrovary $lechti¢ti ma-
jitelé velkostatkil, pozdéji se ale vice uplat-
flovali obchodnici a viibec oblansti pod-
nikatelé némeckého a Zidovského puvodu.
Griinderskou éru cukrovarnictvi predsta-
vovala $edesata léta 19. stoleti. Ve velkém
poctu byly tehdy zakladany nové cukrova-
ry, mezi nimi za spoluucasti rolniku i ¢eské
tzv. rolnické cukrovary. To souviselo s tim,
ze cukr se staval béznou potravinou a cuk-
rovou fepu zacali hromadné péstovat také
stiedni a velci rolnici.

Kniha dale podrobné zkouma vzestup
moravského cukrovarnictvi v posledni tfeti-
né 19. stoleti a na pocatku 20. stoleti. Sledu-
je predevsim zakldddni dalSich cukrovard,
zdokonalovani  technologickych  postuptt
a rostouci vyvoz cukru do Anglie, Svycarska
a Orientu. Cukrovary v této dob¢ ptistupova-
ly k uzavirani kartelovych dohod o rajonizaci
nakupu a cenach cukrové repy. Monopoliza¢-
ni tendence cukrovarniku vedly péstitele fepy
k budovani fepatskych zajmovych organiza-
ci, predevéim k vytvoreni Ustfedni jednoty
fepaftl. Ta byla uzce spojena s nové vzniklou
agrarni stranou a vedla proti kartelovym do-
hoddm po desetileti boj. Za prednost prace
povazuji, Ze analyzuje také krizové poklesy,
zvlasté cukerni krizi v letech 1884-1888, kte-
rd podle autorti vyznamné ptisobila na vznik
samostatného rolnického hnuti. Repatské
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CUKROVARNICTVI

DO R

A AGRARNI STRANA

(SE ZRETELEM NA MORAVU A SLEZSKO)

hnuti na pocatku 20. stoleti bylo pak dulezi-
tou soucasti politické emancipace rolnictva
a vzniku masového agrarniho hnuti.

pitole vénované cukrovarnictvivletech prvni
republiky. Vyklad zde za¢ind rozborem zmén
sidel a vlastnickych pomérii téch cukrovard,
jejichz vedeni za Rakousko-Uherska bylo ve
Vidni a které byly uvérové spojeny s viden-
skymi bankami. Nostrifikace a repatriace
akcif byla hlavnim néstrojem téchto zmén,
podstatné mensi dopad méla podle autort
pozemkova reforma. Podstatné je zjisténi, Ze
vétsina moravskych cukrovart nebyla témi-
to zménami, pokud jde o vyrobu a prospe-
ritu, negativné dotéena a Uspé$né pokraco-
vala ve své ¢innosti. Za prvni svétové valky
silné¢ omezena cukrovarnicka produkce byla
po jejim skonceni brzy obnovena a od roku
1923 zacal rozkvét ceskoslovenského cuk-
rovarnictvi. Autoti uvadéji, ze v poloviné
dvacatych let bylo Ceskoslovensko tfetim
nejvétsim vyvozcem cukru ve svété a export
cukru pfinasel stitu podstatnou ¢ast deviz.
Proti predvale¢nému obdobi se v§ak ménila
orientace vyvozu a misto videnskych bank
ho ziskaly do svych rukou domaci banky



a suché rafinerie. Zvlastni pozornost vénu-
je kniha tzv. porolni¢tovaci akci, ktera byla
obratné fizena agrarni stranou a vedla k vy-
raznému posileni pozic agrarniho kapitélu
v cukrovarnictvi.

Konjunktura trvala v§ak jen mensi ¢aso-
vy tsek mezivale¢ného obdobi. V roce 1928
prudce klesly svétové ceny cukru a propuk-
la hluboka cukerni krize, ze které se ¢esko-
slovenské cukrovarnictvi do druhé svétové
valky jiz nevzpamatovalo. V odvétvi byly od
pocatku krize zastaveny investice a cukrova-
ry technicky stagnovaly. Mnohokrat zmen-
$eny vyvoz byl umoznén jen diky dumpin-
govym cendm a stitnim dotacim. Z udajt
uvadénych v knize je zfejmé, ze pokles cuk-
rovarnictvi a fepafstvi zacal jak na Moravé,
tak v celém Ceskoslovensku jiz pred druhou
svétovou valkou.

Posledni dva oddily knihy maji ponékud
odli$ny charakter. Nesleduji obecné vyvoj
cukrovarnictvi, ale jsou vénovany dvéma
agrarnim podnikatelim v cukrovarnic-
tvi: Janu Vacovi a Viktoru Stoupalovi. Oba

budovali koncerny rolnickych cukrovarg,
Vaca na stfedni a severni Moravé, Stoupal
na jizni Moravé. Zatimco budovani Vacova
koncernu nebylo dostate¢né finan¢éné zajis-
téno a skoncilo netspéchem, Viktor Stoupal
vytvoril na jizni Moravé mohutny cukrovar-
nicky koncern, jenz se stal pfimo doménou
agrarni strany. Vyklad uzavird stru¢na tivaha
o agrarni strané a jeji uloze nejen pti rozvoji
cukrovarnictvi, ale i v hospodarském a po-
litickém Zivoté prvni republiky. Historici
a zdjemci o hospodarské déjiny kladné oceni
rozsahlé prilohy i bohaty seznam literatury
a prament.

Celkové predklddaji autofi v recenzova-
né knize uceleny a zajimavy obraz vyvoje
moravského cukrovarnictvi a aktivit agrarni
strany nejen v ném, ale i v fepafstvi v dob¢
jejich nejvétsiho vzestupu i utlumu ve ttica-
tych letech minulého stoleti. Kniha rozsitu-
je také poznani slozitych cest vyvoje celého
hospodartstvi ¢eskych zemi v letech industri-
alizace a v mezivale¢ném obdobi.

Vlastislav Lacina
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DVOJICE KOZENYCH LITURGICKYCH ROUCH ZE
SBIRKY MORAVSKE GALERIE V BRNE!

Andrea Husseiniovd, Moravskd galerie v Brné
Gabriela Vyskocilovd, Pfirodovédecka fakulta Masarykovy univerzity, Brno

Moravska galerie v Brné (déle jen MG) uchovava rozsih-
lou a nesmirné cennou kolekci cirkevniho textilu, zahrnu-
jici doklady stfedovékych pamatek az po dila navrhovana
soucasnymi umélci. Velmi zajimavé misto v tomto souboru
zaujimaji nepocetné, nicméné velice zajimavé piiklady litur-
gickych rouch (kasuli) zhotovenych z kize. Dvojice téchto
kasuli (inv. ¢. U18.254, U18.255) byla piitom do sbirek MG
ziskdna v roce 1963 prevodem ze Slovackého muzea v Uher-
ském Hradisti. Pfesto, Ze se v kontextu instituciondlné spra-
vovanych sbirek Ceské republiky jedna o velmi vyjimeené
ukdzky hmotnych pamatek 18. stoleti, nebyla jim doposud
vénovana systemati¢téjsi pozornost. Studie predstavi vysled-
ky konzervatorského prizkumu obou kozenych kasuli ze
sbirky textilu MG.

Bohosluzebné odévy zhotovené z kiize, zejména svrchni knézska roucha tzv. kasule,
predstavuji specifickou skupinu cirkevnich pamatek 17. a 18. stoleti. Jednotlivé kusy ¢i men-
§i liturgické soubory se nachdzi v muzejnich sbirkdch a chramovych pokladnicich Francie,
Némecka, Itdlie az po Madarsko ¢i Chorvatsko. Vyjimkou neziistaly ani ¢eské a moravské
kostely.2 Umélecky zpracovand kize a kozené vyrobky — nasténné tapety, paravény, oltdfni
antependia a dal$i — tvotily nedilnou soucast interiérové kultury doby renesance a baroka.
Zejména tzv. zlacena kiize byla velmi cenénym produktem, napodobujicim luxusni povrchy
drahych tkanin a kovovych vysivek. Vyrobni postup pfi zpracovani zlacené kiize byl popsan
jiz na prelomu 8. a 9. stoleti v Lucckém manuskriptu. Italsky lékai Leonardo Fioravanti za-
znamenal v traktatu Dello specchio di Scientia universale, vydaném poprvé roku 1564, sou-
doba vyrobni centra zlacené kiize. Hlavni postaveni ptisoudil Spanélsku, odkud se technické
znalosti produkce mély rozsitit do ostatni Evropy, do Francie s vyhlaSenymi dilenskymi pro-
vozy v Avignonu, Marseille, Lyonu a Patizi, dale do Italie s dilnami v Neapoli a Benatkach
a do Flander s centry v Antverpach, Mechelenu a Bruselu. Obliba zlacenych usni pretrvala
az do druhé poloviny 18. stoleti, kdy dobové znalosti o ,,uméni vyroby zlacené a stiibrené
kiize“ shrnul francouzsky botanik Auguste-Denis de Fougeroux Bondaroy v pojedndani Art
de travailler les cuirs dorés ou argentés (1761).% Vrchol rozsifeni kozenych parament spadé
do obdobi baroka, duvody byly nepochybné praktické, zejména vyssi trvanlivost a odolnost
kozZeného materidlu vuci prachu, vlhkosti, Zivo¢isnym $kadctim a v neposledni fadé také
mechanickému poskozeni. Na zakladé dochovanych historickych zprav je mozné rekonstru-
ovat zakladni postup vyroby, ktery byl podobny jako u kozenych tapet. Za vychozi surovinu
slouzila teletina a rovnéz kozi ¢i ov¢i kiize, zpracovand tzv. velurovou technologii, kdy rubni
strana usné tvotila lic vysledného objektu. Ktize se nejprve zmékcovaly tfislem a lestily, takto
pripraveny povrch byl upraven v celé plose stfibfenim tenkymi sttibrnymi platky, lepenymi
pergamenovym lepidlem nebo vaje¢nym bilkem. Casti uréené ke ,,zlaceni“ byly pokryty fer-
mezi, kterd obsahovala Inény olej a prirodni pryskytice, nékdy s primési $afranu k dosazeni
»zlatéjsiho” vzhledu. Pro dalsi upravu se uzivaly rozli¢né vyzdobné techniky - tla¢eni vzoru
pomoci dfevénych forem, puncovani a malba lazurnimi barvami, které napodobovaly efekty
nékladnych, zlatem a sttibrem protkavanych soudobych textilii 17. a 18. stoleti. Zazita cir-
kevni praxe totiz vyZadovala pro zhotoveni bohosluzebnych $attt hedvabné latky. Barevnosti

297



i pouzitymi vzory zachovévaji kozené kasule podobu textilnich pamétek. Rovnéz velikosti
i tvarem jsou témé¥ identické s textilnimi a odpovidaji tzv. fimskému typu. Z hlediska vniti-
ni typologie koZenych kasuli je mozZné rozlisit dvé zakladni skupiny: u prvni se na dorzal-
ni strané objevuje dominujici motiv latinského ktize, druhd skupina ma ¢lenéni dorzalni
strany klasické pouze do tti svislych pésti (kolumen) u vystfihu doplnéné liniemi ve tvaru
pismene ,V* napodobujicimi vidlicovy ktiz. Zakladni dekorativni slozka je oproti rozmani-
tosti textilnich desénti 18. stoleti silné unifikovana. I skupina necelych dvou desitek docho-
vanych kozenych parament, prevazné kasuli z ceskych a moravskych sbirek, je v tomto smé-
ru konzistentni. Vyzdobné motivy a kompozice vzort se opakuji zhruba v osmi ustalenych
variantdch a jejich vzajemnych kombinacich. Blizkd podobnost dekorativniho provedeni
kozenych kasuli ukazuje na jejich sériovou produkei koncentrovanou do jediného stiediska,
jehoz blizsi lokalizace zatim zustdva oteviend. Byly vysloveny razné hypotézy o existenci
specializovanych dilen v Holandsku, Italii, Dolnim Rakousku, ptipadné Madarsku. Zatim
nejsou znamy pramenné doklady, které by tyto domnénky jednozna¢né potvrdily ¢i vyvra-
tily. Pouze relativn{ hustota pribuznych pamatek v Dolnim Rakousku a Némecku naznacuje
moznou orientaci pravé na tyto oblasti. Tradi¢ni kompozice desénu znesnadnuje presnéjsi
datovani jednotlivé dochovanych artefaktu. Starsi literatura obvykle spojovala koZend para-
menta s lidovym prostfedim 17. stoleti, soucasni autoti se kloni k pozdé&jsi dataci a zasazuji
je do $ir$iho ramce 18. stoleti. Kone¢né tvrzeni o vyuziti kozenych parament pouze ,,...v chu-
dobnych chrdmech...* 1ze akceptovat jen ¢4ste¢né. Dochované pamétky, pokud zndme jejich
puvod, pochazi z mensich vesnickych kostelt, ale i pokladnic bohatych klasternich chramd.
I kdyz metoda zpracovani kiize, s cilem vytvorit zlacené nebo stiibfené plochy, byla ve srov-
ndni s vysivkou kovovymi dracouny ¢asové méné naro¢nd - z analyzy technologie vyroby
je doba potfebna na vyrobu kozeného roucha odhadovana asi na tfi pracovni dny,” oproti
tomu vyroba nakladné vy$ivanych textilnich kasuli mohla v nékterych ptipadech trvat i né-
kolik let — pro jednozna¢né posouzeni, zda se kozené kusy staly jen levnéjsi alternativou
vys$ivanych parament, chybi konkrétni finan¢ni tdaje vydavané za jejich potizeni. DtleZitou
i vyrazné mensi vaha oproti zatézi, kterou celebrujici knéz musel na sobé nést v nakladné
vy$ivaném bohosluzebném rouchu. Vyskyt kozenych parament v liturgickém provozu ne-
prekracuje zavér 18. stoleti, vzhledem ke zpfisnéni cirkevnich predpisti dotykajicich se po-
uziti materiald a barev liturgickych odévi byly z bohosluzebného ritu postupné vylouceny
a od konce 19. stoleti se dostavaly do instituci muzejniho charakteru, pfipadné soukromych
sbirek. VySe zminény historicky fakt do zna¢né miry znesnadnuje bliz$i identifikaci této vy-
jimec¢né skupiny cirkevnich pamatek, nebot jen ve vyjimecnych pripadech jsou k dispozici
presnéjsi udaje o jejich ptivodu a vztahu ke konkrétnimu kostelu ¢i chramu. Stejné tomu je
i v ptipadé dvojice kozenych kasuli z MG (inv. ¢. U18.254 a U18.255). Oba predméty byly
do brnénské sbirky ziskdny prevodem ze Slovdckého muzea v Uherském Hraditi.® Ur¢ité
voditko predstavuje kratky zdznam v historickém inventati uherskohradistského muzea.
Pod datem 5. 5. 1937 jsou v knize zapsany dvé ,,me$ni kasule“ jako ,lidova prace 17. stoleti.
Dérkyni byla Antonie Stanclova, dédi¢ka lékarny U Zlaté koruny, manzelka zemského po-
slance, starosty mésta Uherského Hradi$té a lékdrnika Josefa Stancla, sama aktivni sbératel-
ka vysivek. U prvni kasule je tuzkou uvedena pozndmka ,,Mus. spol. Palacky Pol.“” u druhé
»Jos. Blazek...“ Tyto poznamky tuzkou jsou v knize ojedinélé a nelze z nich usoudit, zda se
jednozna¢né vztahuji k ptivodci, rovnéz o materialu obou kasuli se inventar blize nezminuje.
Protoze se vSak zadny dalsi zapis inventafe o akvizici bohosluzebnych rouch nezminuje, je
mozné predpokladat, Ze se vy$e uvedené zaznamy vztahuji k pfedmétu naseho zajmu. Jako
v piipadé rady dalsich pamétek tohoto typu presla bohosluzebna roucha do majetku muzea
ze soukromé sbirky, ztratila se tak pfima souvislost s konkrétnim mistem, pro které byla
uréena. Navic v pfipadé osobnosti Antonie Stanclové, kterd prostfednictvim svého manzela

298



byla v kontaktu se zndmym sbératelem Frantiskem Kretzem, mtzeme predpoklddat ptivod
obou pamatek nejen na tizemi Moravy a ptilehlého Slovenska, ale rovnéz i v Madarsku.

Kozena kasule ze sbirky MG inv. ¢. U18.254 nélezi z typologického hlediska do druhé
skupiny, tedy je v souladu se zazitymi liturgickymi pravidly ¢lenéna do tfech svislych past
(kolumen) od sebe oddélenych tizkymi bortami. Shodnymi bortami je roucho rovnéz lemo-
vano po obvodu a kolem lichobéznikovitého vystiihu. Stfih kasule je fimsky, jak je patrné
zejména na predni pektordlni strané. Dominantni motiv stfedniho pole, vyuzivajici kontra-
stu zlatych a st¥ibrnych ploch, tvori stoupajici vzor paskovych kartusi uvnitt s jednoduchou
miizkou a liliovitym kvétem, nad nimi je umistény motiv zagpicatélé sistice. Desén napodo-
buje ploché dracounové vysivky, zhotovené pres papirovou nebo Inénou podlozku, oblibené
ve tficatych a Ctyficatych letech 18. stoleti. Zbylé bo¢ni ¢asti vypliuje stylizovany symetricky
rozlozeny motiv velkych sttibrnych kvéta se $tihlymi listy plo$né rozvinutymi na temné
zeleném podkladé. Obdobny dekor se uplatiiuje i na predni strané kasule. Ptiklady kasuli
s identickym vzorem stfedového pasu se nachazi ve sbirkach Schweizerisches Landesmu-
seum v Curychu, v Deutsches Ledermuseum v Offenbach am Main,® Musée Historique des
Tissus v Lyonu, chramovém pokladu katedraly Saint-Bertrand de Comminges v jihozdpadni
Francii’ a dalsich. Oba bo¢ni pasy maji své analogie v kozenych kasulich z rakouského kl43-
tera Gottweig,'® Narodniho muzea v Praze ¢ Muzea stiibra v Kutné Hofe. DtleZitou oporou
pri stanoveni doby vzniku je textilni kasule s analogicky provedenou vysivkou sttedového
pésu z domu v Koliné nad Rynem datovand rokem 1731.!! Brnénskou kasuli tedy mtzeme
zatadit terminem post quem do doby druhé tfetiny 18. stoleti.

Dekor druhé kozené kasule ze sbirky MG inv. ¢. U18.255 je tradi¢né rozvrzeny do tif ver-
tikdlnich pasa oddélenych bortami. Ve stfednim poli dominuje vyrazny kompozi¢ni prvek
stoupajictho, oble zvlnéného rostlinného stonku, porostly drobnéj$imi listky a uponky ne-
soucimi v kazdém ohybu velké stylizované kvéty a plody. V bo¢nich pasech je na sttibrném
rastrovaném podkladé symetricky rozlozeny stranové obraceny pestry dekor slozeny z riz-
nych druht kvétd - barevné zihanych tulipanti, plnych razi, drobnych pomnének - pro-
vazanych mohutnymi akantovymi listy v ¢ervenych konturach. Stejné vyzdobné provedeni
se objevuje i na pektoralni strané bohosluzebného roucha. Celek opét vyuziva ptusobivého
kontrastu zlacenych a barevnych ploch na sttibrném podkladé. Blizké vzorové analogie jsou
znamy z fady zahrani¢nich sbirek. Identické kusy uchovéva Mestské muzeum v Bratislavé,
diecézni muzeum v madaském Gyoru (Gydri Egyhdazmegyei Kincstdr és Kényvtar)!® nebo
nejbohatsi soubor kozenych parament z Didzesanmuseum v St. Polten, kde se analogické
ptiklady opakuji v rtiznych barevnych kombinacich.!* VSechny jmenované exemplafte jsou
shodné datované na zavér 17. stoleti. Toto datovani miizeme v zdsadé ptijmout i pro brnén-
skou kasuli.

Popis predmétii a posouzeni stavu

Kozené kasule s inv. ¢. U18.254 a U18.255 jsou uloZeny v depozitati sbirky textilu Umé-
leckopriimyslového muzea Moravské galerie v Brné. Obé jsou zavéSeny na specialné vyro-
benych, $irokych, dfevénych ramincich v uzaviené prachotésné kovové skiini. Teplota v de-
pozitafi se pohybuje kolem 21 °C a relativni vlhkost je priblizné 52 %.

Pred zdsahem byly kasule fotograficky zdokumentovany a organolepticky posouzeny.
Nasledovalo prométeni pH dotykovou elektrodou, odbér materidlu (v mg), uréeni druhu
materidlu a celkového stavu predmétu. Cast z odebranych vzorkd poslouzila k mikroskopii
a ke stanoveni druhu ¢inéni, dalsi ¢ast k urceni teploty smrsténi T, a stupné koherence a po-
sledni ¢ast jsme vyuzili pro DSC analyzu.

299



Obr. 1. Kasule U18.254 predni strana. Obr. 2. Kasule U18.254 zadni strana.

Pfedni strana kasule inv. ¢. U18.254 (obr. 1) je zhotovena z jediného kusu usné; zdobe-
na zlacenim v kombinaci s dal$imi barvami, slepotiskem a rytim (uzké rovné dlouhé ryhy
zdtiraznuji okraj kolumny). Ve spodni ¢asti jsou viditelné drobné prolomeniny a dirky. Cely
povrch je lehce o$oupany a v nékterych mistech jsou zaslé barvy. Podsivka predni strany se
sklada ze dvou dilt tkaniny, na prvni pohled stejné a mirné zagpinéné. Neni nikde odpa-
rand. V misté spoje predniho a zadniho dilu (obr. 4) je viditelny vodorovny pruh a drobné
pravidelné dirkovéni. V tomto misté byla ptivodné ptisita stuha k privazani kasule kolem
téla knéze.

Zadni strana kasule inv. ¢. U18.254 (obr. 2) je opét vyhotovena z jednoho kusu usné; zpti-
sob zdobeni odpovida pektoralni ¢asti. Okraj usné je lehce pokrouceny (obr. 3). Na pravém
rameni se usen roz$tépuje, misty se vyskytuji dirky. Barvy zdobeni na nékterych mistech
zcela chybi a nékde jsou zaslé. Podsivka zadni strany je sestavena ze tfi dilti tkaniny, opét na
prvni pohled stejné a mirné zaslé. Ve stredni ¢asti se nachdzi znatelna skvrna (od potu nebo

Obr. 3. Pokroucena a o$oupand useri. Obr. 4. Chybéjici stuha.
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Obr. 5. Kasule U18.255 pfedni strana. Obr. 6. Kasule U18.255 zadni strana.

puvodni barvy podsivky). I tato podsivka je pevné piisita ke kasuli v celé délce.

V plose celé kasule jsou patrné prehyby.

Pfedni strana kasule inv. ¢. U18.255 (obr. 5) je vyrobena z jediného kusu usné, zdobena
zlacenim, malovanim a slepotiskem. Spodni okraj je zneéistény a ve stfedni ¢asti je usen
zala. Podsivka predni strany vyhotovena z jednoho dilu tkaniny je misty odparana. V horni
¢asti ma prisitou stuhu, ktera neni tkdna stejnym zptisobem jako zbytek podsivky a m4 jinou
barvu (obr. 8). Nyni bézové barva byla ptivodné rtizova nebo ¢ervena.

Zadni strana kasule inv. ¢. U18.255 (obr. 6) je také z jediného kusu usné. Zptisob zdobeni
je obdobny s predni stranou. Na ramenou stejné jako na okrajich celé zadové ¢asti je silné
zneCi$ténd. Barvy jsou $pinavé a misty popraskané. Nejponicenéjsi misto nalézame na dol-
nim okraji s protrzenymi dirami (obr. 7). Déravd a praskla mista jsou ¢aste¢né vypodlozena
papirem, nebo sesita. Silné poskozena usen se nachdzi i kolem krku. V celé ramenni ¢asti se
odchlipuji drobné vyrazené tecky, které misty odpadavaji nebo uz plné chybi. Tyto tecky se

o | I | i _

Obr. 7. Nejponicen

v,

i cast.
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odchlipuji i v horni zadové ¢asti. Podsivka zadni strany je opét z jediného kusu tkaniny, nej-
spis stejné jako predchozi podsivka. V dolni ¢asti se nachazi dira. Okraje jsou misty odpara-
né. V plose jsou ¢erné skvrnky a celkové je zasla.

Stejné jako u predchozi kasule jsou i zde v celé plose patrné prehyby. Vzhledem k tomu,
ze obé kasule byly darovany stejnym darcem, mohly byt az do darovani poskladané.

Urceni druhu usné

Pozorovanim usni v stereomikroskopu (obr. 9 a 10) nebylo mozné urcit druh usné na
zékladé charakteristické kresby licové strany kvili povrchovym tpravam. Dle tenkosti, mék-
kosti a velikosti usné odhadujeme, Ze materidlem ke zhotoveni byla pravdépodobné teletina,
ptipadné kozina.

Obr. 9. Struktura usné U18.254.

U kasule U18.255 bylo v misté odparané podsivky mozné pozorovat rubovou stranu ka-
sule v stereomikroskopu. Rubova strana byla velmi hladka. Dosli jsme k zavéru, Ze rubova
strana kasule je licovou stranou usné. Nicméné kvtili zna¢nému smrsténi materialu nebyla
viditelna charakteristicka kresba a nebylo mozné ur¢eni druhu usné.

Fyzikalné-chemické zkousky

Kromé organoleptického posouzeni predméti jsme k posouzeni stupné degradace
a zkoumdni poZadovanych informaci aplikovali bézné pouzivané fyzikalné-chemické me-
tody.

Méteni pH

Dotykovou elektrodou jsme proméfili pH povrchu usni. Hodnoty pH historickych usni
by se mély pohybovat v rozmezi 4-5. Hodnota nizsi nez 3 indikuje silnou degradaci a pii
styku s vodou muiZze byt takovd usen nenapravitelné poskozena. Abychom zhodnotili vliv
¢isténi na pH materidlu, proméfili jsme usné pred a po ¢isténi. Méteni pH bylo vidy pro-
vedeno na dvou mistech z kazdé licové strany. Kromé usné bylo orienta¢né zméteno i pH
textilnich ¢asti. Namérené hodnoty pH jsou shrnuty v tab. 1 a 2.
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U18.254 pH pred ¢isténim pH po cisténi
pfedni strana 1 4,54 4,62

predni strana 2 4,61 4,68

zadni strana 4,52 4,43

zadni strana 2 4,59 4,48
podsivka predni 5,56 neméfeno
podsivka zadni (skvrna) 5,95 neméreno

Tab. 1: Hodnoty pH u kasule U18.254.

U18.255 pH pred ¢isténim pH po cisténi
pfedni strana 1 4,43 4,57

predni strana 2 4,65 4,59

rub predni strany 4,9 4,86

zadni strana 1 4,6 4,69

zadni strana 2 4,78 4,77

stuha 5,23 neméieno
podsivka 4,73 neméfeno

Tab. 2: Hodnoty pH u kasule U18.255.

Identifikace ciniva

S ptihlédnutim k dataci vzniku kasuli (18. stoleti) jsme vylou¢ili moZnost chrom¢inéni
(pouzivano az od konce 19. stoleti). Vzhledem k ptirozené hnédé barvé bylo mozné zamit-
nout i ¢inéni solemi hliniku (pro ziskani bilych usni). Vysli jsme tedy z pfedpokladu, ze usné
jsou vy¢inény rostlinnymi tfislivy. Ke zjisténi skupiny tfisliv jsme vyuzili kapkovaci reakce

tzv. Spot testy publikované L. Falcao. Vysledky uvadi tab. 3.

U18.254 U18.255 Pozadovana reakce
FeCl, Zlerndni vlaken |Zcernani vldken | Cerné zbarveni - ptirodni ttisloviny
Vanilin Bez reakce Bez reakce Cz?rver}é zabarveni - kondenzované
trisloviny
Rhodanin |RiiZovo-hnéda Ruzovo-hnédd  |Razové zabarveni - galotaniny
NaNO, Tmavé-hnéda Svétle hnéda Modré zabarveni - elagotaniny

Tab. 3: Vysledky Spot testiL.

Odhad koherence vidken

Stanoveni stupné koherence bylo zpracovéno podle M. Durovice.

V ptipadé kasule U18.254 byla vlakna dlouhd, ve shlucich a obtiZnéji oddélitelnd. Tato

vlédkna lze zafadit na rozhrani ttidy 1.-2.

U kasule U18.255 byla vlakna také dlouha, ve shlucich a obtiznéji oddélitelnd. Proto

jsme i tato vlakna zatadili do tfidy 1.-2.




Stanoveni hydrotermalni stability

Hydrotermdlni stabilita byla zjistovina dvéma metodami. Prvni zkouska, u nas bézné
pouzivana, vyuzivd stanoveni teploty smrsténi T, na mikroskopu s elektricky vyhtivanym
stolkem (Micro Hot Table MHT). Druhd zkouska vyuziva Diferenéni skenovaci kalorimetrii
DSC a u nas zatim nebyla popsana ve spojitosti s usni.

Micro Hot Table metoda

Jako prvni jsme vyuzili dostupnéjsi zkousku stanoveni T, na mikroskopu s elektricky vy-
hfivanym stolkem s kontrolovanym chodem. Mikroskop byl nastaven na zvy$ovani teploty
rychlosti 2 °C . min'!. Vzorek 1 byl vzdy smrstovan ihned po zvlhéeni, ostatni vzorky 2, 3
a 4 pak po 20 minutach zvlh¢ovani destilovanou vodou (obr. 11-14). Vysledky uvadi tab. 4.
Vysledné T, by nemély byt nizsi nez 45 °C. V takovém piipadé se jedna o silné degradovanou
usen. Rozdily v hodnotach mohou byt zpiisobeny riznymi misty odbéru vldken.

vzorek 1 (°C) vzorek 2 (°C) vzorek 3 (°C) vzorek 4 (°C)
U18.254 73 65 61,2 56,1
U18.255 76 56 61,3 67,7

Tab. 4: Teploty smrsténi ziskané metodou MHT.

Obr. 11. U18.254 - pred smrsténim, zvétSeni 4x. ~ Obr. 12. U18.254 - po smrsténi, zvétseni 4x.

Obr. 13. U18.255 - pred smriténim, zvétdeni 4x.

Obr. 14. U18.255 - po smriténi, zvétseni 4x.
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DSC metoda

K uptesnéni hodnoty T, jsme vyuzili i méfeni pomoci DSC. Vysledky byly porovnany
s ndmi naméfenymi hodnotami T, a s literaturou. Rozhodli jsme se vyuzit pouze tzv. ,dry
sample“ metodu, kdy 1-5mg vzorku umistime do hlinikové nadobky s perforovanym vi¢-
kem. Nddobku vlozime do komory zaplavované dusikem rychlosti 20mL . min’,, s teplot-
nim rozsahem 25 °C a7 280 °C a rychlosti 10 °K . min"!. Méfeni bylo t¥eba lehce upravit pod-
le parametr pfistroje (pocatecni teplota 30 °C, misto Al nddobky Pt bez vicka, priitok N,
70 mL . min!). Vzorky jsme odebrali pred a po ¢i$téni a po méteni jsme kromé urceni stupné
degradace porovnali i vliv &isticich pripravki. Ziskané hodnoty uvadi graf 1-4 a déle tab. 5.

Vysledkem naseho pozorovani je poznatek, Ze vhodnéjsi jsou mnozstvi vzorku kolem
5 mg a vice. V pripadé mensiho mnozstvi vzorku vysledky plné neodpovidaly ocekavani
aivyhodnoceni bylo obtiznéjsi (méné vyrazné piky).
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Graf 2. DSC zdznam - U18.254 - vzorek odebra-
ny po cisténi.
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Graf 1. DSC zédznam - U18.254 — vzorek odebra-
ny pred ¢isténim.
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Graf 4. DSC zdznam - U18.255 — vzorek odebra-

Graf 3. DSC zédznam - U18.255 — vzorek odebra-

ny pred ¢isténim.

ny po cisténi.

pred ¢isténim po ¢isténi

vzorek proces I proces II vzorek proces I proces II
[°C] [°C] [°C] [°C]

U18.254 73,8 2332 U18.254 56,2 254

U18.255 74,8 250 U18.255 69,9 239,4

Tab. 5: Teplota, pii které doslo k uvolnéni vdzané vody (proces I) a rozkladu krystalické struktury
kolagenu (proces II) ziskané z DSC.

Urceni textilnich vlaken

Textilni vldkna byla uréena pozorovanim v optickém mikroskopu a porovnéna s Atla-
sem vldken a dale pak dle rozpustnosti v ¢inidlech.
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Mikroskopie textilnich vidken

Z obou kasuli U18.254 a U18.255 byly odebrany vzorky niti z podsivky. Vldkna byla po-
zorovana a fotografovana pod mikroskopem (obr. 15, 16). Na zakladé pozorovani a porov-
nanim jsme uréili druh textilnich vlaken. Vysledky pozorovani uvadime v tab. 5.

Obr. 15. U18.254 - podsivka - zvétSeni 10x - Obr. 16. U18.255 - podsivka — zvétSeni 20x —
bavlna. lykové vlakno.

Rozpustnost vidken

Pro potvrzeni identifikace vlaken jsme vyuzili zkousky rozpustnosti v ptislusnych ¢ini-
dlech. S ptihlédnutim k dataci (18. stoleti) jsme vyloucili syntetickd vlakna a vybrali pouze
vldkna bavlny (rozpustné v 70 % H,SO,), hedvabi (rozpustné v 35% HCI) a viskdzy (roz-
pustné v 60 % H,SO,). Viskoza byla vybrana k zjisténi pozdéjsich oprav. Vysledky rozpust-
nosti jsou shrnuty v tab. 6.

60% H,SO, 70% H,SO, 35% HCI

viskoza bavlna hedvabi
U18.254 - + -
U18.255 - - -

Tab. 6: Rozpustnost vldken.
Pozn.: kladnd reakce znacena +, zdpornd reakce znacena -

Konzervatorsky zasah

Prvnim krokem bylo ¢isténi usné. Usen jsme nejdiiv vy¢istili mechanicky suchou cestou
(Wishab houba, tvrdost — hard). V mistech, kde se usen vice odchlipovala, bylo ¢i$téni mini-
malni, aby nedoglo k daldimu poskozeni. Zmolky uvolnéné z houby jsme odstranili §tétcem
a malym vysavacem. JelikoZ usné byly v dobrém stavu (pH vy$si nez 4, koherence vlaken
v rozmezi 1. az 2. tiidy), pouzili jsme k ¢isténi pénu 1% roztoku Alvolu (neionogenni ten-
zid) a pénou navlhéenym tampoénkem, pak krouzivymi pohyby o¢istili celou plochu usné.
Prebytek pény jsme ihned setfeli suchym tampénkem.

Nasledujicim krokem bylo tukovani. Tukovéni zlacenych a malovanych usni by se mélo
provadét na nezdobené strané. Po domluvé jsme pristoupili vyjime¢né k tukovani z licové stra-
ny (z divodt neodparani podsivky), a to po zkousce rozpustnosti barev a zlaceni. Tukovani
bylo provedeno $tétcem, dvéma nétéry tukovaci smési VUK v tenké vrstvicce. Nasledné byla
kasule prekryta filtraénim papirem a zatézkana dievénymi deskami jako prevence pted pri-
padnym kroucenim.
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Posledni ¢asti bylo lepeni. U kasule U18.254 byla v ramenni ¢asti rozstépena usen, kterou
jsme slepili klihem z viziny. Obdobné byly slepeny i odchlipujici se te¢ky na kasuli U18.255.
Vizina musi byt pfed pouzitim rozpusténa na vodni lazni. Kapicky klihu byly naneseny $pi-
¢atou $pejli. Pripadny prebytek klihu byl ihned setfen textilnim tamponkem.

Diskuse

Na zakladé organoleptickych pozorovani lze fici, Ze kasule jsou vcelku v dobrém stavu.
Materidlem ke zhotoveni byla pravdépodobné u obou kasuli teletina nebo kozina. U obou
kasuli bylo z ohybt zjevné predeslé skladovani v poskladaném stavu. Dale 1ze v obou ptipa-
dech konstatovat, Ze licové strana kasule je rubovou stranou usné.

Hodnota pH v zadném z méfeni neklesla pod 3. Rozmezi hodnot pH se pohybovalo
od 4,43 do 4,9 a odpovida tak dobrému stavu usné. Ci§téni vyrazné neovlivnilo zménu pH
a nemélo vliv na posunuti téchto hodnot.

Spot testy potvrdily pfedchozi domnénku o pritomnosti rostlinnych hydrolyzovatelnych
trisliv, kterd pravdépodobné pochazi ze skupiny galotaninti obsazenych napt. v dubové kute.

Stupen koherence vlaken u obou kasuli fadime mezi 1. a 2. tfidu.

Vsechny teploty smrsténi T, ziskané metodou MHT, byly vy3si nez 45 °C (56-76 °C)
a odpovidaly T, historickych tfislo¢inénych usni (60-85 °C). Na DSC kiivkéch jsme po-
zorovali dva hlavni piky. Prvni pik v rozmezi cca 56-75 °C souvisi s odstranénim vézané
vody a priblizné odpovida i T, ziskanym MHT metodou. Hodnoty pro druhy pik v oblasti
233-255 °C souvisi s rozkladem krystalické struktury a odpovidaji hodnotim uvadénym
v literature. Lze tedy konstatovat, ze usné jsou lehce degradované.

Pozorovanim textilnich vldken v mikroskopu a doplnénim o zkousky rozpustnosti vla-
ken jsme ur¢ili material podsivky. V ptipadé kasule U18.254 8lo o bavlnu, u kasule U18.255
o lykové, blize nespecifikované vlakno.

Zavér

Béhem historického priizkumu jsme objevili nékolik analogickych kasuli ze sbirek v Ceské
republice i v zahrani¢nich sbirkach. Bohuzel informace o misté vzniku a presné dataci, stejné
jako v nasem pripadé, jsou jen velmi kusé. Analogické kasule jsou datovany do obdobi od
konce 17. stoleti do prvni poloviny 18. stoleti a predpokladame tedy, Ze i kasule z MG pochdzi
z prvni poloviny 18. stoleti. Mistem ptivodu, jak vyplyva z dostupnych zdrojt, by mohlo byt
Holandsko, Madarsko, ¢eské zemé, ale i Itdlie nebo Némecko. Zda stejné vzorované kasule
pochazi ze stejnych dilen nebo byly vzory pouze prevzaty, se ndm nepodatilo zjistit.

Z konzervatorského pruzkumu vyplyva, Ze ve$keré pouzité materialy jsou v dobrém sta-
vu. U usni se ndm nepodaftilo konkrétné uréit druh usné ani druh tfisliva. Veskeré analy-
zy byly podminény mnozstvim odebranych vzorkd, které bylo minimalni (v pfipadé usné
v jednotkach miligramt, v ptipadé textilii v jednotkach milimetrt), a nebylo proto mozné
pouzit dal$i metody, jez by nam mohly pomoci v bliz§im urceni. I presto ale nejsou vycer-
pany vSechny moznosti prazkumd. Do budoucna bychom se radi zamérili na identifikaci
jednotlivych barev.

Poznamky:

1  Studie navazuje na ptispévek publikovany ve sborniku Textil v muzeu: Husseiniovi, A,
Vyskoc¢ilova, G, Piihoda,].: KozZena kasule ze sbirky textilu Moravské galerie v Brné
a jeji konzervace. In: Textil v muzeu: soubor stati k problematice uloZeni a transport textilnich
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sbirek. Brno 2011, s. 28-36. Vysledky konzervétorského priizkumu vychdzi z diplomové prace
jedné z autorek predkladaného textu: Vy sk o ¢ilova, G.: Priizkum koZenych kasuli ze sbirek
Moravské galerie v Brné [online]. 2011 [cit. 2012-11-21]. Diplomova prace. Masarykova univerzita,
Ptirodovédeckd fakulta. Dostupné z: http://is.muni.cz/th/211521/prif_m/.

2V &eskych zemich byla bohosluzebnd roucha z kuze poprvé predstavena $irsi vefejnosti na
brnénské cirkevné-pramyslové vystavé poradané roku 1884 pod ndzvem Ausstellung der
kirchlicher Kleinkunst im méhrischen Gewerbemuseum. Konkrétné se jednalo o tfi kasule
s prislusenstvim z farniho kostela v Babicich u Adamova a z kostela v Ra¢icich; Pr o k o p,
A.: Die Markgrafschaft Mdhren in Kunstgeschichtlicher Beziehung. III. Band. Videni 1904,
s. 942.

3 Zevrubnou analyzou celkem 27 dochovanych historickych zprav se ve své dizertacni praci zabyva:
Schulze, A.: Goldleder zwischen 1500 und 1800 - Herstellung und Erhaltung. Dissertation zur
Erlangung des Grades eines Doktors der Geisteswissenschaften im Studiengang Kunsttechnologie,
Konservierung und Restaurierung von Kunst- und Kulturgut, Hochschule fiir Bildende Kiinste.
Drazdany 2010.

4 Podlaha A,Sittler E: Nadoby a roucha bohosluzebna. In: Ndrodopisnd vystava
Ceskoslovanskd v Praze roku 1895. Praha 1895, s. 368.

5 Moroz R.:Drei Goldlederkaseln des 18. Jahrhunderts aus westfalischen Sammlungen. Waffen-

und Kostiimkunde 2, 2002, s. 112-113.

Do inventarni knihy Moravské galerie v Brné byly oba kusy zapsany 24. 10. 1963.

Musejni spolek Palacky v Poli¢ce vznikl v roce 1870.

G all, G.: Leder im europdischen Kunsthandwerk. Braunschweig 1965, s. 313.

Aribaud, Ch: La chasuble en cuir de Saint-Bertrand de Comminges: Mémoires de la Société

archeologique du Midide la France LVII. Toulouse 1997, s. 140-156.

10 M.Grinwald, M, Lechner G. M.: Anno salutis 2000: Heilende Kraft des Christentums.
Ausstellung der Kunstsammlungen des Stiftes Gottwieg/Niederosterreich. Gottweig 2000, s. 194-195.

11 Stolleis, K.: Der Frankfurter Domschatz I. Die Paramente: Liturgische Gewdnder und Stickereien
14. bis 20. Jahrhundert. Frankfurt nad Mohanem 1992, s. 174.

12 Francové, Z.: Tri kozené kazule v zbierkach Mestského muzea. Pamiatky a miizea: Revue pre
kultiirne dediéstvo 2, 1994, s. 23-24.

13 KissnéBendefy M.: 18. szazadi aranyozott bor miseruha restauralasa. Erdélyi Magyar
Restaurdtor Fiizetek 3, 2003, s. 51-56.

14 W.Hub er, W. (ed.): Paramente! historische liturgische Textilien. St. Polten 2011, s. 40-42.
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Mgr. Andrea Hu sseiniovd (n 1976), vystudovala archeologii a déjiny uméni na Filozofické
fakulté Masarykovy univerzity. Od roku 2007 pracuje jako kurdtorka oddéleni uZitého uméni Umélecko-
privmyslového muzea Moravské galerie v Brné, kde se vénuje sbirce keramiky a porceldnu.

Mgr. Gabriela Vyskocilovd (n 1987), vystudovala obor Chemie konzervovdni — restaurovdni
na Ptirodovédecké fakulté Masarykovy univerzity, kde naddle pokracuje v doktorském studiu v programu
Analytickd chemie, kde se zabyvd vyzkumem usni.

Two Liturgical Goens from the Collection of Moravian Gallery in Brno
Abstract

Moravian Gallery in Brno (further on MG) houses alarge collection of church textiles. Not
numerous but very important items in the collections are examples of church gowns (casulas) made
from leather. Two of them (inventory numbers U18.254, U18.255) were acquired in 1963 by the transfer
from Moravian Slovak Museum in Uherské Hradi$té. Common church practice required that liturgical
clothes had to made from silk, in that respect leather ones are an interesting rarity. Their pattern
and also division into three vertical stripes preserve a stable division taken from textile casulas. They
largest expansion of these was in the 18th century. The reasons were mostly practical ones — longer
durability and resistance to mechanical damage of the leather material. Beef, sheep and goat skins were
original materials processed by the so called velour technology. There are approximately 8 variants
of patterns and decorations which were repeated and the gowns were undoubtedly made in batches.
A relative density of similar relics in Lower Austria and in Germany suggests possible existence of
specialzed workshops in these areas. The article deals with the results of research of leather gowns from
the collections of MG (inventory numbers U18.254 a U18.255). The gowns were thoroughly analyzed
by the use of the method of microscopic analysis of the collagen threads, X-ray fluorescent analysis
and the grades of thread coherence were decided, hydrometric stability as well as PH measures were
determined, the identification of the tanning material was carried out, the kinds of textile threads
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were determined, etc. All analyses were conditioned by the minimum amounts of samples taken (in
case of leather in milligrams in case of textiles in millimeters) and thus it was not possible to use any
other method which could determine the use of the kind leather and tanning material more closely.
Conservation research proved that all the materials used are in good condition.

Zwei lederne liturgische Gewinder aus den Sammlungen der Méhrischen Galerie in Brno
Zusammenfassung

Die Mihrische Galerie in Brno (weiter MG) bewahrt eine umfangreiche Kollektion von kirchlichen
Textilien. Eine bedeutende Position in diesem Komplex nehmen seltene, jedoch hochst interessante
liturgische Gewander (genannt Kasel), die aus Leder gefertigt sind. Zwei solche Kaseln (Inv. Nr. U18.254,
U18.255) wurden 1963 aus dem Museum der Méhrischen Slowakei in die Ssmmlungen der Mahrischen
Galerie versetzt. Die traditionelle Kirchenpraxis verlangte Seidenstoff fiir die Messgewéinder, lederne
Gewinder stellen also in dem Sinne eine gewisse Ausnahme dar. Das Muster und die Aufteilung in
drei vertikale Streifen wurden von den Kasel-Textilien ibernommen. Am weitesten verbreitet waren
sie im 18. Jahrhundert. Dahinter stehen praktische Griinde — hohe Lebensdauer, Festigkeit und
Widerstandsfahigkeit gegen mechanische Beschiddigung. Als Ausgangsmaterial zur Herstellung der
ledernen Paramente wurden Kalb-, Ziegen- oder Schafshdute verwendet, die mit der so genannten
Velourisieren-Technologie verarbeitet wurden. Die Ziermotive und Musterkompositionen wiederholen
sich an ledernen Kaseln ungefihr in acht festgelegten Varianten. Sie wurden zweifellos seriengefertigt.
Eine relativ dichte Frequenz von dhnlichen sehenswerten Gegenstinden in Niederosterreich und in
Deutschland ldsst an mogliche Existenz von spezialisierten Werkstitten gerade in diesen Gebieten
schlieflen. Der vorliegende Beitrag befasst sich mit den Ergebnissen der Untersuchung der ledernen
Kaseln aus der Textilsammlung MG Inv. Nr. U18.254 a U18.255, Inv. Nr. Die Kaseln wurden von
Konservatoren griindlich untersucht. Durch angewandte Verfahren der mikroskopischen Analyse von
Kollagenfasern und der Rontgen-Fluoreszenzanalyse wurden die Kohdrenzstufen und hydrothermale
Stabilitdt der Fasern und pH Werte festgestellt, Gerbstoffe und Textilfaserarten identifiziert
usw. Samtliche Analysen wurden auf Grund von vielen Proben durchgefiihrt, wobei ihre Menge
minimal war (die Messeinheit bei Leder — Milligramm, bei Textilien — Millimeter). Daher konnte
man keine anderen Methoden verwenden, die zu einer ndheren Bestimmung von Gerbstoff und
Ledereigenschaften hitten verhelfen konnen. Aus der konservatorischen Untersuchung geht hervor,
dass samtliche untersuchte Materialien in gutem Zustand sind.
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JOSEF POSPISIL - NEZISTNY ROZSEVAC VZDELANI
I KULTURY - A NASTIN JEHO UMELECKE SBIRKY

Josef Maliva, Olomouc

K duchovnimu obohaceni regionu i k rozvoji vytvarné kultu-
ry v Uherském Hradisti prispéla sbératelska zéliba nékolika
zdejsich osobnosti. Patfil mezi né také ucitel Jozo Pospisil,
jenz do mésta ptidel po vypovézeni Cechii ze Slovenska
a okupaci nadi zemé nacisty. Nasledujici fadky nam maji pii-
blizit tuto vyjime¢nou kulturni osobnost a chtéji byt i vyzvou
soucasné mladé ucitelské generaci.

Znalnd sbératelska aktivita, kterou Uherské Hradi$té bylo v minulém stoleti zndmé, vy-
vérala patrné z v§eobecného zdjmu o bohatstvi lidové kultury Slovacka, tradovaného jiz od
prazské narodopisné vystavy v roce 1895. Byla spojena se snahou o uchovéni lidové kultury
i s pocitem identity obc¢anti tamniho regionu, spoéivajicim v jejich hrdosti na dlouholeté
tradice venkovského folkloru ve zdej$im kraji. Rovnéz mnozi milovnici uméni a sbératelé,
jako byl naptiklad Franti$ek Kretz,! zaméfovali se zprvu na vytvory lidového uméni a na
umélecka dila s folkloristickou tematikou, zejména na malby autort soustfedénych v hodo-
ninském SdruZeni vytvarnych umélctt moravskych, pfedevsim na obrazy Jozi Uprky, Cyrila
Mandela a Stanislava Lolka — od roku 1913 tizce spjatého s Uherskym Hradistém. Pozdéji,
zejména od konce dvacatych let 20. stoleti, se mezi mladsi uménimilovnou generaci sbéra-
telské zajmy ménily.

»Do nové epochy vstoupilo zdejsi sbératelstvi piisobnosti pokrokového ucitele K. J. Obrdti-
la.? Zdjem etnograficky ustoupil nadSeni pro krdsnou knihu, uZitou grafiku a ruku v ruce s tim
i 0 mladé Ceské uméni, pti cemz novd genera-
ce sbératelii se jiZ neorientovala na regiondlni
tvorbu [...] Tito mladi sbératelé - mdme zde
na mysli zvldsté trojici B. B. Buchlovana, bds-
nika a vyznamného organizdtora moravské-
ho knihomilského hnuti,® zasvéceného znalce
soudobého vytvarného uméni J. H. Stérbu’*
a ptitele slovenskych umélcii Josefa Popisila®
- obraceli sviij zdjem k nastupujici umélecké
avantgardé semknuté v SVU Mdnes, Umélec-
ké besedé a brnénské Skupiné.®

Zminéni sbératelé byli v tzkém pratel-
ském i pracovnim kontaktu (naptiklad v ro-
ce 1952 vydal J. Pospisil spolu s J. H. Stérbou
publikaci ,,Basné, B. B. Buchlovanovi a Stér-
bovi zprostiedkoval tisk exlibris od Mikula-
$e Galandy a vsichni tfi se stykali ve spolcich
knihomild a exlibrista).”

Navzajem je spojovalo profesni pedago-
gické zaméfeni i zdjem o muzejni a sbératel-
skou ¢innost. S Bedfichem Benesem se Po-
spisil blize sezndmil nejpozdéji na pocatku
tricatych let, kdy zaklddal Spolek bibliofila
na Slovensku. Patrné pratelstvi s témito sbé-

Fotografie Josefa Pospisila. Foto fond ONV, Stétni
okresni archiv Uherské Hradisté, inv. ¢. 992.
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Joz fospisil .
Jaroslav Jares, Exlibris Joz. Pospisil, 1946, rodinny
archiv.

Mikuld$ Galanda, Plachetnica na mori, 1932-
1933, olej, rodinny archiv, privatni sbirka.

rateli bylo jednim z dtvod, pro¢ se, po ne-
dobrovolném odchodu Cechil ze Slovenska,
Joset Pospisil uchylil do Uherského Hradis-
té. Zde podstatné rozsifil i svoji uméleckou
sbirku predev$im o dila ¢eskych a zejména
moravskych autortL.

Josef Pospisil se narodil do rolnické ro-
diny v malé obci nedaleko méstecka Tova-
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Jozo Pospisil se svymi Zaky, rodinny archiv.

¢ova, v Klopotovicich na Prostéjovsku, kde
v mistni malotfidce zapocal $kolni dochaz-
ku. Na méstanku musel dochdzet do neda-
lekého Tovacova. Od ukonceni $koly, béhem
dal$iho studia na ucitelském ustavu, az do
roku 1906 pobyval v Krométizi® Plnou
kvalifikaci pro vyuku na ¢eskych obecnych
gkolach ziskal o dva roky pozdéji v dobé
pedagogického ptsobeni v obci Svatd Sido-
nie, odlehlé dédiné na Valasskokloboucku,
lezici tésné pfi hranici se Slovenskem.® Zde
Josef Pospisil poznal svoji budouci Zenu Ma-
rii rozenou Kolrusovou, se kterou se ozenil
23. 6. 1913.19 Jiz tehdy navazal kontakt se
svym kolegou, ¢eskym slovakofilem Karlem

Mikula$ Galanda, Dievéa s kréahom (Dievca s né-
dobou), 1933, olej, rodinny archiv, privatni sbirka.
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Vysvédceni o zptisobilosti Josefa Pospisila vyucovat na méstanskych $kolach se slovenskym a ¢eskym
vyucovacim jazykem v oboru mluvnicko-historickém, rodinny archiv.

Kélalem, jenz z jiznich Cech, z Pisku, kde u¢il na tamni $kole, dojizdél za nim, aby spolu
fesili rtizné spole¢né problémy.!!

Rok po snatku nastoupil mlady ucitel na vétsi pétitfidni $kolu v dne$ni Bylnici
(Brumov-Bylnice), v méste¢ku nedaleko hranic se Slovenskem, leZicim na trati procha-
zejici Vldrskym prasmykem na Slovensko (za Rakouska-Uherska méla obec zastavku
Bilnitz). Jiz za ptusobeni v Bylnici navazal Pospisil pratelsky kontakt rovnéz s malifem
Emilem Pacovskym, jenz v té dobé tvotil v Ci¢manech.!? Pokud zminény Karel Kalal
ovlivnil Pospisiliiv viely vztah k Slovensku, k jeho pfirodnim krdsdm a k slovenské-
mu lidu, pak kontakt s Pacovskym vedl mladého ucitele k zajmu o moderni vytvarné
uméni, k stykiim se slovenskymi malifi a k sbératelstvi, zejména maleb a grafickych
listd. V roce 1918 dokonc¢il Pacovsky pro Pospisilovu sestru soubor exlibris s postavou
slovenského horala a dva exemplare ze souboru koloroval akvarelem. O rok pozdéji
vytvoril pro Pospisilovu manzelku exlibris, grafiku motivovanou opét folkloristickym
namétem, tentokrdt s postavou ¢tenatky v lidovém kroji sklonénou nad knihou.!* Ve
stejném roce ucil Josef Pospisil nékolik mésict v Miro$ové a po rozpadu rakousko-
-uherského soustati se odebral na Slovensko, aby u¢il na statni $kole v Trencianske
Teplé. Zde plisobil deset let.!*

Jiz na pocatku Pospisilova pobytu na Slovensku vychazely jeho prvni publikace.'® Pti
vydani obou dilti slovenské ¢itanky se autor obratil na svého pritele Emila Pacovského,
ktery zajistil vydani publikaci ve Veraikonu. Pospi$ilovy prvni knihy se vztahovaly nejen
k pedagogické a historicko-vlastivédné problematice, ale naznacovaly rovnéz autortiv vztah
k vytvarnému uméni a snad i jeho prvotni sbératelské zajmy. Nékteré z knih byly vybaveny
i grafikami FerdiSe Dusi a Josefa Kubicka, jejichz prace pozdéji naplnovaly Pospiilovu sbir-
ku mali¥skymi, grafickymi i sochafskymi dily.!®
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Kulturni ¢innost Josefa Pospisila kulminovala ve druhé poloviné dvacatych let. V Kru-
hu slovenskych ucitelov v Trencianske Teplé vydal v roce 1926 samostatné publikaci o slo-
hovych pracich déti a fadu dalsich knih (ve spolupréci s E. Volfem) opattil uvodem, nebo
je upravil. Stredné Povazie bylo vydano jako ucebnice vlastivédy pro 4. az 8. ro¢nik. Jiné
publikace se tykaly politickych a literdrnich osobnosti (naptiklad Zivota ¢eskoslovenského
prezidenta T. G. Masaryka, détstvi Aloise Jirdska), slovenskych autort (Kukucina, Kmeté),
slovenské minulosti, pohadek a povésti od Bozeny Némcové i slovenského vytvarného umeé-
ni (jmenovité Zivota Petera Bohuinia). Samostatné, nebo ve spolupraci (s Loubalem a Syko-
rou) vydaval Josef Pospisil Sest ro¢nikii slovenského periodika Sokolik vénovanych osvété,
zejména mladeZi. Pozdéji redigoval i ¢asopis Rdno a od roku 1925 spolu s E Volfem vedl
viestranné periodikum Slovenskou otcinou.”

Velkou ¢ast prostredku ziskanych literdrni ¢innosti vénoval jejich autor na rozsifovani
své umélecké sbirky. Neslo mu v8ak o finanéni investici, ale o zalibu v uméni a zpravidla také
o finan¢ni podporu mladych modernich autort, jako byl kupfikladu malit Milo$ Boria (se
kterym se znal jiz od pocatku dvacatych let), jejichz moderni tvorba nenachdazela v té dobé
ohlas, pochopeni ani odbyt v slovenském ani v ¢eském prostiedi.

Umeéleckd sbirka mladého ucitele se rozrustala pozdéji hlavné za jeho ptsobeni v Brati-
slavé. V hlavnim slovenském mésté nasel, bezmdla jiz osmatfticetilety pedagog (po kratkém
pusobeni na skole v Tren¢iné), ucitelské uplatnéni na div¢i méstanské skole v Edlové ulici.
V této dobé ziskal i aprobaci pro vyuku vyucovaciho jazyka, zemépisu a déjepisu.'®'V Bra-
tislavé si mlady ucitel vybudoval pozdéji vlastni dim pro svoji rodinu, kterd se jiz v roce
1916 rozrostla o dceru Du$anu a o pét let pozdéji o syna Jittho.!? Po roce 1932 navézal Josef
Pospisil v Bratislavé pratelské kontakty se svym kolegou z Komenského $koly Framo Kralem,
basnikem, jehoz dilo Balt vyslo v prvnim svazku edice Zahrada (mezi jeji zakladatele patfil
i Pospisil)?i s celou fadou dal3ich éeskych i slovenskych kulturnich osobnosti, mezi néz pa-
tril 1 basnik Petr Bezru¢. Nejvyznamnéjsi bylo v8ak Pospisilovo pratelstvi s malifem Miku-
lasem Galandou, jenz na pocatku tficatych
let nalezl v Bratislavé finanéni zabezpeceni
v pedagogické ¢innosti.?! Jeho prostfednic-
tvim se Jozo Pospisil seznamil i s avantgard-
nim slovenskym malifem Ludovitem Fullou.
Od obou ziskal pozdéji fadu vytvarnych dél,
kterd byla po letech zverejnéna na vystavach,
naposledy v Slovenské narodni galerii v roce
1963 a 1965.22 Slovenska ndrodni galerie se
na sbératele obritila jiZ v roce 1958 pfi orga-
nizaci vystavy Slovensko v dielach ¢eského
vytvarného umenia.??

Také v Bratislavé byl Josef Pospisil ucas-
ten na fadé kulturnich aktivit. Vedle rozséhlé
publikaéni ¢innosti, rozvijené ve spolupraci
s E. Volfem ¢i samostatné, se vénoval rovnéz
organizacni préci, kterd v roce 1930 vedla
k zalozeni Spolku bibliofild na Slovensku.?*
Clenem Spolku &eskych bibliofilé byl Po-
spisil jiz dfive. Pro spolek s F. Volfem v roce
1930 pripravil a doslovem opattil Hurba-
novy Bdsné a pisné Ceskoslovenské.> O dva

roky pozdéji pro Spolek bibliofilti na Sloven-
sku samostatné pripravil do tisku a vlastnim

314

Mikuld$ Galanda, Svatd rodina, 1926, drevoryt,
foto J. Maliva, privatni sbirka.



doslovem opattil slovenskou publikaci Zo
zivota.?* K VIL. sjezdu Skupiny moravskych
knihomilt konaném v roce 1935 v Breclavi
pripravil Josef Pospisil tisk Styri balady, kte-
ry byl vydany v tpravé vytvarnika Rudy Ku-
bicka a opatfeny ¢tyfmi litografiemi vyraz-
ného brnénského malife a grafika Frantiska
Kalaba.?” Jako horlivy bibliofil mél Pospisil
podil i na vydéni bibliofilie, kterd v ndkladu
220 kust vysla jako soukromy tisk pro sjezd
bibliofilt konany v roce 1937 ve Valagském
,,,,, 28

Pravé Mikuldsi Galandovi, kterého Po-
spisil povazoval pravem za nejvyznamnéjsi-
ho prestavitele slovenského moderniho ma-
litstvi, vénoval Pospisil nejvice pozornosti.
S umélcem se blize seznamil jako s kolegou
jiz na Skole v Bratislavé poté, co ve sborovné
spatfil jeho kresby. V Bratislavé pak zatizo-
val tisk fady jeho praci. V roce 1930 vlast-
nim nakladem vydal Galandtv soubor dva-
nacti exlibris, vydal i cyklus Bdsne v kres-
bdch a staral se rovnéz o vydani dal$iho cyk-
lu osmi kreseb nazvany Zena v koseli (Zena
s koselou).?* V roce 1934 zprostiedkoval
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Schvéleni c. k. hejtmanem v Uherském Brodé¢
kondni nedélnich prednések Josefa Pospisila ve
Svaté Sidonii, rodinny archiv.

5. POSPIAIL

SOCHAR JOZA KUBICEK

Tituln{ strana publikace J. Pospisila o sochafi Jo-
sefu Kubickovi, foto J. Maliva, rodinny archiv.

Ludovit Fulla, Janosikov posledny tanec, 1927,
ru¢né kolorovany drevorez, vytisk 1/3, foto J. Ma-
liva, privétni sbirka.
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Galandovi vydéni jeho prvni monografie. Pozdé&ji sém napsal Galandovu dal$i monografii.*
Spolu s K. Pavelkou ptipravil Josef Pospisil v roce 1936 i vydani Machova Maje ilustrovaného
Galandovymi médiryty.>! Basen pak opétovné vydal soukromym nakladem.? Pti¢inil se rov-
né7 o realizaci prvni Galandovy vystavy na Moravé, kterd se konala v roce 1937 v Prostéjové.
Bezpochyby mél zasluhu i na tom, Ze slovensky umélec vytvoril exlibris fadé zndmych biblio-
filé,, naptiklad pro B. B. Buchlovana, J. H. Stérbu, prosté&jovského uitele a bibliofila Zdetika
Cizmare i mnoho dalich, kterych se v Pospiilové sbirce donedévna uchovalo &trnact spolu
se sedmndcti Galandovymi novoro¢enkami. Literatura uvadi, ze prvni exlibris Josefa Po-
spisila vytvoril rovnéz Mikuld§ Galanda. Tomuto prednimu slovenskému umélci vénoval
Pospisil i podnétnou stat Mikulds$ Galanda v sluzbdch krdsnej knihy a exlibris, oti$ténou na
strénkdch periodika Bibliofil.3* Ve stejnych listech psal rovnéz o tvorbé exlibris na Sloven-
sku i o jinych vytvarnych problémech.> Po -
letech se k tomuto tématu vratil v publikaci,
kterou napsal spolu s Borisem Balentem.*®
Sbirka Josefa Pospisila se za jeho poby-
tu v Bratislavé nenapliiovala pouze obrazy
a sochami, ale rovnéz knihami, bibliofilsky-
mi tisky a soubory kniznich znacek. Jeho za-
jem o krasnou knihu byl mimoradny. Bylo
jiz uvedeno, ze pro ¢leny VII. Sjezdu Skupi-
ny moravskych knihomila ptipravil vybér
z poezie Janko Krala a zdjem o krdsnou kni-
hu podporoval i na Slovensku. Uménimi-
lovny u¢itel, milovnik Slovenska a jeho lidu,
sbératel a publicista se pfi tom nadale vé-
noval své pedagogické profesi a vzdélavani
slovenské mladeze,* §ifeni narodniho védo-
mi a Cesko-slovenské vzdjemnosti,*” i dobré
literatury, zejména literatury pro mladez.3
Jeho pozornosti neusel ani slovensky pred-
¢asné zesnuly malif lidovych zanrt a por-
trétista Stefan Straka (1898-1932), kterého
znal jiz v dobé¢, kdy ucil v Trencianske Tep-
1é, a s nimz se sblizil za pobytu v Bratislavé.
I jemu vénoval mensi monografii.*’ il Lo T
Situace Josefa PospiSila, podobné jako 44y Fulla, Drak, 1929-1930, kresba tusi
velké ¢asti ¢eskych vzdélancti, umélci a po-
litikti na Slovensku, se po 6. Fijnu 1938, poté
co se zde moci uchopili ludaci, nahle zmé-
nila. Jiz po vyhld$eni autonomie Slovenska
je zasdhla propaganda Hlinkovy slovenské
ludové strany a 12. prosince 1938 doslo
k dohodé ¢eské a slovenské vlady o vysteé-
hovani deviti tisic ¢eskych zaméstnanct
pracujicich na Slovensku. Dohoda se mezi
jinym tykala i zaméstnanci ve $kolstvi, mezi
néz pattil i Josef Pospisil. V roce 1939 musel
bez nahrady zanechat svij déim v Bratislavé

a s nim i ¢ast uméleckych predmétd, jmeno-  Mikulag Galanda, Cesticka v parku, 1935, kresba
vité imobilnich soch umistén}"ch na zahradé  tugi s akvarelem, foto J. Maliva, privétni sbirka.

s akvarelem, foto J. Maliva, privatni sbirka.
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Emil Pacovsky, Diev¢a z Dacolomu, 1904, olej,
rodinny archiv, privatni sbirka.

ana vstupni ¢asti oploceni domu. Dosavadni
zasluhy Josefa Pospisila na vychové sloven-
ské mladeze a jeho osvétova i kulturni ¢in-
nost na Slovensku byly zapomenuty. Situaci
rodiny za celkové fasizace slovenského statu
nemohla ovlivnit ani politicky angazovana
rodina nékdejstho Pospisilova kolegy, jeho
dlouholetého ptitele, demokraticky orien-
tovaného Ferdinanda Piseckého, nékdejsiho
pobo¢nika generala M. R. Stefénika a poz-
déjsiho prednosty referatu Ministerstva
$kolstvi a ndrodni osvéty v Bratislave. %

Demokratickd éra skondila a nadlouho
byly ukonéeny i kulturni aktivity v obou sta-
tech, které nebyly plné obnoveny ani po roce
1948 po nastupu nové totality, kdy se zemé
ocitla v podru¢i Sovétského svazu.

Za pomoci svych prétel, Stérby, Buch-
lovana a jinych nalezl Josef Pospisil se svoji
rodinou novy domov v Uherském Hradisti,
kde zapocala nova éra jeho pedagogické,
z ¢asti i publikacni, osvétové a sbératelské
¢innosti. ,, Ani zde neustdval ve své vydavatel-

ské cinnosti [...] Sva posledni léta, kdyz byl uz v diichodu, vénoval kulturnimu Zivotu v Uher-
ském Hradisti, kde byl jednim z inicidtorii vystav a jinych dalsich kulturnich akci spolu s Bed-
fichem Benesem Buchlovanem a J. H. Stérbou tvofil trojici zndmou svoji agilni praci.“*!
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Jmenovani J. Pospisila definitivnim ucitelem a urceni jeho platu Ministerstvem Skolstvi a nérodni

osvéty v Bratislavé, rodinny archiv.
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Z pocatku Pospisil ziskal zaméstnani na $kole ve Starém Mésté u Uherského Hradisté,
pozdéji se stal feditelem $koly v Uherském Hradisti. I pti své pedagogické ¢innosti se véno-
val ve volném ¢ase obecné prospésné praci, zejména v zajmu Slovackého muzea, ve kterém
od roku 1939 az do své smrti pecoval o historické sbirky jako dobrovolny kustod. Kratce
po osvobozeni v roce 1947 zalozil periodikum Vlastivédny sbornik okresu Uhersko Hra-
distského, do néhoz také prispival ¢lanky o pamatkach (napt. v roce 1947 stati na s. 15-44:
Vytvarné umeéni v nasem okrese) a o lidovém umeéni (napt. v roce 1949 staté na s. 27-35:
Habdni v Nové vsi Ostrozské a Konfrontace dvou generaci vyrobcii keramiky v Tupesich). Ve
sbornicich nalezneme i reprodukce obrazt uherskohradistskych umélci, naptiklad Karla
Zédnika, Stanislava Lolka, Arnosta Hrabala, Rudy Kubicka, exlibristy a tviirce novoro¢enek
Josefa Hodka, lostického roddka Jana Smitala, Vladislava Vaculky i dalsich, z nichZ nékteré
pochazely z jeho sbirky. Ptijal i funkci pokladnika pfipravovaného Slovackého studijniho
ustavu, pokladnika sekce pro komorni hudbu a tajemnika Slovackého muzea.

Emeritni feditel Josef Pospisil zemtel v Uherském Hradisti po kratké nemoci 2. ¢ervna
1953. Byl pohtben na tamnim maratickém hibitové. Po letech na néj a na jeho uhersko-
hradistsky domov vzpominal bibliofil MUDr. Ladislav Libor Loubal: ,,...sbératelem, kterého
jsem rad navstévoval, byl Josef Pospisil. Bydlel ve vilce, kde uz ve vstupni hale stal devény divci
akt v Zivotni velikosti od brnénského sochare Jozi Kubicka. Jeho dila zdobila i obytné mistnosti.
Josef Pospisil prisel na zacdatku okupace ze Slovenska, kde mu fikali ,,Cesky kulturni vyslanec®.
Udgélal pro slovenské vytvarné umeéni mnoho [...] Mél v byté plno Galandovych obrazii a kre-
seb i ostatnich Slovdkii: Fully, Benky, Majernika. Galanda v$ak byl podle ného ,,nejvétsi slo-
vensky malit, kreslit a grafik.“ Pospisil byl pomensi postavy, zavality, s bélostnou hiivou viasii
a vyraznymi kotletami, az s ndznakem licousii. Zil v klidném manZelstvi s drobnou a tichou
Cernovlasou pani, a kdyz znenaddni zemftel, nechtéla bez ,,JoZinka® Zit. Stdle mluvila o tom,

Reditelatod - Spriva obeens --muiifanshi Skoly v Un, frasintd,

b Hradi¥68  dog 3

Potvrzeni o konané hospitaci.

: S
Emil Pacovsky, Exlibris Dusky Pospisilové, 1918,  Potvrzeni o hospitaci Josefa Pospidila na obec-
ru¢né kolorovany drevoryt, foto J. Maliva, privat- né $kole v Uherském Hradisti ve $kolnim roku
ni sbirka. 1940-1941, rodinny archiv.
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Ze odejde dobrovolné sama, musel jsem ji to
opakované vymlouvat a doufal jsem, Ze ten,
kdo o tom stdle mluvi, své hrozby neuskutec-
ni. Bohuzel jsem se mylil. Jednoho dne mi pti-
nesla ,na pamdtku® maly Galandiv akvarel
a druhy den jsem se dovédél, Ze pani Pospisi-
lovd nezije...“4?

Zminéna sbirka praci Mikuld$e Galan-
dy obsahovala mezi jinymi olej z roku 1928
Portrét M. Galandu, dva obrazy nazvané
Matka, (oleje z roku 1932 a 1934) a olej z ro-
ku 1933 Dievéa s nddobou (zvany téz Diev-
¢a s kréahom). Tato dila, spolu s akvarelem
Kvety z roku 1935, uvddéla umélcova mono-
grafie z roku 1934.%3 Na sténdch Pospigilova
bytu visel rovnéz Galanduv obraz Plachetni-
ce na mori adjustovany v $irokém plochém
dfevéném réamu.** Ve sbirce nechybély ani
veskeré novorocenky a exlibris slovenského
malife v¢etné snad posledni ru¢né koloro-
vané novoro¢enky s motivem ruky, ze kte-
ré symbolicky odléta motyl, rudé zbarvena
babocka kopfivova. Doneddvna se z tohoto
souboru zachovaly vzorné adjustované po-
hlednice s akvarelovymi kresbami (napt.
Pastier s kravami, Cesticka v parku, Krajina
s Cervenym slnkom),*> mnohé litografie, listy
vytvotené $krabanou technikou, drevore-
zy, kresby a studie z na¢rtnikt. Mezi témito
pracemi prekvapi soubor nékolika dosud
neznamych tuSovych kreseb s motivem
z okoli Uherského Hradisté, které se zfejmé
mély stit ilustra¢nim doprovodem k pribé-
hu o malém chlapci, snad podobném, jaky
nachazime v knize o Malém Bobsi. Tohoto
chlapce nalezneme zachyceného i na jedné
akvarelem kolorované kresbé Chlapec a pro-
dava¢ (U jarmarecniho stdnku), ktera presla
do majetku Liptovské galérie Petra Michala
Bohuna.*

Druhym favoritem Josefa Pospisila byl
Ludovit Fulla. Soupis dila tohoto ptedniho
slovenského umélce by mohla v budoucnu
obohatit autorem signovana ptipravna prace
k nerealizovanému akvarelu, tuSova malba
s akvarelem Gazda zo Zdiaru, nebo citliva
kresba provedena tusi a akvarelem Drak, jez
se méla stdt patrné podkladem pro barev-
nou litografii, dvé dosud neznam4 dila, ktera
byla pivodné soucasti Pospisilovy sbirky.*”
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Pozdrav J. Pospisilovi od Petra Bezruce
z 28. prosince 1937, rodinny archiv.

Bedrtich Hoffstadter, Tren¢insky hrad, druhd po-
lovina tficatych let 20. stoleti, olej, rodinny archiv,
privétni sbirka.

Vladislav Vaculka, Divka v kroji, 1937, olej, ro-
dinny archiv, privatni sbirka.
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' fhe 42
Vladislav Vaculka, Ejhle ¢lovék, kresba tusi §tét-
cem, foto J. Maliva, privatni sbirka.

& : LN
Ida Vaculkovd, Ziti$i s brambotikem, nedatova-
no, olej, rodinny archiv, privatni sbirka.

Josef Kubi¢ek, Frontispis publikace Ci¢manska
pohadka, 1930, kolorovany drevoryt, foto J. Ma-
liva, privatni sbirka.

320

Vladislav Vaculka, Uli¢ka v Uherském Hradisti,
asi 1937, olej, rodinny archiv, privatni sbirka.

Jan Trampota, LeZici pes, nedatovano, olej, rodin-
ny archiv, privatni sbirka.

ba tu$i perem a tuzkou s pastelovymi ¢rtami na
rubové strané priisvitného papiru, foto J. Maliva,
privatni sbirka.



Slovenskych autort bylo ve sbirce zastoupeno daleko vic. Kromé zminéného Martina Benky
a Cypriana Majernika to byl naptiklad Bedfich Hoffstadter, jenz sbirku obohatil o pohled na
hrad v jeho rodném mésté, nebo méné znama vychodoslovenska malitka, videnska rodacka
Frieda Solvandyova.*8

Dlouholety pratelsky vztah Jozo Pospisila se zndmym slovakofilem, zakladatelem Grupy
uherskoslovenskych maliarov, ¢lenem SURSUM, spoluvydavatelem revue Meditace a edice
Veraikon, s malifem Emanuelem Pacovskym dokldada nejen ve sbirce dochovany obraz po-
Pospisilové a Dusky Pospigilové.*?

Pro region, ktery se pozdéji Josefu Pospisilovi stal trvaljm domovem, jsou vyznamné
prace uherskohradistskych autorti, manzelt Vaculkovych. Patti k nim polopostava Divka
v kroji zachycujici podobu autorovy sestry, obraz vytvoreny v dobé, kdy Vladislav Vaculka
studoval teprve tfetim rokem u J. Kulce na Ukrajinské akademii vytvarného uméni v Pra-
ze, nékolik tusovych kreseb z let okupace, kdy umélec ¢erpal z odkazu surrealismu, malba
z konce ¢tyficatych let zachycujici zakouti mésta a obraz obce z okoli mésta.”® Rovnéz Ida
Vaculkové byla ve sbirce zastoupena obrazy, pracemi, které predchazely jeji pozdéjsi zna-
mou keramickou tvorbu.”!

Regionalni vazbu maji téZ dvé ze stézejnich dél kolekce ziskané sbératelem prostred-
nictvim svého kolegy a ptitele Josefa Stérby. Jsou to dosud nezvetejnéné obrazy Antonina
Prochazky Divka s koSem ovoce a Poutnik s holi.>* Prvni obraz se diistojné ptifazuje ke kla-
sickym dilim brnénského autora, ve kterych zcela osobité zhodnotil své drivéjsi kubistické
a orfistické zku$enosti. I na ném autor podtrhnul materidlovou pfitomnost vyznamové an-
gazovaného motivu vyrazovymi prostfedky vyvolavajicimi haptické vjemy, i na ném dbal
o klasickou rovnovahu tvarti a o soulad barev spocivajici na harmonii delikatni tonality na-
fialovéle modravého $atu divky s nartizovélym odstinem textilie spadajici z temena div¢iny
hlavy i s okrovym zbarvenim kosiku.

Druhd malba je ¢asnym piikladem Prochazkova ptiklonu k neoklasicismu a k programu
primitivismu, stylu, jenz ovlada celek i jednotlivé motivy. V duchu proklamované vytvarné
strohosti a prostoty je na ném pouzivano archetypalnich prvki, vlnovky, pravidelné ryt-
mizovanych skvrn a ¢ar. I samotny namét poutnika klade pred divaka prazakladni otazky
o lidském byti a sméfovani ziti.

Stejnym prostfednictvim se do sbirky dostaly i obrazy Jana Trampoty. Jde predevsim
o malbu Uherské Hradisté, vytvofenou patrné v zavéru umélcova zivota a zachycujici ma-
lebnou partii mésta v jemné, pro autora pfiznacné tonalité pastelové mékkych barev. Patrné
star$tho data je Trampottv vétsi olej leziciho psa i nékolik kreseb, z nichz nejstarsi je pastel
Zena sedici v kfesle datovany k roku 1918.%

Jako rodak z Uherského Hradisté mél k méstu bezprosttedni vztah Milo§ Boria. Josef
Pospisil s timto — ve své dobé neuznavanym - malifem pfiSel do styku jiz v roce 1923, kdy
umélec maloval v oblasti Pooravi. O jejich vzdgjemném vztahu svéd¢i korespondenéndi listek
ze 4. Fijna 1923 s Boriovym akvarelem oravského hradu, na jehoz rubové strané ¢teme: ,, Mily
pane uciteli, penize jsem jiz obdrZel. Dékuji. Pracuji doma, zacind prset. Prdl bych si tu dlouho
jesté pobyt. Zacind listi Cervenat a Zloutnout. Bdjecné. Pozdrav milostivé pani, Dusce a Jurkovi.
Porouc¢im se vSem Boria.“ Ze stejného prostiedi je i dalsi akvarel se zakrutem feky v popre-
di a kostelikem v zadnim prostorovém planu a patrné téz olej Krajina s kostelikem, obraz,
podobné jako ostatni prace té doby priznaény pro ¢asné tvirci idobi, kdy umélec podléhal
vlné magického realismu.

V popisované sbirce nechybéla ani pfipominka klasiki ¢eského moderniho malifstvi jako
napiiklad kolorovana grafika Véclava Spaly nebo album deseti grafickych listt Josefa Capka
vydané ndkladem Grafické edice Veraikon v roce 1918. Nejcennéjsi akvizici byl patrné obraz
Jana Zrzavého oznacovany jako Zluty Kristus, jenz pozdéji presel do majetku Dugany Pisecké,
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Jan Zrzavy, kresby tuzkou z na¢rtnika, nedatovano, foto J. Maliva, privatni sbirka.

ktery byl dle svédectvi ¢lent rodiny zcizen, podobné jako zminény obraz Plachetnice na mori
od M. Galandy.> Raritou byl Autoportrét malite provedeny jako kresba tusi perem s rubovymi
¢rtami pastelem na prisvitném papiru.®® Timto experimentem chtél autor patrné zrusit u di-
vaka pocit smyslové pritomnosti modelu a navodit duchovni atmostéru dila.

Hlavnim okruhem sbératelského zdjmu uménimilovného tvirce celé kolekce bylo mo-
derni uméni. Do sbirky pronikla viak i dila starsich autort, jako byla kresba Maxe Svabin-
ského, jenz do Uherského Hradisté obcas zajizdél navstivit svého o Sest let mladsiho ptitele
Viktora Viklického (sen.), a svym $tétcem zaznamenal pro néj i podobu mésta. V Pospisi-
lové sbirce se patrné v této souvislosti objevil Portrét Frantiska Drtiny (Kresba tu$i perem
/1), znamého filozofa, pedagoga a hlavniho redaktora periodika Pedagogické rozhledy. Dilo
bylo vytvorfeno jesté pred prvni svétovou véalkou.’” Jinymi méné vyznamnymi pfirastky ko-
lekce byly naptiklad kresby a mensi obraz Stanislava Lolka, jemuz se Uherské Hradisté stalo
domovem.

Nejrozsahlejsi ¢ast kolekce tvorila dila dvou blizkych pratel Pospisilovy rodiny, sochate
a grafika Josefa Kubicka a malife i grafika FerdiSe Dusi. Oba autory sblizovalo tviréi zau-
jeti ndméty ze Zivota prostych, fyzicky pracujicich lidi, pobyt na Slovensku a jejich socialni
citéni, které od pocatku uditelské kariéry napliiovalo i Zivot Josefa Pospisila. S Josefem Ku-
bickem byl Pospisil v pratelském i pracovnim kontaktu jiz pred rokem 1921, kdy textem
doprovodil jeho zminény soubor $esti originalnich dfevotezi nazvany Zatva v Ci¢manech
i kolekei dvanacti dievorezt vydanych pod nazvem Vrsatecké Podhradie. Také o rok pozdéji,
jak bylo jiz uvedeno, napsal Pospisil Kubi¢kovi tvod k souboru jeho dievorezli nazvanému
Drotdrsky kraj, ktery stejné jako predeslé kolekce vys$el v Novém Ji¢iné tiskem Scota-Viatori.
V té dobé se Pospisil znal i s Ferdi$em Dusou, se kterym poradal zminénou publikaci A.
Prazaka Hurbanovia vo vizeniach, vydanou Kruhem pratel Slovenska v roce 1923.

Soudasti této ojedinélé umélecké sbirky bylo i mnozstvi drobné grafiky, zejména exlibris
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tusi, bélobou a pastelem, rodinny archiv, privatni
sbirka.

Max Svabinsky, prof. Frantisek Drtina, prvni de-
setileti 20. stoleti, foto J. Maliva, privéatni sbirka.

a bibliofilii, nejednou vydavanych k sjezdtim
Moravskych knihomilu a exlibristii. Tomuto
sbératelskému okruhu museli bychom vsak
vénovat samostatnou studii. V souvislosti
s dfive zminénymi aktivitami pfipomenme
pouze brozurku Miloslava Novotného a Ja-
roslava Zatloukala Mikuld$ Galanda, vyda-
nou k 9. schtizce Moravskych knihomila ve
Valagském Mezifi¢i o letnicich roku 1937,
jako soukromy tisk ucastnikd schizky ze
Slovenska a kruhem ptétel z Moravy a Cech,
v poctu 220 vytiska.”® Vytisk & 173 v Pospi-
Silové sbirce je opatfen podpisy Novotného
a Galandy a reprodukcemi, z nichz tfi jsou
malifem ru¢né kolorované.

Znaénym prekvapenim v této sbirce jsou
dvé kresby, které prokazuji, Ze sbératelsky
zéjem Josefa Pospisila nepoklesl ani ve druhé
poloving let ¢tyficatych, v poslednich letech
jeho Zivota a rovnéz naznacuje jeho pocho-
peni soucasného vytvarného déni na celo-
svétové umeélecké scéné. Jde o kresbu Pedro
Florése Harlekyn a Kolombina a na¢rt hlavy
od (Adsuara) Viola Manuela, $panélskych
umélcii, kteff na pozvani olomouckych
manzel Solcovych navétivili koncem Ctyfi-
catych let nasi republiku, aby zde vystavovali
jako $panélsti maliti patizské skoly.>

Prace téchto autort mohl uherskohradist-
sky sbératel spatfit v roce 1946 v prazském
Minesu na vystavé Uméni republikdnskeé-
ho Spanélska, kde Florés vystavoval i obrazy
s motivem Harlekyna a Manuel mél mezi ji-
nymi rovnéz obrazy s portrétnimi motivy.

Josef Pospisil nalezel k ¢eské mezivale¢né
generaci, kterd se do zna¢né miry nazorové
ztotozfiovala s masarykovskym humanis-
mem, s idealy svobody, narodni svébytnosti,
demokracie, pravdy, délnosti a vSelidské vza-
jemnosti. Jeho dominantnim zdjmem bylo
vzdélavani a vychova mladeze i stalé sebe-
vzdélavani a pozvednuti hmotné i duchov-
ni urovné ceského a zejména slovenského
lidu. Josef Pospisil véril, ze vzdélani a osvéta
je hlavni cestou k mravnimu i kulturnimu
pokroku a stejné doufal, Ze i moderni Ces-
ké a slovenské umeéni, vétsinou soudobého
obyvatelstva zavrhované, prispéje k tomuto
pokroku a v pristich letech sehraje progre-
sivni roli i v celoevropské kultute.
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Josef Kubicek, Poobizna zeny, dfevo, vyska !!'_j
38 cm, foto J. Maliva, privétni sbirka. |

Jeho entuziasmus zprvu nesméfoval e-'_i'/_hq;}_,____- e
k sbératelstvi; nakup vytvarnych praci vni- s 4
mal jako hmotnou podporu $irsi vefejnosti
opomijenych autort, kteti ptsobili v regio-
nech zapadniho Slovenska. Jejich tvorba mu
byla blizkd prostotou a vyrazovou upfimnosti i my$lenkovym souznénim s tradicemi lido-
vého vytvarného projevu. A¢ neprosel odbornym vytvarnym $kolenim, hodnotu vytvarného
dila spolehlivé rozpoznal. Vedla jej k tomu vrozena senzibilita a neklamnd intuice. Moderni
vytvarnd dila stala se zahy predmétem jeho obdivu, radosti a vnitiniho uspokojeni. Svoji
sbirku nebudoval systematicky; vyriistala z pratelskych kontaktt s autory i na zakladé na-
hodnych prilezitosti. Nelze ji proto srovnavat s rozsdhlymi a zndmymi prazskymi soubory,
jaké obsahovala naptiklad Kramarova sbirka, nebo proslula vytvarna kolekce, kterou sou-
stiedil Jindfich Waldes. Mohla v§ak sméle soupetit s ponékud monotematickym souborem
obrazii a kreseb uherskohradistského sbératele Josefa Stérby.

Jak bylo zminéno, specifikem sbirky Josefa Pospisila se stala kolekce obrazt, kreseb a gra-
fik autoru slovenskych a vytvarnikd, kteti pusobili na zépadnim Slovensku, spolu s fadou
knih a bibliofili{ s vytvarnym doprovodem a souborem drobné grafiky, novorocenek a ex-
libris. Pospisilovo zaujeti modernim umeénim lze chépat i jako ekvivalent jeho pedagogické
¢innosti sméfujici k vychové a vzdélani mléddeze Zijici v dobach Pospisilova mladi v oblasti
drobnych moravskych a slovenskych ptihrani¢nich obci v hlubokém socidlnim i duchov-
nim stradani. Pospi$ilova kulturni aktivita se stala cennou devizou nejen pro duchovni ni-
veau jeho ptsobisté, ale zasela téZ plodné zrno i na dalsich mistech na Moravé.®

Pokud by zvracena kulturné politicka situace v nasem staté poslednich let Zivota Josefa
Pospisila nevedla k prudké devalvaci dosavadnich uméleckych a mnoha kulturnich hodnot
i k podeztivavosti k drziteltim jakychkoli hodnot, patrné by nebyla tato sbirka rozptylena
a stala by se cennym prirtistkem Slovackého muzea v Uherském Hradisti ¢i jiné vefejné pri-
stupné umélecké sbirky.®!

Pedro Florés, Harlekyn a Kolombina, asi 1946,
kresba tuzkou, foto J. Maliva, privatni sbirka.
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Poznamky:

1

Franti$ek Kretz (1859 Blansko — 1929 Uherské Hradisté) po absolvovani ucitelského tstavu v Brné
pusobil jako ucitel. Zabyval se sbératelstvim dokladii hmotné kultury zejména lidu slovackého
venkova, (keramika, textil, kraslice atd.), ndrodopisem, dokumentérni a novinafskou ¢innosti
i hudebni produkei (varhany, klavir). Byl prvnim feditelem Slovdckého muzea v Uherském
Hradisti. BliZze Habartova, R a ko L: FrantiSek Kretz (1859-1929): sbératel, ndrodopisec,
novindr. Uherské Hradisté 2009.

Karel Jaroslav Obratil (2. 11. 1866 Hukvaldy - 5. 4. 1945 Praha, vézenskd nemocnice na Pankraci).
Vyraznd osobnost ¢eské literarni folkloristiky. U¢itel, autor ¢i spoluautor rady ¢itanek a publikaci
o regionalnich pamatkach (Praivodce po Buchlové z roku 1905, Kralovské mésto Uherské Hradisté
z roku 1914, Soupis uméleckého majetku v Uherském Hradisti, dil 1. majetek soukromy z roku
1922). Jeho Kryptadia pojednavaji o erotickém zivoté lidu v lidové slovesnosti.

Bedfich Bene$ Buchlovan (1885 Tucapy — 1953 Uherské Hradi$té) byl vzdélany a spolecensky
aktivni uditel, prekladatel, spisovatel, odborny pracovnik, sbératel exlibris a drobné grafiky,
milovnik uméni a krasné knihy (v letech 1930-1941 redigoval periodikum Bibliofil), pozdéji
pusobil i jako knihovnik a dobrovolny pracovnik muzea v Uherském Hradisti. Pochazel
z ulitelské rodiny. Ptisobil v Buchlovicich (odtud jeho umeélecké jméno Buchlovan), od roku
1918 v Uherském Hradisti. Blize P o r t 1, P.: Bedfich Benes Buchlovan, zndmy nezndmy. Uherské
Hradi$té 2005; naposledy: P o r t I, P: Bedfich Bene$ Buchlovan. ZVUK Zlinského kraje: casopis
pro kulturu a spolecenské déni, 2005, podzim, s. 27 a dalsi.

Josef H. Stérba (1888-1971), byl povoldnim ucitel, v letech 1951-1955 byl feditelem Slovackého
muzea v Uherském Hradisti. Vénoval se praci v fadé kulturnich organizaci mésta, ve Skupiné
moravskych knihomilt atd. Pratelil se s fadou vyraznych vytvarnych osobnosti, s Antoninem
Prochédzkou a jeho Zenou Linkou, s Janem Trampotou, FerdiSem Dusou a dal$imi. V katalogu
vystavy Antonina Prochdzky realizované v Uherském Hradisti v roce 1964 bylo uvedeno
54 umélcovych obrazii a kreseb, které pochazely vétsinou ze Stérbova majetku.

Josef Pospisil (12. 5. 1890 Klopotovice, byvaly okres Prostéjov — 2. 6. 1953 Uherské Hradisté). Jeho
otcem byl Silvestr Pospisil, matkou Filomena, roz. Jindrakova. V Bratislavé bydlel v ulici Na Strdni
1, v Uherském Hradisti v ulici Hradebni 201. V literatufe byl uveden naposledy Magdalenou
Rychlikovou, emeritni historickou Narodniho muzea v Praze: Ry c h1ik o v 4, M.: Pocta Josefu
Pospisilovi a cesko-slovenské vztahy. ZVUK Zlinského kraje: casopis pro kulturu a spolecenské
déni, 2009, jaro-1éto, s. 18 a dalsi.

J @ za, V.: Antonin Prochdzka, obrazy a kresby z let 1904-1944 (katalog vystavy). Uherské Hradisté
1964.

Vysledkem vzajemnych pratelskych kontakti byl mj. i tisk 220 ¢islovanych vytisk bibliofilie
vénované Mikuldsi Galandovi pro 9. schiizi moravskych bibliofilti v roce 1937 ve Valagském
Jmenovani sbératelé se sesli i na ptipravé publikace: K o 114 r, J.: Zpévdnky (vybrali, k tisku
ptipravili a pozndmkami opatiili B. Bene$ Buchlovan, J. Pospigil a H. Stérba), Praha 1952.

Podle dochovaného opisu vysvédc¢eni dospélosti z 21. 7. 1909 podepsaného feditelem c. kr. istavu
ku vzdélavani ucitelti Janem Precechtélem a zem. $kol. inspektorem Edvardem Oufedni¢kem byl
maturantv prospéch ohodnocen jako chvalitebny ze zemépisu, nauce o polnim hospodarstvi,
kresleni od ruky, uspokojivy v nabozenstvi, pedagogice, metodice a praktickych vystupech, ¢eském
jazyku, déjepisu, prirodopisu, pfirodozpytu, matematice a télocviku, v chovani a nepovinnych
rué¢nich pracich, dostate¢ny v néméiné, krasopisu, zpévu, hie na housle a hf'e na varhany. Stal se
tak zatimnim ucitelem na vefejnych $koldch obecnych s ¢eskym vyucovacim jazykem. Vysvédceni
dospélosti (¢. 53, 1908/9) ziskal jako absolvent méstanské Skoly v Tovacové v letech 1901-1904,
jednoro¢niho u¢ebniho kurzu pii méstanské skole v Pierové v roce 1904-1905 a 1.-4. ro¢niku
na zminéném ustavu po zkou$ce z nabozenstvi, pedagogiky, specidlni metodiky a praktickych
vystupech s prospéchem uspokojivym.

Pedagogicka ¢innost mladého ucitele $la nad ramec jeho povinnosti; 5. 11. 1910 bylo okresnim
hejtmanem v Uherském Brodé J. Pospisilovi vyddno povoleni k zfizeni nedélnich vzdélavacich
predndsek ,,...aby bylo zabrénéno karbanéni a piti mlddezZe v Sv. Sidonii*.
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Zenou J. Pospisila byla Marie, rozend Kolrusova, nar. 3. 8. 1896 v Bylnici, dcera Aloise Kolruse,
skladnika a Marie roz. Stryc¢kové.

Karel Kalal (1860 Rakov na Milevsku — 1930 Praha) ucil zprvu na tradé kol (Pocatky, Stara
Byl ptitelem T. G. Masaryka. Po roce 1918 piisobil na Slovensku jako ministersky tajemnik pro
vychovu v Bratislavé, pozdéji byl feditelem Obchodni akademie v Banské Bystrici. Znama jsou
jeho dila komentujici situaci na Slovensku pod utlakem Madart. Mezi jinym v roce 1890 vydal
v Ruzomberoku ¢esko-slovensky a slovensko-¢éesky slovnik, v roce 1920 vydal v Lysé nad Labem
D¢jiny Slovenska.

Emil Pacovsky (1879 Kutna Hora — 1948 Praha), malif, grafik, spisovatel, organizator a propagator
vytvarného Zivota zejména na Slovensku. Studoval v Praze na AVU (prof. Zenisek, prof. Myslbek)
a tti roky v Mnichové. Pobyval na Slovensku, v Detvé a v Ci¢manech, kde ¢asto maloval. V Ziliné
roku 1903 zalozil prvni slovensky vytvarny Spolek: Grupa uhersko-slovenskych maliarov.
Roku 1922 vydal ro¢nik slovenského periodika mladého slovenského literdarniho, hudebniho
a vytvarného uméni Svojest. V roce 1912 zalozil uméleckou revui Veraikon a jeho grafickou edici.
Psal mj. o Petru Brandlovi, o ¢eské ilustraéni tvorbé o ¢eském rytectvi atd. V rdmci Masarykova
lidovychovného ustavu prednasel o déjindch uméni.

Emil Pacovsky: Ru¢né kolorované exlibris Maru$e Pospisilové, 1919, dfevotez na hedvabném
papiru, 950 x 780 mm, signovano a datovano vpravo dole; Emil Pacovsky: Ru¢né kolorované
exlibris Dusky Pospisilové, 1918, dfevorez, 120 x 850 mm, signovano a datovéno vpravo dole.

12. 6. 1923 byl z referdtu MSNO v Bratislavé vydén ptikaz (¢. 15174. IA ai 1923 podepsany min.
Fr. Magkem) k jmenovani Jos. Pospisila definitivnim ucitelem Statni lidové 8koly v Trencianske
Teplé s platnosti od 1. 1. 1923 a J. Pospisil byl zarazen do 3. platového stupné 9. hodnostni tiidy
(do 1. 4. 1924, kdy mtiZe platové postoupit), s pfislusnymi ptiplatky a sluzebnimi pozitky blize ve
spisu specifikovanymi.

Joza Pospisil, Selské uméni ve skole obecné, Vystavni vybor narodopisné vystavy, Uhersky Brod
1919; Nasa citanka - Citanie mlddeze trencianskej Zupy, svizok I.,(usporadal Josef Pospisil),
Veraikon, Praha 1919 (Na titulnim listu reprodukce dfevorytu E. Pacovského s motivem z exlibris
Dusky Pospisilové, text doplnén reprodukcemi dfevorytti E Dusi a K. Vika); sv. II. zima a jar 1919-
1920 (s reprodukci dfevoryt E Dusi); Vrsatecké Podhradie, 12 originalnich dfevorytu J. Kubicka
(text Josefa Pospigila), Novy Ji¢in 1921; Zatva v Ci¢manoch, soubor $esti dievoryti Jos. Kubicka
(text Josefa Pospisila) ¢islované vytisky, Novy Ji¢in 1921; Drotdrsky kraj, soubor osmi dfevoryta
Jos. Kubicka, (avod Josefa Pospisila), Novy Ji¢in 1922; Kukucin detom (uspotadal Josef Pospisil),
Utitelské knihkupectvo a nakladatelstvo (dale UKN), Zilina 1922; Dr. Albert Prazak, Hurbanovia
vo vizeniach (potradal J. Pospisil a F. Dusa), kniznica ,,Holubica“ sv. 4, Kruh priatel Slovenska,
Zilina 1923; Kdlal detom sbornik z kélalovej spisby pre slovenskd mladeZ (uspotadal J. Pospisil),
UKN, Zilina 1923; Joza Pospisil, Frantisek Volf, Obrazy zo Zivota ndsho prezidenta Osvoboditela,
UKN, Zilina 1926; Slovenské rozprdvky a povesti BoZeny Nemcovej, (upravili J. Pospisil, E. Volf),
UKN, Zilina 1924; E Volf, J. Pospisil, Zo starej mosovskej skoly, O. Trévnicek, Zilina 1925;
E. Volf, J. Pospisil, Holuby mlddezi, UKN, Zilina 1925; Elena Maréthy-Soltézovd mlddezi (upravili
a Gvodem opatfili E Volf a J. Pospisil), UKN, Zilina 1925; Kukucin mlddezi (upravili a Gvodem
opatfili: E Volf a J. Pospisil), UKN, Zilina 1925.

Josef Pospisil byl s Ferdisem Dusou v kontaktu jiz pfed rokem 1923, kdy spolu s Dusou usporadal
publikaci A. Prazdka Hurbanovia vo vizeniach (vyd. Kruh priatel Slovenska). V roce 1932 napsal
J. Pospisil Gvod k bibliofilii O maliarovi E Dusovi. Ukdzka z diela ,, Dolu Vidhom, vydané v nakladu
150 vytiskti k 2. valnému shromézdéni Spolku bibliofilti na Slovensku. O rok pozdéji nékteré z obrazt
E Dusi z PospiSilovy sbirky zakoupila Galerie vytvarného uméni v Ostravé. Sbirka obsahovala i vétsi
mnozstvi Dugovych kreseb a grafik. Josef Kubi¢ek pattil k blizkym prételéim Pospiilovy rodiny, ve
které se dochovalo nékolik mensich Kubickovych skulptur, rozmérnéjsi dfevorezba a vétsi pocet
grafickych listi i kreseb. V kontaktu byli od pocatku dvacatych let, kdy Josef Pospisil v roce 1921
doprovodil textem soubor 3esti originalnich dievorytii Josefa Kubitka Zatva v Cicmanech, a soubor
dvandcti drevorytt Visatecké Podhradie. O rok pozdéji napsal uvod k souboru Kubi¢kovych
drevoryta Drotdrsky kraj. Grafické mapy vysly tiskem Scotta-Viatori v Novém Ji¢iné. V roce 1930
vydal J. Pospisil a F. Volf v Bratislavé jako soukromy tisk publikaci Ci¢manskd pohddka povodné
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drevoryty Jozky Kubi¢ka uré¢enou pro ucastniky 1. schiizky Spolku bibliofilov na Slovensku (ve
vytisku ¢. 58 Vénované umélcem J. Pospisilovi je vSech Sest dfevoryti kolorovanych).

Alois Jirasek o svojom detstve (upravili F. Volf a J. Pospiil), UKN, Zilina 1925; V o | f, E,
Pospisil, J.: Kmetmlddezi. UKN, Zilina 1926; Vo lf, E,Pospi§il, ].: Z potuliek Slovenskom
pred 40 rokami. Zilina 1926; P o s p i § i1, J.: Slohové prace nasich deti. In: Sloh na skole ndrodne;.
Kruh slovenskych uc¢itelov (dale KSU), Trenc¢ianska Tepld 1926; Pospis§il,J, Volf, E: Za
slovenskym maliarom (Peter Bohur). Nédkladem autort a pé¢i KSU, Trencianska Tepld, 1927;
Pospi§il ], Volf, E: Stredné PovaZie - viastiveda pre 4.-8. skolsky rok. UKN, Zilina 1927;
Kalin¢iak,J.: Z ddvnych dob (upravil J. Pospisil). UKN, Zilina 1929; Sokolik ro¢. I. (Pospisil,
Loubal), 1927; rovnéz ro¢. II., 1928; ro¢. II1. (Pospisil), 1929; ro¢. IV. (Pospisil, Sykora), 1930; roc.
V. rovnéz, 1931; roc. VI. rovnéz, 1932.

Na zékladé¢ zku$ebnich vysledki vydala zkusebni komise pro lidové a obcanské (méstanské) skoly
v Banské Bystrici dne 28. 4. 1928 potvrzeni o zptisobilosti ,,...k samostatnému viradu ucitelskému
na Skoldch obcanskych (mestianskych) s vyucovacim jazykom slovenskym (a Ceskym) pre jazyk
vyucovact, zemepis a dejepis.”

Dusana Pospisilova (nar. 11. 5. 1916), Jiti Pospisil (nar. 19. 7. 1921).

Frano Krdl (1903 Barton, Ohio, USA - 1955 Bratislava) se z USA vratil jako dvoulety s matkou.
Zil ve velice $patnych socialnich pomérech. Vystudoval ucitelsky tstav ve Spisské Nové Visi,
v Bratislavé pusobil od roku 1930. Je znamy jako slovensky basnik a spisovatel (prézu psal i pro
déti a mladez). Jiz v roce 1931 vydal sbirku basni Balt (vybavenou ¢tyfmi barevnymi linoryty od
M. Galandy) a autobiograficky romén Jano. V éfe komunistické totality vystupoval neblaze jako
politik.

Mikuld$ Galanda (1895 Stubnianské /Turcianské/ Teplice — 1938 Bratislava), moderni malif
a grafik, v roce 1914 slozil maturitni zkousku na gymnaziu v Lucenci, pak studoval na akademii
v Peiti, studium pierusil pobytem v Turci a Stubnianskych Teplicich, v Praze studoval zprvu na
Umeéleckopriimyslové $kole, od roku 1923 na akademii u Bromseho a Thieleho. V roce 1929
nastoupil v Bratislavé jako vypomocny ucitel na I. div¢i méstanské Skole v Edlove ulici, od dubna
1930 u¢il na II. chlapecké méstance. V roce 1931 ziskal dekret k vyuce na u¢novskych $kolach.
Od roku 1933 vyucoval na Skole umeleckych remesiel v Bratislave, kde d¥ive byl vypomocnym
ucitelem na odpolednich a vecernich kurzech. V roce 1936 obeslal svétovou grafickou vystavu
konanou v Benatkéch.

Jednalo se o vystavu Dielo Mikuld$a Galandu v roce 1963, na niZ bylo zaptj¢eno od M. Galandy
17 praci, napt. Zena s kréahom (asi 1936, olej, platno, 300 x 250 mm, sign. vpravo dole), Cesticka
v parku (akvarelova kresba perem tusi, 97 x 147 mm, sign. vpravo dole tusi: Galanda vytvofend
umélcem 6. 8. 1935 v Stubnianskych Teplicich a odeslana jako pozdrav Pospigilové rodiné do Bratislavy),
dale nékolik kreseb a grafickych listi. Také na Fullovu vystavu zapuj¢il J. Pospisil néktera sva dila.

K vystavé dal majitel k dispozici oleje: Emil Pacovsky: Dievéa z Dacolomu, 1904, olej,
450 x 350 mm, signovano znac¢kou s literou ,,P“ a datovano v levém hornim rohu. Milo§ Boria:
Trencianskd Tepld téZz Krajina s kostelikem, olej na platné, 420 x 580 mm, nesignovano, dale
akvarely téhoZ autora: Oravsky hrad, 1923, akvarel, 410 x 230 mm, pohlednice ze 4. 10. t. r.
J. Pospisilovi do Trenc¢anske Teplé a akvarel Krajina v okoli Vr$atca, 188 x 203 mm, signovdno
vlevo dole tuzkou: Boria, a rovnéz dilo: Ferdi§ Dusa: Oravskd krajina. Z praci Jana Trampoty
zapiijcil Josef Pospisil kresbu tuzkou Ci¢many, provedenou rudkou a vétsi kresbu barevnymi
ktidami: Komarno.

K zalozeni Spolku bibliofilt na Slovensku B. B. Buchlovan ve svych vzpominkach napsal: ,Na
popud clenii Ceskoslovenského dila sesli se 17. kvétna 1930 v Zivnostenském domé v Bratislavé
milovnici a pratelé krdsné knihy, aby zaloZili spolek. Ucast na ustanovujici schiizi i bez agitace
byla velmi péknd a dd se ocekdvat, Ze zdjem vytrvd a ptinese krdsné vysledky. Schiizi zahdjil Josef
Hofmann, ktery strucné promluvil o posldni spolku. Po predndsce Bedficha Benese Buchlovana
referoval Josef Pospisil o pripravovanych pracich a precetl stanovy, které shromdzdéni schvdlilo.“
Rychlikovad, M. Pocta Josefu Pospisilovi a ¢esko-slovenské vztahy. ZVUK Zlinského kraje:
Casopis pro kulturu a spolecenské déni, 2009, jaro/léto, s. 18 a dalsi.

Hurban,J. M.: Bdsné a pisné Ceskoslovenské (ptipravili a doslovem opattili J. Pospisil a E. Volf).
Vydal K. Jaron Spolku ¢eskych bibliofila 1930.

327



26
27

28

29

30

31

32
33

34

35
36

37
38

39
40

41

42
43
44

328

Zo Zivota (do tisku ptipravil a doslovem opatfil J. Pospisil), Spolok bibliofilov na Slovensku 1932.
K r 41 J.: Styri balady (ptipravil J. Pospisil, typograficky upravil Rud. Kubi¢ek). Tisk se ¢tyfmi
litografiemi FrantiSka Kalaba byl vydan k VII. sjezdu Skupiny moravskych knihomilii v roce 1935.
Miloslav Novotny a Jaroslav Zatloukal, Mikuld$ Galanda, soukromy tisk, 220 ¢islovanych vytiski
vydali G¢astnici schiizky ze Slovenska s Kruhem ptétel z Moravy a Cech k IX. Schiizce Moravskych
Osm ilustraci cyklu Basne v kresbach, 1930, kresby perem tusi, nazloutly papir, 236 x 152mm,
sign. vpravo dole, SNG K 2452, K 2458, K 2460, K 2462-K 2466; Studie k cyklu Zena v Koseli,
1930-1931, kresba tuzkou, 148 x 100 mm, signovano vpravo dole Galanda byla vystavena v roce
1963 na vystavé SNG pod ¢. kat. 255 jako soukromy majetek (vydano v Krdsné knize v Bratislavé
1931).

Pospisil,],Zatloukal,]J.: Mikulds Galanda: monografia o slovenskom modernom maliarovi.
Ceskoslovenska grafickd unie (dale CGU), Praha-Presov 1934. P o s p i § i1, J.: Mikulds Galanda
slovensky mali¥ 1895-1938. Uryvek z konfesi malitovych. Uherské Hradisté 1941, (soukromy tisk
vysel jako otisk z 1. ¢isla Archa z roku 1941).

Mij K. H. Machy (pripravili J. Pospisil a K. Pavelka, ¢tyfmi médirytinami doprovodil
M. Galanda). Uherské Hradisté 1936.

M dcha, K. H.: Mdj. Vlastnim ndkladem vydal J. Pospisil, 1936.

Pospi§il,].: Mikula§ Galanda v sluzbach krasnej knihy a exlibris. Bibliofil, casopis pro péknou
knihu a jeji tipravu 15, Uherské Hradité 1938, s. 109-111.

Pospi$il,]: Niekolko slov o exlibrisu a exlibristov na Slovensku. Bibliofil, casopis pro
péknou knihu a jeji vipravu 7, Brno-Uherské Hradi$té 1930 s. 170-171; Posp i §1il, J:
Slovenské exlibris. Bibliofil, casopis pro péknou knihu a jeji vipravu 16, Uherské Hradisté 1939,
s.108-110; P o s p 1§11, J.: Snahy o krdsne upravenu knihu na Slovensku. Bibliofil, ¢asopis pro
péknou knihu a jeji tipravu 10, Uherské Hradi$té 1933, s. 42-43, 80-85. Dalsich vytvarnych
problému se tykaji staté: P o s p{§il, J.: Dolu Vdhom a Ferdi§ Dusa. TamtéZ, ro¢. 11, Uherské
Hradisté 1934, s. 43-45. M al e §, M.: Slovinsky malif a grafik. TamtéZ, ro¢. 17, Uherské Hradisté
1940, s. 26-28.

Pospisil, ], Bdlent, B.: Exlibris na Slovensku. Matica slovenskd, Tur¢iansky Martin 1947.
Kejt,Zenisek Pospisil, Zemepis pre 6. az 8. postupny roénik ludovych skol. CGU, 1937;
Pospidil, Zenisek, Dejepisnd citanka pre mestianské skoly, CGU, Praha-Pre$ov 1937; Pospisil, J.:
Ludovit Ryzner v listoch Michalu Kus¢ovi. Kniznica ,,Nasej $koly*, svizok XXIII., Bratislava 1936;
Pleva,]. V.. Maly Bobes, 1. Dil, (slovenské vydani ptipravili J. Pospisil a R. Zenisek), CGU, Praha
1939.

Volf E,Pospisil,].: Tatickova cesta k vitazstvu. K 80. narodenindm T. G. Masaryka. UKN,
Zilina 1930; Vo lf, E,Pospi§il J.: Slovenské obrdzky. UKN O. Travnicek, Zilina 1931.
Kuku¢in, M.: Poza $kolu. KniZnica Roje & 28-29 (dvod napsal J. Pospisil), CGU 1938.
Pospi§il,]. Stefan Straka. Praha-Presov 1937.

Ferdinand Pisecky (25. 11. 1879 Praha — 25. 10. 1934 Bratislava). Od roku 1919 pusobil Pisecky
v Modré, kde byl feditelem uditelského ustavu a organizétor politického i spole¢enského Zzivota
obce. Po roce 1926 pusobil na Slovensku jako krajinsky $kolni inspektor. S Josefem Pospisilem
prichdzel do styku i jako spoluautor slovenskych ¢itanek.

Citace z dopisu syna Josefa PospiSila Jittho z 12. 5. 1969 odeslaného neznamému ptijemci.
K dtive uvedenym piikladim kulturni agilnosti Josefa Pospisila lze pfipojit, vedle uvedenych
titultl (napt. v pozn. ¢. 35), napiiklad jeho podil na ¢lancich ve Vlastivédném sborniku okresu
Uhersko-Hradistského. Ro¢nik 1. 1947 a ro¢nik II. 1949. (Vlastivédnd sekce okresni osvétové
rady, okresni pedagogicky sbor a Slovické muzeum, Uherské Hradisté 1947-1949.). Z pera
uherskohradi$tského sbératele vysla i prvni monografie Josefa Kubi¢ka: P o s p i § i1, J.: Sochaf
Joza Kubicek pozndmky k jeho dilu. Olomouc 1947. Spole¢né se svymi kolegy pripravil publikaci:
Kollar, J.: Zpévinky (vybrali, k vydani pfipravili a pozndmkami opattili B. Bene§ Buchlovan,
J. Pospisil a H. Stérba), Praha 1952 a dalsi.

Loubal, L. L.: Exlibristovy vzpominky, (upravil Jiti Vinkler). Moravska T¥ebové 2007.

Pospisil, Zatloukal (cit. v pozn. ¢. 30).

M. Galanda, Plachetnica na mori, 1932-1933, olej, karton, 265 x 355 mm.
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Pastier s kravami, 1936, akvarelovand kresba tu$i a tuzkou na hlazeném polokartonu,
220x 314 mm. V roce 1963 na vystavé SNG v Bratislavé pod ¢. 380. Cesticka v parku, 1935, kresba
tusi s akvarelem na polokartonu 97 x 147 mm, signovano vpravo dole tusi Galanda. Na vystavé SNG
v Bratislavé v roce 1963 pod ¢. 367. Krajina s ¢ervenym slnkom, 1935, akvarelové kresba $tétcem
a tusi na polokartonu (se znakem ozubeného kola a literami ABO LR), 92 x 139 mm, signovéno
vpravo dole: G. Na vystavé SNG v Bratislavé v roce 1963 pod ¢. 360. (Dle dopisu SNG ¢&j. 554/64 -
Kozm. z 13. 5. 1964 vracela SNG panu Jitimu Pospisilovi, synovi Josefa Pospisila, z vystavy 17 dél
M. Galandy.)

M. Galanda, Chlapec a prodava¢, kolorovand kresba tu$i na ru¢nim papife, 220 x 160 mm,
nesignovano.

L. Fulla, Gazda zo Zdiaru, 1937-1938, akvarelem kolorovana malba tusi, nahnédly papir,
265 x 177 mm, signovano tuzkou vpravo dole: Fulla. Drak, 1929-1930, akvarelem kolorovana
kresba tusi, papir, signovano vpravo dole: Fulla.

Bedtich Hoffstddter, Tren¢insky hrad, druha polovina tficatych let 20. stoleti, olej na lepence
260 x 420 mm, signovano vpravo dole. E Salvendyova, Povoz na vychodoslovenském venkové,
Uvedeno v pozn. ¢. 13 a 23.

V. Vaculka, Divka v kroji, 1937, olej, platno, 900 x 600 mm, signovano vpravo dole $tétcem: Vac
37. Tyz: Ejhle ¢lovék, 1942, kresba $tétcem tusi, papir, 237 x 159 mm, signovano vpravo dole: Vac.
42. Divka s dlouhymi vlasy, 1942, kresba tusi §tétcem, 240 x 160 mm, signovano vpravo dole: Vac
42. Ulice v Uherském Hradisti, asi 1937, olej, platno, 500 x 620 mm; TyZ, Krajina s kostelikem,
I. Vaculkovd, Z4tisi s brambotikem a jablky, nedatovano, olej, platno, 450 x 540 mm, signovéno
vlevo dole: Vaculkova. Taz: Stard staveni, olej, platno, 320 x 450 mm, nesignovano.

A. Prochdzka, Divka s kosem ovoce, olej (s temperou?), platno, 1923, 700 x 500 mm, signovano
vpravo dole: A. Prochdzka 23. Tyz: Poutnik s holi, 1296, kresba tusi s bélobou a pastelem,
420 x 260 mm, signovano vpravo dole: Prochazka 26.

J. Trampota, Uherské Hradi$té, nedatovéano, olej, platno, 550 x 570 mm, signovano vpravo dole:
Trampota; tyZ: LeZici pes, olej na pldtné, 760 x 1000 mm; tyZ: Zena sedici v ktesle, 1918, kresba
pastelem, papir, 225 x 200 mm, signovéano vlevo dole tuzkou: Jan Trampota 1. 6. 18.

M. Boria, Oravsky hrad, 1923, akvarelova studie na pohlednici, 900 x 1350 mm, signovano v textu
na rubu. Tyz: Krajina s fekou a kostelem, asi 1923, akvarel, papir, 180 x 203 mm, signovano vpravo
dole: M. Tyz: Krajina s kostelikem, asi 1923, olej, platno, 420 x 580 mm, nesignovano.

J. Zrzavy, Zluty Kristus, 1918, olej na pieklizce, 285 x 265 mm, signovano vpravo dole: Jan Zrzavy
1918.

J. Zrzavy, Autoportrét malife, nedatovano, kresba tusi perem na prusvitném papiru s pastelovymi
¢rty na rubové strang, 290 x 190 mm, nesignovano.

Max Svabinsky, Portrét Frantiska Drtiny, asi prvni desetileti 20. stoleti, kresba perem tusi, tuhy
papir, 350 x 276 mm, (papir 385 x 300 mm), nesignovano.

Biografické idaje uvedeny v pozn. ¢ 28. (Nestrankovéno, 20 stran formétu 200 x 185mm
s prebalem se zdlozkami, ti§téno na ru¢nim papiru Holland prazskou tiskdrnou Orbis
pismem Garmond bodoni s $esti reprodukcemi, z nichz vytisk ¢. 173 ma tfi ru¢né kolorované
reprodukce).

Pedro Florés, Harlekyn a Kolombina, asi 1946, kresba tuzkou, papir s vodoznakem Slovenskd
banka, 260 x 185 mm, signovano vpravo dole tuzkou: Florés; A. Manuel, Hlava, kresba tuzkou,
Ptikladem miize byt Prostéjov, kde obcané jiz v roce 1934 zhlédli expozici Galandovych praci
ve vykladni sk¥ini knihkupectvi a nakladatelstvi J. E Bucka a vét$i umeélcovu vystavu v Gnoru
1937 v sinich zemédélské skoly. Mésto zakoupilo z vystavy jednu z nejkrasnéjsich Galandovych
Madon. Autor, ktery se vernisaZe zucastnil i se svoji Zenou, pronesl zde nékolik slov.

Po smrti J. Pospisila a jeho Zeny se po vzdjemné dohodé o sbirkové fondy podélili jeho déti, Jiti
a Dugana. O &4sti v majetku dcery nemdme pi#ili§ informaci. Jen z dstniho podéni se dovidame, ze
v treti generaci, v diisledku manzelskych neshod, doslo k zcizeni nékolika vyznamnéjsich praci,
jako byl Zluty Kristus Jana Zrzavého, nebo Galandtiv obraz Plachetnica na mori. Ve znaéné mite
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ucelend zistala synova ¢ast kolekce, kterou dnes vlastni vnuci Josefa Pospisila. Pokud je znamo,
nékolik maleb Ferdise Dusi zakoupila Oblastni galerie v Ostravé a mensi soubor grafik presel do
sbirek slovenskych galerii. Jisty pocet kreseb, grafik a exlibris ziskali i privatni sbératelé.

Literatura:

Loubal, L. L. Exlibristovy vzpominky. Moravska Ttebova 2007.
Rychlikova, M.: Pocta Josefu Pospisilovi a ¢esko-slovenské vztahy. ZVUK Zlinského kraje: casopis
pro kulturu a spolecenské déni, 2009, jaro-1éto, s. 18-21.

Doc. PhDr. Josef M aliv a (n. 1931), emeritni docent déjin uméni na Univerzité Palackého v Olo-
mouci a soudni znalec v oboru vytvarného uméni. Zabyva se problematikou renesancni skulptury a umé-
nim 20. stoleti, zejména tvorbou Ceskych a némeckych autorii na Morave.

Josef Pospisil - an unselfish disseminator of culture and education - and the outline of his art
collection

Abstract

Josef Pospisil was an extraordinarily agile Czech teacher, organizer and publisher whose literature
work was devoted to versatile education and enlightment of young people, namely in Slovakia where
he was teaching at basic schools. He spent the longest time in Trencianskd Tepld and in Bratislava
where he stayed until 1938 when most of the Czech intelligentsia was expelled from the country.

In Slovakia Josef Pospisil made friends with the representatives of the modern Slovak painting,
especially with Mikula$ Galanda and Ludovit Filla and he started to build his art collection. It included
the works by Martin Benka, Cyprian Majernik, Bedfich Hoffstidter, Ester Simerové and others. Later,
when he was teaching in Uherské Hradi$té in Moravia, Pospisil was also meeting Czech modern
painters and gradually he was getting paintings, pieces of graphic art and sculptures by prominent
Czech artists. Among others there were Josef Capek, Vaclav Spéla, Jan Trampota, Antonin Prochdzka,
Willi Nowak, Jan Zrzavy and the sculptor Josef Kubic¢ek. There were also works by regional artists, for
example by Mr and Mrs Vaculka or by Milo§ Boria and also several works by Spaniards of Paris School
who exhibited in our country after the WW II. Josef Pospisil was also the lover of beautiful books,
he was an active bibliofile and collector of little pieces of graphic art with numerous examples in his
collection.

The main purpose of this article is to publish some less known pieces of art which were unpublished
so far in the monographs and listing literature and to extend the knowledge about the Czech and Slovak
art. Simultaneously, it is also a little contribution to the effort of recording the collecting activities in
Czech Republic as well as in Slovakia.

Josef Pospisil - aktiver Bildungs- und Kulturtriger — Abriss seiner Kunstsammlung
Zusammenfassung

Josef Pospisil war ein auflerordentlich aktiver tschechischer Lehrer, Organisator und Publizist,
der sich im Rahmen seiner literarischen Tétigkeit mit der allgemeinen Bildung und der Aufklirung
fiir Jugendliche beschiftigte. Diese Titigkeit tibte er besonders in der Slowakei aus, wo er an niederen
Schulen unterrichtete. Am langsten war er in Tren¢ianska Tepld und in Bratislava tétig, wo er bis 1938
blieb. Nach diesem Zeitpunkt wurde die tschechische Intelligenz aus dem Lande ausgewiesen.

In der Slowakei kniipfte Josef Pospisil Freundschaft mit den Vertretern der modernen slowakischen
Malkunst, insbesondere mit Mikula§ Galanda, Ludovit Fulla, und begann seine Kunstsammlung
auszubauen. In seiner Sammlung waren unter anderen Martin Benka, Cyprian Majernik, Bedfich
Hoffstadter, Ester Simerova und weitere Kiinstler vertreten. Spiter, als er im pidagogischen Bereich
in Méhren (konkret in Uherské Hradiste) titig war, stand er in Kontakt mit modernen tschechischen
Kiinstlern und fiir seine Sammlung gewann er Schritt fir Schritt malerische, grafische sowie
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bildhauerische Werke der fiihrenden tschechischen Kiinstler. Dazu zihlten Bilder von Josef Capek,
Viéclav Spéla, Jan Trampota, Antonin Prochdzka, Willi Nowak, Jan Zrzavy und Skulpturen von Josef
Kubicek. In der genannten Sammlung fehlten auch nicht die Werke von regionalen Kiinstlern, so
zum Beispiel vom Ehepaar Vaculka oder von Milo§ Boria, sowie sporadische spanische Werke der
so genannten Pariser Schule, die bei uns kurz nach dem zweiten Weltkrieg ausgestellt worden waren.
Josef Pospisil war auch Liebhaber von schonen Biichern, aktiver Bibliophil, Sammler von Kleingrafik
und seine Sammlung enthielt mehrere wertvolle Akquisitionen auch aus diesem Bereich.

Der Artikel setzt sich zum Ziel, einige bislang unbekannte Werke zu veréffentlichen, die in der
bisherigen monografischen und Verzeichnisliteratur noch nicht publiziert worden sind, und somit
sollten die Kenntnisse tiber die tschechische und slowakische Kunst erweitert werden. Zugleich
handelt es sich um einen kleinen Beitrag zur Erfassung der Sammlertitigkeit in Tschechien und in
der Slowakei.
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SCENOGRAFICKE NAVRHY MILOSE SOUCKA PRO
SLOVACKE DIVADLO

Pavel Portl, Slovdcké muzeum, Uherské Hradisté

Milos§ Soucek patii k vyznamnym osobnostem v déjinach
Slovackého divadla. Téméf Ctvrtstoleti zde piisobil jako $éf
vypravy a vyznamné ovliviioval tvai divadla v $edesitych
a sedmdesatych letech. Tato studie hodnoti jeho névrhy scén
a kostymt, pticemz vychodiskem je Souckova rozsdhld ume-
lecka poztstalost.!

Milo$ Soucek se narodil 8. 4. 1933 v Lysé nad Labem. Nejprve studoval na Statni grafic-
ké Skole v Praze (1948-1951), kde vedl novy obor scénické vytvarnictvi malif a scenograf
Richard Lander. Poté absolvoval Vysokou
$kolu uméleckopriumyslovou (1951-1956)
ve tfidé Karla Svolinského.? Po studiich ode-
$el ucit do pohrani¢i na Frydlantsko. Kvili
onemocnéni manzelky se na kratkou dobu
nejprve prestéhoval do Liberce, kde ptiso-
bil v divadle, a nasledné do Prostéjova, od-
kud pochdzela jeho zena. Zde nastoupil do
Odévniho podniku Prostéjov (dale jen OP
Prostéjov) jako navrhaf konfekce, pozdéji
pracoval v olomouckém divadle.> Do Uher-
ského Hradisté priSel v roce 1963, byl pii-
jat do Slovackého divadla jako $éf vypravy.
Pracoval zde az do roku 1986, s vyjimkou let
1981-1984, kdy byl po dvou prodélanych infarktech v invalidnim dtichodu. Béhem té doby
se podilel na piiblizné 150 inscenacich.* V roce 1986 odesel Milo$ Soucek do dichodu, ze-
mfel o dva roky pozdéji 7. 2. 1988 v Uherském Hradisti.

Mllos Soucek (1933-1988), scenograf a §éf vypra-
vy Slovéckého divadla. Soukroma sbirka.

Pocatky ve Slovackém divadle

V dobg¢, kdy Soucek prisel do Uherského Hradisté, Slovacké divadlo v podstaté bojo-
valo o svou existenci. Dokonce se v roce 1965 zvazovalo jeho zruseni po dostavbé nového
divadla v Gottwaldové (Zlin¢). O dva roky pozdéji byl ptijat kompromis — bylo propusténo
15 pracovnikd, snizil se statni piispévek a pocet premiér i predstaveni; Slovacké divadlo se
stalo nejmensi zdjezdovou scénou v republice.® Nékolikaletd krize byla ukoncena piicho-
dem Ladislava Lakomého, ktery jako umélecky $éf béhem jediné roku (sezéna 1967/1968)
stabilizoval situaci v souboru. Dal$im tviiréim impulzem byl dramaturgicky plan Ludmily
Barinkové, ktera nevahala zatadit do té doby na oblasti nemyslitelnou hru s naboZenskou
tematikou, jakou byla Komedie o hvézdé (1967) v rezii Lakomého. Zaroven v divadle doslo
ke genera¢ni obméné. Do divadla tehdy prisly dalsi osobnosti, které utvortily silny soubor:
rezisér a od roku 1968 novy umélecky $éf Karel Neubauer, rezisér Zdenék Pospisil, kostym-
ni vytvarnik Oldfich Réda a herci Gabriela Wilhelmovd, Zderka Susilovd, Eva Strupplova,
FrantiSek Snabl, Jaroslav Kyncl, Lubomir Vraspir, Stanislav Wandas, Igor Stransky, Pavel Za-
tloukal, Jifi Pecha.

Funkce $éfa vypravy byla pomérné naro¢nd pozice, nebot ze zatatku zahrnovala podil
na vét$iné pfipravovanych inscenaci — az do poloviny sedmdesatych let se Soucek autorsky
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podilel na osmi az deseti inscenacich za sezénu. Samoziejmé mél na starosti pozvanky, pla-
katy a divadelni programy, tedy cely vizual divadla. Do jeho kompetence pattilo fizeni celé-
ho realiza¢niho tymu, ktery tvotili vlasenkarky, garderobiéra, nakup¢i, technicti pracovnici
a malifi kulis, dokonce se musel starat o ryze ufednickou préci, jako bylo napt. navrhovani
odmén jednotlivym pracovnikiim. Schazeli se kazdé pondéli rano na tzv. fermanech, tedy
poradach, na nichzZ se stanovil tydenni pldn tkolt.”

Své prijimaci navrhy do Slovackého divadla vytvoril Soudek pro inscenaci Moliérova
Dona Juana (1963, nerealizovdno).® Pét scén v sytych barvéch, ¢ervené a modré, jsou mo-
derni, dynamické, s vyraznym pozadim, jez
pracuje s naznaky a symboly; jevisté je stre-
dem rozdélené zesikmenou plochou a dé-
le ponechané pro hereckou akci, pripadné
doplnéno jednim dvéma nabytkovymi so-
litéry. Navrhy kostymt se dochovaly pouze
dva muzské, slechtické a vznikly zfejmé jako
kontrasty k jednoduché, oprosténé scéné,
kterd jim dava vyniknout. Jsou tradi¢ni,
odpovidaji dobové mddé, Soucek je navrhl
se smyslem pro detail, v kombinaci modré,
$edé, bilé a cervené, coz plné koresponduje
s barevnosti scén a pres vzdjemny kontrast
de facto vytvari jednotu celé vypravy.

Jedine¢nd je vytvarna stranka ndvrhi.
Soucek byl suverénni kreslit a vynikajici ma-
lit. Zéklad jeho navrhu predstavuje kresba tuzkou a nésledna prfemalba akvarelem, kterd dovo-
lovala zachytit rtizné odstiny barev, a jejim uzitim vznikal dojem plasti¢nosti. Vedle akvarelu
v mens$i mife vyuzival také malbu anilinovymi a temperovymi barvami. Kontury dokresloval
¢ernou tusi, pfipadné bilou, pokud byly navrhy malovany na tmavy podklad. V nékterych pii-
padech jsou ndvrhy dohotoveny nastfikem barvy fixirkou k umocnéni dojmu.’

Jiz v prvnich sezénach ve Slovackém divadle se Soucek profiloval jako divadelni vytvar-
nik s jasné ¢itelnym rukopisem. Zde je tfeba poznamenat, Ze jeho scénografické moznosti
byly znaéné omezené. Limitovan byl pfedevsim po technické strance, nebot jesté v sedmde-
satych letech bylo Slovacké divadlo oblastnim z4jezdovym, takze velkou ¢dst svych predsta-
ven{ odehrdlo na zijezdech po mensich méstech a vesnicich, tedy na zcela jiném jevistnim

Zkusebni navrh scény pro inscenaci Don Juan
(1963, nerealizovano). Sbirkovy fond Slovackého
muzea v Uherském Hradisti (dale jen Sbirkovy
fond SM UH).

Navrh scény pro inscenaci Oldfich a BoZena  Skica scény pro inscenaci Bild nemoc (1968).
(1968). Sbirkovy fond SM UH. Sbirkovy fond SM UH.
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prostoru, nez ktery mélo na domovské scéné v Uherském Hradisti.!? Pro Soucka jako autora
scény to znamenalo nutnost maximdlniho zjednodus$eni, aby vSechny scénické prvky byly
nejen schopné prevozu (tedy rozlozitelné do urcitych rozméru), ale také aby se celd scéna
vesla i do prostoru vesnického kulturniho domu, kde se divadelni predstaveni bézné odehra-
vala. PoZzadavkem tedy navic byla adaptabilnost, resp. variabilnost scény. V pripadé kostymu
se Soucek nemusel potykat s témito problémy. Nicméné se oc¢ekavalo, ze kostymni slozka
bude odpovidat charakteru hry a svym zptisobem i vkusu divékd, ktef{ v mistnim kulturnim
domé ocekavali spise klasicky pojaté divadlo.

Navrhy scén z prvnich let Souckova uherskohradistského angazma se nedochovaly,
k dispozici mame teprve navrhy pro inscenace Pohddka z kufru (rezie L. Lakomy, premiéra
1967), Bild nemoc (rezie F. Cech, 1968) a Oldfich a BoZena (rezie K. Neubauer, 1968).1! Re-
$eni v8ech scén je velmi podobné, jednoduché a funkéni. V inscenaci Hrubinovy hry tvori
zéaklad rustikalni scény drevéné kulatiny spojené do tfi ploch a jen vymeénou ustfedniho
objektu se proménuje prosttedi — masivni historizujici kfeslo s bilou koZe$inou naznacuje
sin $lechtického sidla, stromky evokuji vesnicky exteriér. Podobny princip Soucek uplatnil
i ve skicach k Bilé nemoci. V nich pozornost soustredil na vysoké pozadi v chladné modro-
$edé barve, jemuz vévodi svétly kotous, ,svétélkujici surrealisticky pfiznak bilé nemoci, 1
ana zcela prazdné jevistni plose se st¥idaji symbolicky urcujici predméty — v prvnim navrhu
pouze popelnice, v druhém dvé rokokova kiesla a zrcadlo. Tyto navrhy jsou ve své jedno-
duchosti velmi ptsobivé, pracuji s naznaky a symboly, uplatiiuji smysl pro jevistni zkratku,
splnuji podminky snadné variability, jejich podoba vystihuje charakter hry a pfitom davaji
maximalni prostor pro herce !* Ani v pohddkové hie Soucek neuzil doslovnosti. Pohrdl si
s motivem kralovské koruny, kterou zavésil nad scénu, a prostor pod ni varioval podle déje
jako triin, stan, $kolni tfidu nebo zalat. Podle vzpominky Oldficha Rédy vznikaly vypravy
k pohddkdm ¢asto za kritickych finan¢nich podminek. Casto se totiz uvadély az na konci
sezony a protoze rozpocet se neplanoval pro kazdou inscenaci zvlast, ale pro vSechny dohro-
mady, stavalo se, Ze na tu posledni zbylo jen minimum penéz.!

Kostymni tvorba

Jestlize pro scénickou tvorbu Milose Soucka je pfizna¢na jednoduchost az strohost, vy-
uziti naznakd, symboll a zkratky, kostymni tvorba ma ponékud odlisny charakter. V- mno-
hém Soucek navazuje na své navrhy pred pfichodem do Uherského Hradisté. Jeho kostymy
vynikaji peclivosti a detaily, které jsou vysledkem svédomité ptipravy a znalosti historie, po-
chopeni smyslu hry, resp. rezijniho vykladu a vnimani charakteru postav, ktery podtrhuje
svymi kostymy, dokaze jimi vyjadfit socidlni postaveni, ale i vlastnosti. Pro néj typickou
vypravnost vyuzil v dobovych inscenacich, poé¢inaje hned v roce 1963 Maskarddou (rezie
O. Gudrich), po niz nésledovaly napt. Liliomfi (rezie ]. Palla, 1964), Stryéek Viria (rezie O.
Gudrich - R. Mecnarowski, 1965), Sluha dvou pdnii (reZie J. Stehno, 1966) nebo Ddma s ka-
méliemi (rezie R. Jurda, 1967), jedna ze Souckovych nejpiisobivéjsich kostymnich inscena-
ci.’® Soucek v nich vytvaii ptitazlivy svét idedlni krésy a elegance, pohréva si s barvami, sou-
stfteduje se na detaily.'® Uz pti kresleni ndvrhii mél velmi jasnou predstavu o pouziti latek,
dokonce o konkrétnich vzorech; presné véd¢l (a v navrzich namaloval), které dopliky nélezi
ke kostymiim; $el do takovych detailtl, jako jsou tfeba nausnice v navrhu kostymu Margueri-
ty Gautierové nebo fad na fraku barona de Varville. A¢koliv vénuje pozornost detailtim, sta-
le vnima kostym jako celek, zna miru, a stejné jako odmital v kostymnich navrzich stylizaci,
uméfené dévkuje i tam, kde je snadné sklouznout k prepldcanosti a nadbyte¢nosti.

Jesté vice se realizoval v Shakespearovych dramatech Othello (rezie P. Rimsky, 1965),
Komedie plnd omylis (rezie P. Rimsky, 1966) a Romeo a Julie (rezie K. Neubauer, 1969). Ve
vSech uplatnil své znalosti déjin odivani, v Othellovi strhavaji pozornost skvostna benatskd
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Névrh kostymu pro inscenaci Ddma s kaméliemi
(1967). Sbirkovy fond SM UH.

Névrh kostymu pro inscenaci Ddma s kaméliemi
(1967). Sbirkovy fond SM UH.

Navrhy kostymil pro inscenaci Komedie plnd omylii (1966). Sbirkovy fond SM UH.
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roucha zvana dogaline,'” viechna doplnénd o lesk mohutnych zlatych fetézii a spon opaski;
v Komedii plné omylii je patrna vétsi volnost, navrhy kostymu naznacuji, Ze jde spise o citace
starovékych predloh, jsou barevné vyraznéjsi (Casté uziti zluté a fialové barvy), v §ir§im vy-
razovém spektru od dustojnych, pres komické az po neskryvané erotické. Prilezitosti, kterou
plné vyuzil, byly pro Soucka historické hry. V nich totizZ mohl plné rozvinout své zaujeti,
ne-li posedlost, filigranskou preciznosti. Kratce po sobé pridly inscenace, v nichz se musel
popasovat s problémem vytvorit dvoji kostymy ze stejné doby a stejného prostiedi, a pfitom
odli§né - pro hry Marie Stuartovna Friedricha Schillera (reZie R. Mecnarowski, 1966) a Filip
II. od Emila Verhaerena (rezie F. Cech, 1968). Jde o kostymy honosné a efektni; drzel se
tradi¢niho pojeti, tedy co nejvice historicky odpovidajiciho. Pfevaha muzskych postav mu
navic zuzila varia¢ni moznosti. Zdkladem odévu byly kabatce, konkrétné $panélskd varianta
zvana ropilla, plastik boemio, typické okruzi a kalhoty zvané ksas nebo poctivice, tedy pun-
¢ochové kalhoty, jejichz vyska dosahovala pouze nad kolena, vycpanim je bylo mozné tva-
rovat do geometrickych tvari koule, nebo do hruskovitych ¢i zplostélych podob.'8 Soucek
jako rozlidujici pouzil - zjednodus$ené fe¢eno - verzi barevnou a ¢ernobilou. Pro Schillerovo
drama navrhl kostymy plné barev: nékolik odstintt modré, od azurové az po petrolejovou,
fialovou, burgundskou ¢ervenou; pracoval s koralkovymi aplikacemi a zlacenymi portami,
o ¢emz svéd¢i jeden z nejnakladnéjsich Souckovych kostymti pro postavu Alzbéty I., ktery
je typickou ukazkou Souckova kostymniho vytvarnictvi. Naopak, postavy ve Filipovi II. odél
do kostymii v kombinaci bilé, $edé a ¢erné. Jedinou vyjimku musel uéinit v ptipadé kosty-
mu krélova zpovédnika Bernarda a doplnit jeho roucho o jemné fialovy plast, nebot hlubo-

Navrhy kostym pro inscenaci Marie Stuartovna (1966). Sbirkovy fond SM UH.
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Névrh kostymu pro inscenaci Filip II. (1968).
Sbirkovy fond SM UH.

Fotografie scény z inscenace Muzi v offsidu
(1967). Soukroma sbirka.

ké znalosti liturgického textilu vyuzival pri
navrhovani ndro¢nych slavnostnich cirkev-
nich rouch.! Ostatné roucha duchovnich
byla ozdobou i v historickych hrach, v nichz
dostal Soucek prilezitost v sedmdesatych le-
tech. Nejprve to byla Jana z Arcu (rezie M.
Hynst, 1974), poté Zdzrak na louZi (rezie K.
Neubauer, 1977), komedie z lucemburské
doby podepsana Milanem Caldbkem (ve
skute¢nosti byl jejim autorem Jit{ Sotola).
Pravy opak predstavovaly tzv. civil-
ky, které Soucek nedélal prili§ rad. Jejich
sttizlivost nekonvenovala s jeho kreativi-
tou, pfitom pravé kostymy pro civilni hry
se nenavrhuji snadno. Mél v nich omezené
moznosti, pfesto i jim se snazil dat urcitou
osobitost. Predev$§im znovu hledal dobovy
kontext, coz je nejlépe viditelné na Zzen-
skych kostymech. V- Muzich v offsidu (rezie
J. Stehno, 1967) se inspiroval modou druhé
poloviny dvacatych let a vSechny herecky
oblékl do $atd jednoduchych linii, bez vy-
raznéji vyznaceného pasu, v délce ke kole-
ntm az nad kolena. Pfesnou stylizaci pod-
trhl scénou v naivistickém stylu, ohranicil
ji ramy se $titky, a tim vytvotil doslovnou
scénografickou paralelu rezijnitho pojeti
- za sebou jdoucich obrazi. Jeden z nej-
obsdhlejsich konvoluti, obsahujici 25 kos-
tymnich navrht, se dochoval k inscenaci
Povidky z Videriského lesa (rezie Z. Pospisil,
1970). Tentokrat pouzil kombinaci médy
dvacatych a tricatych let a jejich typickych
rystt vyuzil pro vékovou diferenciaci hr-
dinek - kostymy v délce nad kolena byly
urceny pro divky, zatimco kostymy inspiro-
vané tficatymi léty, tedy rafinované zenské
s prodlouzenou siluetou a zvyraznénym
pasem, oblékly hrdinky stfedntho véku.
Soudobou médu Soucek reflektoval v in-
scenacich Osm Zen (rezie R. Mecnarowski,
1964) a Vilka vypukne po prestdvce (rezie H.
Domes, 1977). Pro Dankovo drama navrhl

sérii riznorodych muzskych kostymtl, od vézeniského munduru, pres nemocni¢ni tbor,
frak az po antickou tizu. Zenské kostymy vyvolavaji vzpominku na Souckovu pracovni
epizodu v OP Prostéjov, nebot navrhy pusobi jako kvalitni elegantni konfekce — nositelnd
ponca, lehce futuristickd kimona nebo ¢erny lurexovy kostym. Vytvarné ojedinélé jsou
néavrhy k inscenaci Tramvaj do stanice Touha (rezie H. Domes, 1982). Soucek totiZ pouzil
techniku kolaze, polozil vedle sebe vlastni navrhy a vysttizky dobové mody z ¢asopist,

¢imz nezastiral inspiraéni zdroje svych kostymtL.
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Névrhy kostymu pro inscenaci Tramvaj do stanice  Navrh kostymu pro inscenaci Pohddka o berani-
Touha (1982). Sbirkovy fond SM UH. cich (1977). Sbirkovy fond SM UH.

Dochované navrhy kostymu k pohadkdm maji jen ve dvou ptipadech podobu, kterou by-
chom mohli oznacit jako ,klasickou® Jde o adaptaci pohddek O Slunecniku, Mésicniku a Vétr-
niku (rezie H. Domes, 1976) a Zlatovldska (rezie I. Stransky, 1984), v nichz si spie jen pohral
s detaily, napt. plast Slune¢nika md cipy v podobé slune¢nich paprski, ale celkové neprekracuji
raz tradi¢nich pohddkovych vyprav. Pro dal$i pohddky Soucek navrhoval kostymy, do nichz
transponoval skute¢ny svét, a tim jim vtiskl moderni a civilnéjsi raz. Takovy je tfeba kostym
Krale Dobréka v Kouzelné rybi kosticce (rezie K. Neubauer, 1974), jehoZ jedinymi krélovskymi
znaky je plast s hermelinem a koruna, ovéem vsazena kolem cylindru, ktery kompletuje pan-
sky frak s polobotkami. Vice ,,oby¢ejna“ (nebo méné pohddkova) ziejmé byla i prvni Soucko-
va vyprava pro Zlatovldsku (rezie Z. Pospisil, 1970), bohuzel pro srovnani mame k dispozici
pouze kostym Moudrého krale. Jestlize v inscenaci z osmdesatych let ma tato postava honosny
kabatec lemovany koze$inou a ve zvednuté ruce svird Zezlo (gesto sice starého, ale stale silného
rozhodného muze), pak prvni verze je jednoznaéné odvozena z vesnického denniho odévu,
nebot kral ma na sobé prostou reznou halenu, uzké kalhoty a mohutny vaton, jeho vzezieni
spise odpovida vesnickému vyminkari nez kréli. Pohadkové inscenace nejlépe vypovidaji, jak
se Soucek coby kostymni vytvarnik dokézal prizptisobit charakteru hry a reZijnimu pojeti. Po-
hadku o beranicich (rezie K. Neubauer, 1977) ozivil stylizovanymi bulharskymi kroji; v pohad-
ce O Sevci Ondrovi a komtesce Julince (rezie H. Domes, 1980) prokazal smysl pro ,,kostymni
komiku; ve Zvitdtkdch a loupeznicich (rezie P. Rut, 1983) potemnéld, ponura atmosféra hlu-
bokého lesa v dochovanych skicach posouva scénu k hranicim hororu.

Scénické navrhy

Na oprosténou scénu, kterou Soucek navrhl pro Oldficha a Bozenu, navazal i v dalsich
inscenacich. V podstaté totozny princip pouzil o dva roky pozdéji v navrhu scény k Hdjniko-
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Névrh scény pro inscenaci Gazdina roba (1978).
Sbirkovy fond SM UH.

Navrh scény pro inscenaci Irkutskd historie
(1973). Sbirkovy fond SM UH.

Navrh scény pro inscenaci Princezna Turandot
(1972). Sbirkovy fond SM UH.
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vé Zené (rezie K. Neubauer, 1970). Na vyvy-
$ené pédium dopada kuzel svétla, promény
exteriéru v interiér se odehravaji vyménou
objektt, osamocenymi kusy mobiliafe a la-
vickou s atlym stromkem v pozadi. Nutno
podotknout, Ze jednoduché nasviceni bylo
maximum, co dovolovalo technické zazemi
Slovackého divadla, takZe Soucek nemo-
hl pfi promysleni a realizaci scén pracovat
s naro¢néj$imi svételnymi efekty. Co nejjed-
nodussi, ucelné scény navrhoval vesmés pro
vesnickd dramata. Ve Vojnarce (rezie K. Neu-
bauer, 1971) a Gazdiné robé (rezie K. Neu-
bauer, 1978) prostor seviel masivnimi zdmi,
odkazujicimi k selstvi jako vyjadreni pev-
nosti a jistoty. Interiér konkretizoval vkus-
né a priméfené tradi¢nimi kusy nabytku
a dekoroval textiliemi s lidovymi vzory. Zdi
jako hranice mikrokosmu, které ho zaroven
chrani, pouzil napt. v Baladé z hadrii (reZie
K. Neubauer, 1979), jejich ochranna funk-
ce je zde posilena u stropu zavé$eny mraky
nepravidelnymi jako lité olovo, hrozicimi
spadnout. V inscenaci Dva muzi v Sachu
(rezie H. Domes, 1978) Soucek znovu pouzil
kruhovou platformu, ktera tentokrat evoku-
je ostrov, coz je posileno celomodrym névr-
hem. Totozna kruhovd platforma se objevuje
o nékolik let pozdéji v navrhu pro inscenaci
Zensky zdkon (rezie H. Domes, 1982), do-
minantni jsou v8ak lidové atributy v hyper-
bolickém zobrazeni - nadmérné drevéné
holubi¢ky, na pozadi natazeny ubrousek
a jako slunce zafici malovany talif. Maxi-
malné jednoduchou, geometricky strohou
scénu zvolil pro Arbuzovovu Irkutskou his-
torii (rezie K. Neubauer, 1973), ovSem tato
hra v tehdej$im Ceskoslovensku od roku
1960 uvedena v radé divadel byla insceno-
vana v podobném duchu; Souc¢kova scéna
se ¢aste¢né inspirovala Simékovou scénou
v Narodnim divadle Praha (rezie J. Pleskot,
1960), nicméné ve vyprazdnéni prostoru $la
jesté dale a vznikla ,,vzdusnd vyprava, pra-
cujici s riizné clenénym jevistnim prostorem
praktikablovych kubusii, doplnénym promit-
nutou fotografickou zvétSeninou a drdty elek-
trického vedeni.“*!

V Souckovych scénach se nikdy neuplat-
nila akéni scénografie. Nesouznéla s umélec-



kym konceptem Slovackého divadla a pfimo odporovala Souc¢kovu estetickému citéni. Zcela
evidentni je to v jeho kostymni tvorbé, ale i scénické navrhy jednoznacéné vykazuji smysl pro
vytvarnost a estetickou ¢istotu, a to na $kale od velmi jednoduchych az po slozitéj$i kompo-
zice. Jednoduchy efekt mél navrh scény pro Gozziho Princeznu Turandot (rezie H. Domes,
1972). Pro Soucka ne zcela tradi¢né se na jevisti nachdzi systém nékolika schodist, na temné
scéné zari kulaty mésic s motivem ¢inského draka, ktery se objevuje také na kovanych mii-
zich a textilnich prehozech. Piisobiva scéna je doslova kulisou, ktera vytvari dokonalou sym-
bidézu s naro¢nymi kostymy a maskami Oldficha Rédy. Velmi podobné Soucek fesil scénu
dva roky predtim v Hugoveé hie Ruy Blas (rezie K. Neubauer, 1970). Zdkladem je jednoduché
Ctytstupniové schodisté, na némz vynikaji ¢tyfi barokni kované miize a vysoky kovany svi-
cen. A opét §lo o propojeni scény s historizujicimi kostymy Oldticha Rédy. Vice vytvarné
ndro¢né byly navrhy scén zahrnujici portaly. K tém vice vydafenym je tfeba rozhodné po-
¢itat scénu k inscenaci Brouk v hlavé (rezie K. Neubauer, 1969), v niz Sou¢ek umné sklou-
bil soudobé designové trendy s klasickou secesi. Moderni ¢ernobily pruhovany portal tvori
kontrastni rdm pro obraz interiéru, v némz se moderni obly nabytek vyjimeéné snoubi se se-
cesnim tvaroslovim. Jiny kontrast a s jinym t¢inkem pouzil Souc¢ek pro scénu hry Lumpaci-
vagabundus (rezie M. Hynst, 1972). Bo¢ni stény portalu tvoti sloupy s karyatidami v podobé
moiskych panen a pozadi mé podobu §pinavé zaplatované plachty ukotvené lanky po celém
obvodu. Na prani reziséra Hynsta mnohokrat predélavana scéna posmésné vyjadiuje ztejmy
rozpor mezi vysokym a nizkym, krdsnym
a o$klivym, vné&j$im a skrytym.?? Napadity
portal Soucek navrhl pro dramatizaci Has-
kova roménu pod nézvem Dobry vojdk Svejk
(rezie H. Domes, 1971). Vytvotil ho z ty-
pickych symbolt - po bocich stoji strdzni
budky se zvednutou zévorou, nad nimi jsou
zlaté girlandy, uprostfed spojené cisafskou
orlici. Pomérné mohutny portal je natolik
silny a vyrazny, ze scénu mohl dotvofit jen
»posuvnym paravdanem, na jehoZ priisvitnou
sténu jsou zezadu promitany znaky predmeé-
ti, charakterizujicich dané prostiedi. Zbytek
tvofi nékolik nezbytnych rekvizit a t¥i vésdky,
jejichz funkce je také proménnd.“*

V ptipadech, kdy Soucek potieboval na-
vrhnout zadni plochu, byl zna¢né limitovan.
V podstaté se musel spokojit pouze se static-
kou plochou, nebot v divadle neexistovaly
technické podminky pro naro¢néjsi fotogra-
fickou, filmovou nebo svételnou projekci.?*
Tady se musel obcas spolehnout nejen na
své malifské schopnosti, ale i studentt uher-
skohradistské uméleckoprimyslové $koly,
ktefi v divadle vypomadhali s malovanim ku-
lis. Hodiny Soucek stravil napf. pti iluzivni
malbé malostranského panoramatu pro Ma-
henovu Uli¢ku odvahu (rezie K. Neubauer,
1973). Daleko vice v8ak vyuzival reproduk- b s PO
ce. Vinscenaci Tchdnové aneb Jak neprovdat  Milos Soucek pfi malovéni scény pro inscenaci
dceru (rezie K. Neubauer, 1979) na motivy  Ulitka odvahy (1973). Soukroma sbirka.
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Névrh scény pro inscenaci Dobry vojdk Svejk
(1971). Sbirkovy fond SM UH.
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Carla Goldoniho zadni plochu pokryl cer-
nobilou fotografii pfistavu, predstavujici vy-
hled z oken ptibytku. Stylové koresponduje
s historizujicim renesanénim nébytkem, na
druhé strané kontrastuje s barevnosti inte-
riéru. Snad ponékud primocare zvolil jako
pozadi reprodukci obrazu Albrechta Diirera
Adam a Eva pro stejnojmennou hru Rudiho
Strahla (rezie H. Domes, 1974), odehrévajici
se pfed soudnim tribundlem, ktery projed-
nédvd, zda hlavni hrdinové Adam a Eva jsou
pfipraveni zit spolu.?®

Také v jinych inscenacich, na nich Sou- S -
¢ek pracoval v druhé poloviné sedmdesa- W | 30
tych let, nékolikrat zvolil metodu kolaze, a to Navth scény pro inscenaci Pani Piperovd

pro soudobé hry. Do zékladniho prostredi a Scotland Yard (1979). Sbirkovy fond SM UH.
namalovaného akvarelem vlepil vysttizky _

nadpistt z novin a casopistl. Z vytvarného
hlediska se to nejvice podafilo v navrhu
k inscenaci Pani Piperovd a Scotland Yard
(rezie K. Neubauer, 1979), ktery vynikd har-
monickou kombinaci barev (temné fialova,
jemné razova a svétle modrd). Ruzné ko-
sené Casti stén jakoby zrcadlily ukazky mo-
derni architektury a cely vyjev ptsobi lehce
futuristicky, coz je v ramci celé Souckovy
scénografické prace vyjimecné. V dalsich
navrzich, pro SOS - Strasné oSemetnd situa-
ce (rezie K. Neubauer, 1975) nebo Kreslo pro
vraha (rezie H. Domes, 1978), jiz nejsou ko-
laze tak harmonické ani osobité. Je patrné,
ze daleko lépe se Soucek citil v inscenacich,
v nichZ mohl vice uplatnit dekorativnost. ~Navrh scény pro inscenaci Manon Lescaut (1978).
Tradi¢ni scénu navrhl pro Samberkovo XI.  Sbirkovy fond SM UH.

prikdzdni (rezie K. Neubauer, 1976), ktera

v duchu secese je velmi zdobnad, vSechny kulisy jsou pokryty ornamenty a maji oblé tvary.
Na divdka mohla pusobit velkolepym, stejné jako zahlcujicim dojmem. Secesi se inspi-
roval i pfi navrhovani scény pro Milence z kiosku (rezie K. Neubauer, 1975). Protoze
v$ak nejde o dobovou hru, je historicky dekor pouzit jemné, jen omezené, navic v tlu-
menéj$ich barvach tak, aby scéna navozovala melancholickou atmosféru belle epoque.
Uméfenosti napomdha i skute¢nost, ze kulisa neni kompaktni, ale zaklad tvofi tfi rizné
valce tvorici trojuhelnik, v némz se odehrava drama. Viibec romantické hry Soucka in-
spirovaly k vyjime¢nym scénam, jakou je napriklad klasicistné pojata Schillerova hra
Uklady a ldska (rezie K. Neubauer, 1974). Umélecké objekty (sochy, klavir, ndbytek) jsou
kontrastné postaveny mezi vojenské atributy, jimz vévodi dvé déla v popredi. Jednou
z nejvyvazenéjsich Souckovych scénografii je Manon Lescaut (rezie K. Neubauer, 1978),
jiz vtiskl presné v duchu hry lyrickou podobu. Jemné rokokové ornamenty se elegant-
né snoubi s $edobilym barevnym ladénim, romantické rysy zvyraznuji lehké zavésy ¢i
faseny prehoz postele a impresi zavr$uje pozadi s rouenskou katedrdlou namalovanou
pouze v bilych obrysech.
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Posledni roky

V roce 1981 Soucek oficialné z divadla odesel na zdravotni dovolenou a oficialné se vra-
til az po tiech letech. Ve skute¢nosti v§ak v tomto mezidobi pracoval jako host. Snad jedno-
duse, ale vystizné Soucka charakterizoval soucasny reditel Slovackého divadla Igor Stransky
jako scénografa a vytvarnika, ,jehoZ jedinym smyslem Zivota bylo divadlo.“?® Nejvice v té
Hugo Domesem, a také Igorem Stranskym, ktery v divadle za¢inal jako herec, ovéem od
osmdesatych let také reziroval. A pravé on dal Souckovi prilezitost uplatnit dvacetileté scé-
nografické zku$enosti v nastudovani Marysi (1983). Poctivé selské kostymy kontrastovaly
se symbolickou scénou, jejiz dominantu tvorily masivni stény a mohutny naklonény kiiz.
S jakou dimyslnosti Soucek scénicky realizoval rezijni zamér, se ukazovalo az v pribéhu
predstaveni, nebot ¢im vic drama spélo k tragickému vyusténi, tim vice se stény k sobé pti-
blizovaly, az do sebe nakonec zcela zapadly. Ptisobivy koncept pfedstavoval jeden z vrcholu
Souckova scénografického uméni, ne-1i absolutorium.

Soucek se postupné vracel do jiné situace v divadle. Jednak zemfel rezisér Karel Neu-
bauer (1981), s nimz pracoval na téméf tfetiné véech inscenaci ve Slovackém divadle, jednak
novi mladi reziséti s sebou privedli vlastni vytvarniky (reziséti Pavel Dolezal, Premysl Rut)
a kone¢né v roce 1984 nastoupil na post $éfa vypravy Jifi Pitr, coz pro Souc¢ka znamenalo
velmi omezené pracovni moznosti. V poslednich ¢tytech sezénach Soucdek pracoval jen na
deseti inscenacich, vétsinou ,civilkach®, dale mu byly svéfeny hry z vesnického prostiedi
(Marysa, Nikola Suhaj, Jeji pastorkyna) a pohddky (Zvitdtka a loupeZnici, Zlatovldska). Jako-
by na rozlou¢enou smél udélat vypravu, ktera vice odpovidala jeho naturelu, a to Jak je dii-
lezité miti Filipa (rezie H. Domes, 1986). Ac¢koliv Soucek z divadla definitivné odesel v roce
1986 - s pocitem urcité hotkosti a zklamani -, je$té o dva roky pozdéji ho Pitr oslovil, zda
by byl ochotny namalovat patinované fresky pro predstaveni Zkroceni zIé Zeny. V té dobé
jiz hodné nemocny Soucek s radosti ptijal, pfemluvil Oldficha Rédu, aby mu pomohl dat

A

Navrhy scén pro inscenaci Marysa (1983). Sbirkovy fond SM UH.
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stranou nabytek v jeho byté a na podlaze zacaly vznikat rozmérné fresky. Bohuzel, Soucek
je uz nestihl dokoncit, Réda je dohotovil za néj a inscenace Shakespearovy komedie méla
Uspé$nou premiéru jen tfi tydny po Souckové smrti.?’”

Souckova scénografickd tvorba pro Sloviacké divadlo zahrnovala praci na priblizné
150 inscenacich. V divadelnim programu k inscenaci Svatba Krecinského je medailon vé-
novany Milo$i Souckovi s ndzvem Vytvarnikova bilance za 10 let.?® Je v ném uvedeno, Ze
v prvnich deseti letech Soucek navrhl 64 scénickych vyprav a pfiblizné 80 kostymnich,? coz
predstavovalo asi 1 200 kostymu. Bilance tedy pocita s pramérem patnact kostymi na in-
scenaci. Znamenalo by to, ze celkem Soucek navrhl jen pro Slovacké divadlo 1 800 kostymii.
K nim je tfeba pripocist nékolik set navrhii scén, spolupraci s jinymi divadly a s uhersko-
hradistskym ochotnickym divadelnim spolkem Capek.’* Celkové tedy lze celou Souckovu
divadelni tvorbu hrubé odhadnout na necelé tfi tisice navrha.

Podle teatrologa Milana Obsta mélo Slovacké divadlo $tésti na scénografa, jakym byl
Milo§ Soucek.’! Narazel tim piedev$im na zptsoby, jakymi se dokazal vypotddat s oklesté-
nymi technickymi moznostmi zajezdového divadla, aniz by utrpéla estetickd slozka. Ztistava
otazkou, zda jen a tyto okolnosti Souc¢ka nenutily k scénické zkratce, ndznaku a symbolice,
resp. jak by se projevil jeho talent v divadle bez technickych omezeni.

Vytvarnd podoba Souckovych névrhii divadelnich vyprav je specificka a naprosto ojedi-
néld. Predevsim jejich preciznost, soustfedéni na kazdy detail ve spojeni se suverénni tech-
nikou dava jasnou predstavu o podobé kostymii. V pribéhu témér ¢tvrt stoleti se jeho vy-
tvarny projev vyrazné neménil, v osmdesatych letech se jen mirné uvolnil, nicméné i tehdy
si uchovaval svoji osobitost. Ostatné ke zméné nebyl diivod. Soucek potieboval, aby jeho
kostymni navrhy byly dostate¢né zfejmé a priikazné, takze maximalni ilustrativnost pro néj
nebyla ani tak volba jako pfirozenost. Navrhy scén Soucek pojimal se stejnym zaujetim pro
detail, ale mohl v nich projevit $irsi vytvarny rejstiik. V nékterych ptipadech vyuzil nastrik
barvy fixirkou k umocnéni atmosféry scénického vyjevu, nebo jemnou pastézni malbu pro
zdiiraznéni omitky na sténé. Casté jsou névrhy scén, v nichz uplatnil metodu koldze; mal-
bu kombinoval s vystfizenymi novinovymi titulky, obrazky z ¢asopisti nebo reprodukcemi
uméleckych dél.

Zhodnotit Souckovu tvorbu v kontextu soudobé scénografie znamena na jedné strané
pocitat s tim, Ze Soucek pracoval mimo centra (tedy na oblasti bez pejorativnich konotaci),
na strané druhé autor néjakym zptisobem musel reagovat na nové trendy, které se prosazo-
valy od konce padesatych let a v priubéhu Sedesatych a sedmdesatych let. Prace na oblasti
s sebou nesla omezeni technicka i vytvarna. Vytvarné tradi¢néjsi jsou Souckovy kostymy,
které maji zéklad v realismu a mozna trochu ptekvapivé souznély s dobovym novohistoris-
mem - pfeci jen se zd4, Ze primarné spiSe vychdzely vsttic potfebam divadla, resp. o¢ekdvani
publika, které nevyzadovalo piili§ avantgardni pojeti inscenaci.??

O to vice Soucek balancoval pfi navrhovani scén, které musely byt praktické a pfitom
spliovat esteticka kritéria, aniz by sklouzl k prehnané dekorativnosti. Svym zptisobem se
ani nemohl priklonit k soudobé abstrakci, zcela se mijel s proudem akéni scénografie; na
druhé strané nechtél omezit své scény na naturalistickou doslovnost. Souc¢ek obdivoval pra-
ci scénografa Josefa Svobody, ktery byl jako pro mnohé dal$i nedostiznym vzorem. Kromé
Simackovy scénografie (viz Irkutskd historie) je v Souckovych navrzich patrnd spiiznénost
predevsim s tvorbou Vladimira Srdmka, zaloZenou na naznaku a napovédi, ale moznych in-
spira¢nich zdroju a vlivii bylo jisté daleko vice — napt. Tomkova vyraznd symbolika; vyuziti
ramp a podii v pojeti Vladimira Nyvlta (na rozdil od jeho vypjatého vytvarného dekorati-
vismu); vécnost a Gcelnost scénografie Vladimira Synka, jak je patrné ze srovnani navrha
k inscenaci hry L. Hughese Jessie B. Simple se Zeni.>* Milo§ Soucek si pomérné rychle vypra-
coval jakysi koncept t¢elné scény se symbolickymi prvky, které varioval dle charakteru hry
arezijnich potfeb. Vrchol jeho scénografické tvorby tedy predstavuji navrhy, v nichz uplatnil
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poetickou vytvarnou zkratku, kterd je vysledkem vstfebani inspira¢nich zdrojtt domaci scé-
nografie Sedesatych a sedmdesatych let.>

Poznamky:

1

Umélecka pozistalost Milose Soucka byla alespon ¢dste¢né zptistupnéna vefejnosti vystavou ,Na
scénu! Kostymni a scénické navrhy Milose Soucka pro Slovacké divadlo, kterd se uskutec¢nila
ve velkém sdle Slovackého muzea (8. 3. — 10. 6. 2012). Kromé fyzickych predmétt byly dalsi
navrhy prezentovany v digitalni podobé. Protoze se ve fundusu Slovackého divadla nedochovaly
origindlni kostymy, vzniklo osm replik podle ptivodnich navrht - jejich autorkou je MgA. Petra
Bitnerova, konzervatorka textilu Slovického muzea. Kostym Zlatovlasky je od roku 2012 vystaven
v expozici déjin mésta Uherské Hradisté — mésto kralovské instalované v byvalé jezuitské koleji -
Slovackém centru kultury a tradic. Zbylé kostymy jsou uloZeny v depozitafi oddéleni historie
Slovéckého muzea.

-vz- Odesel pomocnik ochotniktl. Amatérskd scéna, 1988, ¢. 4, s. 23.

Informace o Souckové zivoté pred pfichodem do Uherského Hradisté jsou velmi kusé
a obecné. Nejsou dochovany zadné dokumenty o jeho zivoté — chybi osobni dokumenty, stejné
jako korespondence, nebo i pracovni Zivotopis, jakékoliv pozndmky. Za jeho Zivota vznikly
pouze dva stru¢né portréty otisténé v programech Slovického divadla k inscenacim Svatba
Krecinského (1973) a Marysa (1983), i ty se v§ak vénuji pfedev§im zhodnoceni jeho prace pro
uherskohradistské divadlo. Nic nového neobsahuje ani nekrolog od Vita Zavodského (-vz-)
v ¢asopise Amatérskd scéna. Podrobnéjsi informace ziskal autor této studie rozhovory s pamétniky,
které byly zaznamendny na diktafon, a to dva nékolikahodinové rozhovory s Oldfichem Rédou
v Praze (5.12.2011 a 23. 1. 2012), déle s Igorem Stranskym a Zuzanou Zvétinovou v Uh. Hradisti
(4.11.2011), s Marii Kynclovou a Jaroslavem Kynclem v Uh. Hradisti (30. 1. 2012) a se Stanislavem
Patkou ve Starém Mésté (9. 2. 2011). VSechny v archivu autora této studie.

Pracoval i s jinymi divadly, pfedev$im s Divadlem Zdeiika Nejedlého (dnes Slezské divadlo)
v Opavé, s obéma scénami Téinského divadlo, s Divadlem pracujicich v Gottwaldové (dnes
Meéstské divadlo Zlin) a také s Nitrianskym krajovym divadlem (od roku 1979 Divadlo Andreja
Bagdra v Nitre), které bylo partnerem Slovackého divadla, takze se na jejich scénach vzijemné
inscenovala nékterd predstaveni. Ndvrhy k inscenacim mimo Uherské Hradi$té jsou dochovany
torzovité, nékteré nebyly identifikovany a prekracuji rimec této studie, proto se jim nebudeme
dale vénovat.

O Souckovu poziistalost se staral Oldiich Réda, jeho kolega a pritel, ktery se o néj staral
v poslednich letech. Na vzpominku si Souc¢kovi pratelé sméli vzit cokoliv z pozustalosti, co se
jim libilo a co by jim ho pfipominalo. Zbyvajici ¢ast v devadesatych letech Réda prevezl do
Prahy, kde ztstala az do roku 2009, kdy ji vénoval Slovackému muzeu jako dar. Poziistalost byla
v nasledujicich dvou letech evidovadna pod 919 piirtstkovymi ¢isly. V roce 2012 Oldtich Réda
daroval druhou, ndhodné nalezenou ¢&ést Souckovy poztistalosti, kterd byla jesté v tomtéz roce
evidovana pod 165 priirtistkovymi ¢isly. Zahrnuje predev$im ndvrhy kostymi a scén Milose
Soucka; dale kresby (studentské skici i klausurni prace, navrhy knizni grafiky, portréty, nacrty
architektury), malby, fotografie. Sou¢kova poztistalost je ulozena ve sbirkovém fondu oddéleni
historie Slovackého muzea.

Blize Almanach Slovdckého divadla Uherské Hradisté. Uherské Hradisté 1995, s. 10-11.
Rozhovor s Marii Kynclovou (ze dne 30. 1. 2012), ktera od roku 1968 pracovala ve Slovackém
divadle jako sekretéika a ticastnila se viech pracovnich porad Souckova tymu.

Sledovat pocitky Souckovy scénografické prace je pro nedostatek pramenti nemozné.
V pozustalosti jsou dochovany ¢tyti soubory nedatovanych kostymnich navrh pro hry Znameni
byka, Namluvy Pelopovy, Svatba Krecinského a Revizor. O tom, ze minimalné posledni z nich byla
realizovéna, svéd¢i fotografie, na niz je Milo§ Soucek v kostymu Osipa usitém dle jeho navrhu.
Bohuzel ani Souc¢kova podoba na fotografii neumoziiuje blize datovat. Mohlo by jit o obdobi, kdy
Zil v Prostéjové a v mistnim ochotnickém spolku hral a také pro néj navrhoval kostymy.
Vytvarnému pojeti Souckovych navrhii by bylo tfeba vénovat samostatnou studii, ktera by mj.
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postihovala i nékolik desitek dochovanych kreseb a maleb z obdobi autorovych sttedoskolskych
studii. V nich je uz zjevny jeho autorsky styl.

Rozhovor s Igorem Stranskym ze dne 4. 11. 2011.

V letech 1963-1969 Soucek pracoval ve Slovdckém divadle na 59 inscenacich. Z nich pro 30 navrhl
scénu, pro 54 kostymy (tzn. Ze pro 25 inscenaci navrhl celou vypravu).

P o tyka, M.: Bild nemoc. Slovdckd jiskra 18, ¢. 17 (24. 4. 1968), s. 2.

K navrhim scén se nedochovaly technické popisy. Také fotodokumentace je velmi spora,
zpusobend piedevs§im zni¢enim archivu Slovackého divadla v prubéhu povodni v roce 1997.
Z téchto duvodi je de facto nemozné poméfovat névrh a realizaci.

Rozhovor s Oldfichem Rédou ze dne 5. 12. 2011.

Paradoxem je, Ze v regionalnim tisku (Slovacka jiskra) recenze divadelnich predstaveni Souckovu
tvorbu hodnoti zpravidla jednim adjektivem - ,bohaté“ (Marie Stuartovna), ,pestré* (Komedie
plnd omylit), ,,stylové“ (Hdjnikova Zena) kostymy — anebo ji zcela opomijeji, jak dokazuje i recenze
Ddmy s kaméliemi, v niZ je vyzdviZena pouze scéna Zderka Pavla, ov§em kostymni slozka vypravy
zstala bez poznamky. P o t y k a, M.: Vidéli jsme Damu s kaméliemi. Slovdckd jiskra 17, ¢. 36
(8.9.1967), s. 4.

Jiz zakladni charakteristika Souc¢kovy kostymni tvorby déva tusit, Ze ho neovlivnily soudobé trendy
jako arte povera s estetikou o$klivosti — vlastné se proti ni vymezil, nebo akéni scénografie. Blize
Pta¢kova V,Ptihodova B.aRybdakova,S. Cesky divadelni kostym. Praha 2011, s. 110 an.
Dogaline (zit. dogale, d6ze) predstavuje typ otevieného plasté bez viditelného zapindni, s $irokymi
trychtytovité rozsifenymi rukavy. V Bendtkach je nosili prislu$nici magistratu, sendtoti, profesoti
a vysoky klérus. Blize Ky b alo v4, L.: Déjiny odivini. Renesance. Praha 1996.

Blize Kybalova, L.: Tamtéz.

Se stejnou preciznosti a doslovnosti jako kostymy pro historické hry navrhoval i kostymy pro
inscenace z vesnického prostredi, at uz $lo o kazdodenni nebo svate¢ni odév, napt. vytvarné
dokonale zvladnuté akvarely k Jeji pastorkyni (1985).

Podobné napt. Otakar Schindler vyuzil princip koldze v névrzich pro inscenaci Cechovova Racka
v Cinohernim klubu (1975), ovéem ze soudobé médy pouze citoval s cilem aktualizovat tradi¢ni
kostymni pojeti. Blize Albertova, H. (ed.): Otakar Schindler. Scénograf a malif. Praha 1998.
-jpa- Arbuzov a Capek ve Slovackém divadle. Tvorba, &. 7 (13. 2. 1974), s. 13.

O spolupraci s Milosem Hyn$tem na realizaci hry Lumpacivagabundus hovotil Oldfich Réda.
Rozhovor ze dne 5. 12. 2011. Dochovany jsou i skici, které doklddaji, jak moc se proménoval
vzhled scény, resp. plachty, o niz Hynstovi $lo predev$im.

P o tyka, M.: Opozdéné o Svejkovi. Slovdckd jiskra 21, ¢. 30 (28. 7. 1971), s. 4.

Nicméné v roce 1973 Soucek umocnil scénu Irkutské historie (1973) ,,diaprojekci imaginativnich
vytvarnych kreaci.“ P o t y k a, M.: Alexej Arbuzov: Irkutskd historie. Slovdckd jiskra 23, ¢. 46
(14.11.1973), 5. 4.

Celkové v8ak scéna, situovand do soudni siné, byla hodnocena kladné: ,Vtipnou a vytvarné
puisobivou scénu navrhl Milos Soucek (soudni siti je od hledisté oddélena ramem s reflektory,
takZe tvofi jakousi arénu...).“ P o t y k a, M.: Ptipad Adam a Eva. Slovdckd jiskra 24, &. 43
(23.10. 1987), s. 4.

Almanach Slovdckého divadlo Uherské Hradisté. Uherské Hradi$té 1995.

Blize P o r t 1, P.: Kostymy inspirované zivotem. In: ZVUK Zlinského kraje: casopis pro kulturu
a spolecenské déni, 2012, jaro/léto, s. 54-58.

Suchovo-Kobylin, A.: Svatba Krecinského. [Katalog] Slovacké divadlo 1973.

Cislo je nadsazené zhruba o deset inscenaci. Podle Almanachu Slovéckého divadla Uherské
Hradi$té do roku 1973 Soucek navrhl 70 kostymnich vyprav.

Divadelni spolek Capek vznikl v roce 1957 v rémci Sdruzeného zévodniho klubu ROH Strojiren
prvni pétiletky, svoji ¢innost zahdjil adaptaci Capkova Loupeznika. Spolupracoval s &leny
Slovackého divadla, napt. reziséry Karlem Neubauerem, Hugo Domesem, Karlem Hoffmannem
a vytvarniky Milo$em Souc¢kem a Oldtichem Rédou. Soucek si zde kromé navrhii scén a kostymt
vyzkousel i rezii, napt. v roce 1967 Nebezpe¢na kiizovatka.

Rozhovor s Igorem Stranskym ze dne 4. 11. 2011.

Divéci naptiklad neptijali inscenaci hry Periferie (1973) Frantiska Langra v rezii Miloslava



Hynsta. Netradi¢ni pojeti v Cele s herci, ktef{ méli na hlavéch predimenzované zakrvicené masky,
divédky konsternovalo a $okovalo. Rozhovor s Oldfichem Rédou ze dne 5. 12. 2011. Recenzent
Slovacké jiskry hodnotil opatrnéji: ,,Netvrdim pochopitelné, ze vse je dokonalé; nékteré prostredky
jsou moznd ptili§ exponované, mnohé vyznamotvorné prvky budou na poprvé ne vSem divikiim
srozumitelné (ostatné - kolektiv SD bude jisté jesté na inscenaci pracovat). Jedno je viak jisté -
sledujeme divadlo, které nds témév tri hodiny vzrusuje, nékdy i do urcité miry provokuje, zkrdtka,
nenechd divika netecného, nezaujatého.“P o t y k a, M.: Franti$ek Langer Periferie. Slovdckd jiskra
23,¢.11 (14. 3.1973), 5. 4.

33 Divadlo S. K. Neumanna Praha, rezie V. Lohnisky, 1959. Ve Sloviackém divadle se hra uvéddéla pod
nazvem Ach, ta ldska nebeskd, rezie K. Neubauer, 1973.

34 Podrobnéji: Pt 4 ¢ ko v4, Vi: Ceskd scénografie XX. stoleti. Praha 1982.

Mgr. Pavel P o r t1 (n. 1979) pracuje jako historik ve Slovickém muzeu v Uherském Hradisti, zabyvd
se déjinami 20. stoleti; piisobi jako recenzent a kritik moderni Ceské i svétové literatury v Casopise Host.

Milos Soucek's Stage Designs for Moravian Slovak Theater
Abstract

The study deals with the work of Milo§ Soucek, mainly with his stage and costumes designs for
the Moravian Slovak Theatre. It covers the period of almost a quarter of a century (1963-1986).
It is based on the artist’s heritage which is deposited in the Moravian Slovak Museum and contains
more than one thousand numbers. Nevertheless, it contains only approximately a quarter of the whole
amount of Soucek s stage design work. Dealing with the topic was made harder due to the fact that
no technical documentation of the designs in question was preserved, there are no notes, no audio
or video recordings and there are only few photographs because of the damage caused by flood in
1997. At the same time de facto there is no secondary literature so the only source were memories of
eyewitnesses which were recorded on a dictaphone during the preparation of the exhibition called “On
Stage! Costume and stage designs by Milo§ Sedla¢ek for Moravian Slovak Theatre” which was held in
great hall of the Moravian Slovak Museum (March 3 - June 6, 2012) and at least a part of Soucek’s
work was made accessible for the visitors. The basic structure of the study consists of the chapter
about costume designs and about stage designs, nevertheless both in several cases both parts overlap.
The assessment combines both time and thematic perspectives which seems to be most appropriate
because it did not change significantly in the course of time. Besides analyses of the respective parts
and also respective stage designs the study attempts to make a synthetic assessment within the borders
provided by preserved material.

Milo$ Soucek s szenografische Entwiirfe fiir das Mihrisch-slowakische Theater
Zusammenfassung

Die Studie befasst sich mit dem Werk Milo§ Soucek s, vor allem mit seinen Bithnenbildern und
Kostiimen, die er fiir das Miahrisch-slowakische Theater entworfen hat. Sie erfasst den Zeitraum von
1963 bis 1986, also fast ein Jahrhundertviertel und schopft aus dem Nachlass Souéek’s, der nun im
Museum der Mahrischen Slowakei bewahrt wird. Der Nachlass weist iiber tausend Zuwachsnummern
auf, dabei handelt es sich um etwa ein Viertel des gesamten szenografischen Werkes von Milo§ Soucek.
Die Bearbeitung des Themas wurde durch die Tatsache erschwert, dass keine technischen Unterlagen
fiir die Szenenentwiirfe, keine Anmerkungen, keine Audio- oder Videoaufnahmen erhalten blieben.
Zur Verfiigung stehen nur wenige Fotografien, weil das Archiv des Mihrisch-slowakischen Theaters
von den Uberschwemmungen 1997 betroffen wurde. Es gibt de facto keine Sekundarliteratur, sodass
die einzige Quelle Erinnerungen der Zeitzeugen bildeten, die anldsslich der Ausstellung ,,Auf die
Bithne! Kostiim- und Szenenentwiirfe Milo§ Soucek’s fiir das Méhrisch-slowakische Theater® auf
Diktafon aufgenommen wurden. Die Ausstellung fand 8. 3. - 10. 6. 2012 im groflen Saal des Museums
der Mihrischen Slowakei statt und konnte den Besuchern wenigstens einen Teil des Werkes von Milo$
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Soudek nidher bringen. Das Kapitel Kostiimentwiirfe sowie das Kapitel Szenografisches Werk bilden
die grundlegende Struktur der vorliegenden Studie, wobei beide Teile einander durchdringen. In
der Bewertung wird der zeitliche Aspekt mit dem thematischen kombiniert, was sich als geeignet
herausstellt, denn die Poetik im Werk von Milo§ Soucek hat sich im Laufe der Zeit nicht deutlich
gedndert. Neben den Analysen einzelner Fachbereiche und einzelnen szenischen Ausstattungen
bemiiht sich der Autor um eine komplexe synthetisierende Auswertung, soweit es die erhaltenen
Unterlagen erlauben.
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Prirustky 1992-2012

Galerie Slovackého muzea 18. fijna 2012
oslavila 50. vyro¢i svého otevieni vernisazi
jubilejni vystavy nazvané Prirtistky 1992-
2012, dokumentujici diilezitou soucast mu-
zejni ¢innosti, kterou je prace se sbirkami
a péée o né. Dal$im darkem k padesatindm
se stala rovnéz nova tvar stdlé expozice Vy-
tvarné uméni jihovychodni Moravy v Ond-
fejském sale. Kvalitni sbératelska ¢innost je
i dobrou vizitkou muzea. Soucasna prehlid-
ka si vzala za cil pfedstavit verejnosti repre-
zentativni vzorek z toho nejlepsiho, co se
podarilo za dvacet let (od roku 1992 do roku
2012) v muzeu nashromézdit. Z ptivodniho
poctu 529 kust prirtistki bylo pro vystavu
vybrédno vice nez 200 exponatt, které byly
vefejnosti predstaveny ve tfech vystavnich
sélech. V ptizemi jsme se zaméfili na pre-
zentaci star$iho uméni (19. a prvni polovina
20. stoleti), v salech prvniho patra na sou-
¢asné moderni uméni. Sbirkotvorna ¢innost
je dlouhodoby proces vyzadujici peclivou
pripravu. Predchdzi ji odborny prizkum
kuratorti, na néjz ndsledné navazuje akvi-
zi¢ni proces, evidence a péce o dany pred-
mét. Verejnost méla prilezitost spatfit to,
co mnohdy lezi v depozitarich skryto pred
zraky divaki. K vystavé byl vydan katalog se
soupisem vSech ziskanych artefakt, vystav
realizovanych pracovniky Sloviackého mu-
zea nejen v prostorach galerie, ale i v jinych
institucich, a soupis tiskd, které se podarilo
za dvacet let k vystavam vydat. Seznam pfi-
rastka je sestaven abecedné podle autort
a soucasné podle jednotlivych uméleckych
oborti: obrazy, sochy, medaile, plakety, relié-
ty, kresby, grafika a ostatni, v rejsttiku jsou
uvadéna eviden¢ni a prirtistkova Cisla, roz-
méry a daldi katalogiza¢ni udaje.

Umélecka sbirka Slovackého
v Uherském Hradisti 1992-2012

muzea

Zaklady umeélecké sbirky Slovackého
muzea byly polozeny brzy po zahdajeni jeho

ZPRAVY

¢innosti. Prvni prirtstky se staly odrazem
vlasteneckého nadseni téch, kteti se roz-
hodli svym darem podpotit nové vznikajici
centrum pro uchovani kulturniho bohatstvi
oblasti jihovychodni Moravy. Uz v prvni
muzejni expozici v roce 1914 mélo vytvar-
né umeéni velmi dulezité misto, které svym
zpusobem i profilovalo vyrazné umélecké
podhoubi v oblasti Slovacka, soustfedujici
se kolem SdruZzeni vytvarnych umélctt mo-
ravskych (SVUM). Prvnimi kustody pro tzv.
»moderni uméleckou galerii“ se ve tficatych
letech stali malifi Ruda Kubicek a Jifi Her-
man, ktefi se starali nejen o rozrtstani sbir-
ky o nova dila, ale také o restaurovani, evi-
den¢ni prace a vystavy. S nastupem histori-
ka uméni PhDr. Viléma Juzy do Slovackého
muzea v roce 1955 doslo k profesionalizaci
oboru a vytvofeni nové koncepce pro praci
s uméleckym fondem, v niZ se pokracovalo
po normaliza¢nim utlumu sedmdesatych let
20. stoleti v osmdesatych letech a jesté vy-
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Boris Jirkd, ilustrace pro knihu G. G. Marqueze
Podzim Patriarchy V, 2004, tus, papir, rozméry:
295 x 205 mm, inv. ¢. U 7719. Foto M. Frolcova.
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raznéji po roce 1989. V prvni fazi se dosa-
vadnim umeéleckym sbirkam dostalo nového
roz¢lenéni na ¢ést starsi tvorby do 19. stoleti
a samostatny oddil uméni 20. stoleti. Byla
zavedena prehlednd orientace ve struktute
sbirky (evidence 1. a postupné i 2. stupné,
inventarizace), ukazaly se nedostatky a me-
zery ve sbirce, byly stanoveny priority akvi-
zi¢niho programu, podloZené znalectvim,
badatelskou aktivitou a stdlym kontaktem
s aktudlnimi odbornymi trendy v galerijni
praxi. Soucasné se zvysila uroven realizova-
nych vystav, jejichz sled byl vysledkem ¢aso-
vé $irsiho planovani.

Dulezitym predpokladem pro ¢innost
oboru uméni bylo ziskani adekvatniho pro-
storu zejména pro vystavni a také sbératel-
skou ¢innost. Prestoze jiz v roce 1940 zaznéla
myslenka, aby se muzeum uchézelo o budo-
vu byvalé vojenské zbrojnice, ktera byla v té
dobé¢ v majetku mésta, k jeji realizaci doslo
az za dvacet let. Po zdsadni rekonstrukci teh-
dy jiz zchatralé zbrojnice byl 21. fijna 1962
zrenovovany barokni objekt poprvé predsta-
ven vefejnosti jako nova galerie. Po letech
vyrazného vzestupu se Galerie Slovackého
muzea vlivem mnoha okolnosti a prevazné
v dtisledku politicko-spole¢enského vyvoje
dostala do Gtlumu, v némz urcitou setrvac-
nosti prezivala (obor uméni nebyl obsazen
stalym odbornym pracovnikem). Byly i oka-
mziky, kdy se uvazovalo o jejim zruseni, ale
nakonec byla situace vyfe§ena k prospéchu
oboru. Na pfelomu osmdesatych a devade-
satych let si budova opét vyzadala novou
rekonstrukei, ktera trvala tfi roky. Vyraznou
zménou prosla nejen stavba, ale také vSech-
ny interiéry, které byly vybaveny novym
osvétlenim a novym vystavnim mobiliafem.
26. ¢ervna 1992 byla galerie slavnostné ote-
vfena novou stdlou expozici Vytvarné umé-
ni jihovychodni Moravy v prizemi a vysta-
vou Vytvarnych umélcti Uherskohradistska.
Nastala dalsi etapa ve vyvoji oboru. Do pre-
zenta¢niho programu byly zahrnuty vystavy
¢eskych, moravskych i zahrani¢nich auto-
ri. V roce 1995 se podafilo zrekonstruovat
byvaly ptidni prostor nad pravym kiidlem
budovy. K jeho vyuziti byla ptizptsobena
stala expozi¢ni kolekee, a tim se stal nepte-
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trzitym i cely prezentaéni provoz galerie.
Dal$im obohacenim programu se staly také
doplnkové kulturni akce (koncerty, divadel-
ni predstaveni a zanrové rtiznorodd vystou-
peni). Galerie Slovackého muzea se stala
zajimavym kulturnim centrem s bohatou
nabidkou pro S$iroké spektrum navstévni-
ka. Tato slibné se rozvijejici etapa vsak byla
prerusena c¢ervencovou povodni roku 1997.
Barokni budova galerie byla nejvice posti-
zenym pamdtkové chranénym objektem na
Moravé a jeji rekonstrukee si vyzadala vyso-
ké finan¢ni naklady, na jejichz uhrazeni se
podilely nejen statni dotace, ale také dary od
mnoha instituci i soukromych osob. Opra-
vena galerie byla slavnostné oteviena 5. lis-
topadu 1998.

= P ey

Neznamy autor, Velehrad, po¢. 17. stoleti, pero,
akvarel, papir, rozméry: 362 x 522 mm, inv. ¢.
U 7898. Foto M. Frolcova.

Vladislav Vaculka, Triga, 1. pol. 60. let 20. stole-
ti, keramicky talif glazovany s malbou, priimeér
21 c¢m, inv. ¢. U 7874. Foto M. Frolcova.



Umeélecka sbirka se za témér sto let své
existence rozrostla do bohatého konvolutu
dosahujiciho 7383 kust sbirkovych pred-
métil. Za podobu, kterou dnes ma, vdéci né-
kolika generacim kustodt a kuratort, jejichz
moznosti, znalosti a osobni zaujeti zformo-
valy tento soubor vytvarnych dél do dne$ni
podoby. Zakladni ¢dst fondu je zaméfena na
oblast jihovychodni Moravy a v nepfetrzité
vyvojové posloupnosti mapuje umélecké ak-
tivity od konce 19. stoleti az do soucasnos-
ti. Historicky nejvzacnéj$i predméty ovsem
pamatuji davné doby kralovského mésta
Uherského Hradi$té a v dobé svého vzniku
patfily k vyzdobé mistnich kosteld, méstské
radnice ¢i sidel okolnich $lechtickych rodu.
Nejnovéjsi prirtstky jsou odrazem dne$ni
pluralitni scény ¢eského vytvarného uméni.
Od roku 1992 do roku 2012 pribylo do sbir-
kového fondu uméni 529 kusti sbirkovych
predméta (tj. 516 prirastkovych ¢isel): 83
obrazi, 100 soch, 158 medaili, plaket a re-
liéfti, 108 kreseb, 66 grafickych lista a 14
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keramickych kachlti a dekorativnich talifa

od 118 umélcd, z nichz 204 kusa tvori dila,
ktera byla muzeu darovéna. K velmi cennym
dartim patii ¢ast sbirky, jejiz zaklad tvori
dila vyznamnych ¢eskych a moravskych au-
tord, kterou vénovala v roce 1994 pani Jitina
Slukova z Prahy (napt. dila Emila Filly, Fran-
tiska Muziky, Vaclava Spaly, Julia Mardka,
Jozi Uprky, Antose Frolky, Martina Benky
ad.). Druhym zdsadnim obdarovanim byla
¢ast sympozijni sbirky ze ¢ty ro¢nika Me-
zindrodniho sympozia lité medaile, plakety
a drobné plastiky v Uherském Hradisti od
Asociace umélcti medailérti Ceské republiky
vroce 1996. V soucasné technokratické spo-
le¢nosti si vazime kazdého dobroc¢inného
a kulturniho po¢inu a nase podékovani pat-
i véem, ktefi prispéli k obohaceni umélecké
sbirky Slovackého muzea (napi. FrantiSek
Hodonsky, Dana Zatopkovd, Boris Jirkd, Jifi
Vlach, Kamil Mikel, Jan Sloven¢ik, Michal
Bauer ad.).

Marian Polonsky, Hlaholice: sv. Metodéj, 2009,
bronz, mramor, v 40,5 cm, sympozijni sbirka, inv.
¢. U 7792. Foto M. Frolcova.

Ida Vaculkovd, Ukazatel sméru (podle Ch. Mor-
gensterna), 1974, glazovana keramika, v 44 cm,
inv. ¢. U 7517. Foto M. Frolcova.
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Viaclav gpéla, Zena s ovocem, 1914, akvarel, polo-
karton, rozméry: 280 x 170 mm, inv. ¢. 7439. Foto
L. Chvalkovsky.

V novodobych ptirtstcich najdeme pocet-
né kolekce pochazejici ze sbirek vyznamnych
sbérateltt a umélctl. Daldi dilezitou soucasti
jsou dila autort spjatych se Stredni umélec-
kopriimyslovou $kolou v Uherském Hradisti.
Nékteti zde pred lety pedagogicky piisobili
(napt. Vladislav Vaculka, Jifi Jagka, Jan Blazek,
Vladimir Gros), dalsi se v soucasnosti vénuji
vychové vytvarného dorostu (Miroslav Mali-
na, Zdenék Tomanek, Jif{ Vlach, Jan Pospisil,
Kamil Mikel), anebo zde studovali (Tomas
Méstanek, Lubomir Jane¢ka, Zdenék Smid
ad.). Minozi z nich dnes patii k prednim pred-
stavitelim soucasného ¢eského a evropského
uméni (napt. Boris Jirka, Vladimir Kokolia,
Franti$ek Hodonsky ad.). Ke zcela vyjime¢né-
mu souboru patiiivroce 1996 zalozena sbirka
reliéfti a drobné plastiky, kterd je spojena s de-
seti ro¢niky uherskohradistského Mezinarod-
niho sympozia lité medaile, plakety a drobné
plastiky (181 kusti sbirkovych predméti). Au-
tory téchto necelych dvou set artefaktii jsou
nejen vynikajici ¢esti (Milada Othova, Michal
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Otmar Oliva, Velky ¢tendt, 1983, bronz, v 97 cm,
inv. ¢. 7533. Foto L. Chvalkovsky.

Joza Uprka, V kostele, 1894, akvarel, karton, roz-
méry: 50 x 22 cm, inv. ¢. U 7442. Foto L. Chval-
kovsky.



Vitanovsky, Karel Zeman) a slovensti umélci
(Marian Polonsky, Gabriela Géasparova-Illé-
$ova, Marian Huba), ale také vyznamni tviirci
ze zahrani¢i (Erika Ligeti, Janis Karlovs, Jacek
Dworski ad.).

Prace se sbirkami a péce o né je zasadni,
velmi dulezitou a pritom ne prili§ zverejiro-
vanou soucasti ¢innosti muzei a galerii. Slo-
vacké muzeum vénuje také témto aktivitam
pomérné pravidelné urcity prostor, vétsinou
i jako prfipominku vyznamnych meznikd
v historii instituce, a to nejen ve své vystavni
¢innosti (vystavy Poklady muzea, Cyklus Po-
hledy do sbirky, Co neodnesl ¢as... ad.), ale
také formou vykladii v expozicich, pfednasek
pro vefejnost i prostiednictvim socidlnich siti
(internet, facebook). Stavajici vystava véno-
vana 50. vyrodi otevreni galerie navazuje na
tyto aktivity. Slovacké muzeum patfi mezi
prispévkové organizace Zlinského kraje a je-
ho finanéni mozZnosti pro akvizice étyt obort
jsou limitujici. Ziskani kazdého predmétu ne-
jen pro obor vytvarného uméni povazujeme
proto za velky uspéch.

K pozitivnimu vyvoji uméleckych sbirek
ptispiva také koncepénost vystavniho pro-
gramu galerie (pfipomenme napiiklad vy-
stavy absolventti SUPS kolektivni i autorské,
tematické, vénované vyznamnym rodakiim,
apod.), v nichZ se odrazi i Groven interni pra-
ce instituce. Ro¢ni vystavni programy jsou
zpracovavany s dirazem na kvalitu, jednotli-
vé vytvarné discipliny, ¢asovy a vyvojovy za-
bér. Prostorové moznosti Galerie Slovackého
muzea, jeji vybaveni a reprezentativni vzhled
dovoluji navazovat spolupraci s vyznamnymi
uméleckymi osobnostmi. Ve spektru dalsich
kulturnich aktivit (koncertt, besed, predna-
$ek) kromé metodické pomoci (pro soukro-
mé majitele a instituce, odborné konzultace
se studenty aj.) je programové zamérovana
pozornost také na mladez v rtznych véko-
vych kategoriich (prednasky, komentované
prohlidky vystav, tvofivé programy). V ram-
ci rozsahlého projektu Slovackého muzea
orientovaného na kulturni vychovu mlédeze
realizuje galerie v détském ateliéru specidlni
lektorsky vedené programy pro $kolni mladez
i pro predskolni vék, které jsou velmi oblibe-
né (Na navstéveé v galerii, Dobrodruzstvi ¢ary,

Co je to krajina?, Kouzelné barvicky a dalsi).
Ptiméfenym zptisobem vysvétluji zdkladni
pojmy z vytvarného uméni, uéi se divat na
umélecka dila, hledaji souvislosti, ptibéhy,
inspiraci a rozvijeji fantazii déti bez rozdi-
lu véku. Slovacké muzeum patii k pfednim
¢eskym muzeim, pecuje o duleZitou slozku
nérodniho a do jisté miry i evropského dé-
dictvi. Vychézi nejen z tradi¢nich a osvéd-
¢enych poznatka své dlouhodobé historie,
ale stale hleda moznosti dalstho obohaceni
a roz$ifeni své Cinnosti. Je potésitelné, Ze
obor vytvarného uméni ma svébytné posta-
veni a vysledky srovnatelné s ostatnimi sa-
mostatnymi galeriemi.

Milada Frolcovd

————

NI
Pohled do vystavy. Foto M. Frolcova.
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Navraty FrantiSka Hodonského

V Galerii Slovackého muzea v Uher-
ském Hradisti se na zacatku roku 2012 na-
vstévnikiim poprvé predstavil svou autor-
skou vystavou akademicky malif FrantiSek
Hodonsky, kterého mtizeme zaradit mezi
predni soucasné ceské umélce. Velkou Zi-
votni inspiraci se tomuto malifi stala kraji-
na jihomoravskych luznich lesti v zakrutich
teky Dyje a Moravy, vodnich ploch rybnika
a tmavozelenych ostrovi rakosin. Jeho dila
néleZi do linie ¢eskych imaginativnich kraji-
nart (podobné jako tvorba Josefa Simy, Jiti-
ho Johna nebo Bohdana Laciny).

V zivoté kazdého ¢lovéka jsou okamziky,
které zasadné ovliviiuji jeho dalsi Zivot. Rad
se pak vraci na zndma mista, kterd ma s nimi
spojena a kterd ho neustdle nabijeji novou
energii. Pro FrantiSka Hodonského, rodaka
z Moravského Pisku, se stalo pravé Slovacko
mistem vé¢nych navratd a vzpominani. Uz
v raném détstvi spole¢né s otcem, rovnéz
malitem, vstoupil do zaslibené krajiny a za-
¢al objevovat poezii a harmonii barev a tva-
rtt luznich lest i prostfednictvi prvnich po-
kust. Dal$im dilezitym momentem se stala
léta stfedoskolskych studii na ,,umprumce®
v Uherském Hradisti. Zdej$i droven vyuky
byla velmi vysoka, vzdyt fada pedagogti sem
piesla z Bafovy zlinské Skoly uméni a stu-
dentiim se dostalo vyborné, predevsim fe-
meslné pripravy. Profesor Vladimir Hroch,
malif - krajindf, podnécoval koloristické
citéni mladych adeptti uméni i vyrazovou
reflexi zdejsi krajiny. V té dobé vznikaji prv-
ni portréty a autoportréty, promyslené kom-

FrantiSek Hodonsky pfi praci. Foto archiv autora.
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pozi¢né vyvazené krajiny (Chalupy v Mata-
ticich, 1962, Pole u Maratic, 1963). V roce
1962 se Hodonsky jako student zucastnil
otevieni Galerie Slovackého muzea a nyni se
sem po padesati letech vratil jako uznavany
umélec a pfi vernisazi nostalgicky zavzpo-
minal pravé na ¢as malin nezralych i na své
tehdejsi autority.

Po studiich na uherskohradistské Stied-
ni uméleckoprtimyslové $kole Frantisek
Hodonsky absolvoval Akademii vytvar-
nych uméni v Praze v malifském ateliéru
u prof. Franti$ka Jiroudka. Pak nastalo ob-
dobi existen¢niho a existencidlniho prazd-
na. Mlady umélec prosel fadou zaméstnani
(vystavnictvi, restauratorstvi), kde ziskal
mnoho zivotnich i pracovnich zku$enosti,
a soucasné se krystalizoval jeho autorsky
vyraz a osobity malifsky prednes. Kvalita
jeho prace v8ak nebyla dostate¢né docenéna,
nebot nezapadala do tehdej$iho uméleckého
diktatu socialistického realismu. Sametova
revoluce a s tim souvisejici nastup razant-
nich socidlnich zmén po roce 1989 zname-
nal pro autora spolecenské i umélecké za-
dostiu¢inéni. Jeho prace byly zhodnoceny
fadou samostatnych vystav, prezentovany na
domacich i zahrani¢nich expozicich soudas-
ného uméni a staly se soudasti sbirkového
fondu prednich ceskych galerii. Franti$ek
Hodonsky se stal vedoucim ateliéru krajinas-
ské a figuralni malby na prazské Akademii
vytvarnych uméni (v roce 1990 docentem,
1991 profesorem), kde ptisobil do roku 1997.
Od roku 1998 je profesorem soucasné malby
na akademii v Banské Bystrici. Jeho dila jsou
zastoupena ve vefejnych i soukromych sbir-
kéch v Ceské republice a na Slovensku (véet-
né Narodni galerie, Galerie hlavniho mésta
Prahy, Moravské galerie v Brné) a v zahra-
ni¢i, napt. v Galerii Wettingen ve Svycarsku,
Galerii drevorezu Kjoto v Japonsku, grafické
sbirce G. Cerného v americkém Washingto-
nu.

Vystavené prace zahrnovaly prutez tvor-
bou z ¢asového obdobi od poloviny $ede-
satych let do soucasnosti v malbé, grafice,
kresbé a sose. Po mnoho let je dilo Frantiska
Hodonského charakterizovano predevsim
pastéznim nandsenim barevné hmoty na



platno, praci se smaragdovou zeleni a tem-
né modrou barvou. Ktehkosti, kterd v jeho
pripadé nespociva ve vnéj$im projevu, ale
ve zplsobu vnimdani ndmétu, upozornuje
na tajemstvi tvoreni. Osobitost a originalita
dila, v némz se odrazi podnéty z jihomo-
ravskych luznich lesti, plynouci vody v fe-
ce, stromd a rostlin na biehu feky a krajiny,
kterd se kolem feky rozprostira, spociva ve
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Ve vodnich rostlinach, 1989, olej, platno. Foto
O. Palan.
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Pohled do vystavy s ndzvem FrantiSek Hodonsky.
Den smaragdovych ohnd, obrazy, sochy, grafika.
Foto E Chvalkovsky.
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zcela svobodném zachdzeni s prostorovymi
plany. Jeho pozorovani ptirody jsou speci-
fickd. Zaznamy z plenéru casto rozpraco-
vava v ateliéru v mnoha variantach. Nékdy
je uhranut detailem, naptiklad shlukem na
hlading, stiny ulozenymi u chladného bfehu,
strukturou tajiciho snéhu, jindy architektu-
rou krajiny, vegetaci luzniho lesa atd. Je ote-
vren véemu a v§echno déni v ptirod¢ je pro
néj vzrudujici.

Pro vystavu byla vybrdna stéZejni dila
dilezita pro rizné etapy malifovy tvorby,
v mnoha ohledech inicia¢ni a predzname-
névajici dal$i autorovo sméfovani, a to nejen
v malbach, kresbach a grafickych listech, ale
i v plastikdch a objektech. S dfevorezy (vy-
staveny i s matricemi v malém sale) pracuje
umélec zcela zvlastnim zptsobem. Zatimco
jini vyryji ¢i vyfezou motiv do dfevéné des-
ky, pak jej vytisknou pokud mozno v mno-
ha exemplarich, on si udéld jen par otiska.
Dulezitd se pro néj stala predev$im samotna
deska — matrice - reliéf svébytného umé-
leckého dila. Pouziva prevazné drevottisku,
ktera je schopna intenzivné nasdknout bar-
vami, a tak ziskavaji v§echny tony zvlast syty
vyraz. Hapticky povrch spolu se sametovym
koloritem mnohem silnéji evokuje skutec-
nou ptirodu.

Franti$ek Hodonsky od poc¢atk viditelné
vklada do svych krajin celou svou osobnost.
Citlivé a vnimavé reaguje na déje v piiro-
dé samocinné probihajici a nechavd se jimi
okouzlovat. Snad proto se stal tak univerzal-
nim tviircem, ktery zobrazuje ptirodu nejen
tuzkou, $tétcem a dlatem, ale i slovem.

Vystava Frantiska Hodonského byla
v Galerii Slovackého muzea realizovana
v terminu od 16. tnora do 9. dubna 2012.

Autobiografické udaje:
Franti$ek Hodonsky, akademicky malif

*19. 2. 1945, Moravsky Pisek

Studia: Stfedni uméleckoprimyslova Skola
Uherské Hradisté (1959-1963, obor: deko-
rativni a uzitd malba v architektute a pro-
pagaci, V. Hroch), Akademie vytvarnych
uméni Praha (1990-1997, malifsky ateliér,
J. Jiroudek).
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Cinnost: Zije a pracuje v Praze; zabyva se
malbou, grafikou a plastikou; pedagogicka
¢innost: Akademie vytvarnych uméni Pra-
ha (1991-1997, vedouci ateliéru krajinarské
a figurdlni malby), Akademie uméni Banska
Bystrica (1998-2012, vedouci ateliéru sou-
¢asné malby; prof.).

Ceny: 1997 Praha, Medaile F. Kafky Evrop-
ského kruhu, 1998 Praha, Cena Masarykovy
akademie uméni, 2003 Praha, cena Grafika
roku 2002; cena spole¢nosti CZ-Diatech
Praha, a.s.; Statutdrni cena - cena spole¢-
nosti Excudit, 2010 Praha, Cena Vladimira
Boudnika ¢ Samostatné vystavuje od roku
1976 (vice nez 100 vystav), od roku 1969 se
ucastnil 150 spole¢nych vystav doma i v za-
hrani¢i « Clen: Umélecka besedy (od roku
1992), SCUG Hollar (od roku 1996).
Vystavy samostatné (vybér): 1976 Praha,
UKDZ, 1979 Praha, Galerie mladych; Pra-
ha, Manes, 1981 Praha, Galerie hlavniho
mésta Prahy, Staroméstska radnice; Hodo-
nin, Galerie vytvarného uméni, 1988 Brno,
Duam uméni, Galerie Jaroslava Krale, 1990
Mélnik, Galerie Ve Vézi; Praha, Vyzkum-
ny tstav makromolekuldrni chemie CSAV,
1991 Liberec, Oblastni galerie vytvarného
uméni; Opatov, Kulturni stfedisko; Plasy,
klaster (s T. Svédou, O. Tichym); Znojmo,
Jihomoravské muzeum, Diim uméni (s T.
Svédou); Hradec Krilové, Galerie moder-
niho uméni, 1992 Praha, Galerie Gema;
Plzen, Stop Gallery; Germering (D), Hart-
galerie, 1993 Praha, Galerie Via Art, 1994
Praha, Galerie Gema; Praha, Galerie Via
Art; Haag (NL), Galerie Artline (s J. An-
laufovou), 1995 Breclav, Muzeum a galerie
U Templu; Veseli nad Moravou, Galerie Ve
Dvore; Praha, Sttedoevropska galerie; Pland
u Maridnskych Lazni, Galerie Ve Vé7i, 1996
Ostrava, Vystavni sin, Sokolska 26; Breclav,
Muzeum a galerie U Templu (4krat Hodon-
sky); Tyn nad Vltavou, Méstska galerie (s M.
Vitanovskym); Praha, Galerie Via Art, 1997
Ceska Trebova, Galerie Jestér; Praha, Gale-
rie Gema, 1998 Cheb, Galerie U Kamene;
Praha, Galerie Gema; Praha, Galerie Genia
loci, Drevorezby a reliéfni tisky; Plzen, Ga-
lerie Trigon, 1999 Sumperk, Galerie J. Jilka;
Praha, Galerie Divadla Bez zabradli; Hrani-
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ce na Moravé, Méstské muzeum a galerie,
Synagoga; Praha, Galerie Nokturno; Banska
Bystrica (SK), Tatrabanka, 2000 Nové Mésto
na Moravé, Hordckd galerie, Plovouci sma-
ragdy, 2001/2002 Hodonin, Galerie vytvar-
ného uméni, Sdruzeni vytvarnych umeélct
moravskych, 2003 Rakovnik, Rabasova
galerie; Maridnské Lazné, Méstska galerie,
Pastely, olejomalby; Ri¢any u Prahy, Gale-
rie Noctua; Veseli nad Moravou, Méstska
galerie, Obrazy a dievotezy z poslednich let
(s I. Hodonskym); Bieclav — Pohansko, Mi-
zejici krajina, 2005 Karlovy Vary, Galerie
uméni - Letohrddek Ostrov, Krajina ros-
te nahd, 2011 Krométiz, Galerie Orlovna,
2012 Uherské Hradiste, Galerie Slovackého
muzea, Den smaragdovych ohni; Pardubi-
ce, Vychodoceska galerie, Kiehkosti; Praha,
Galerie Vltavin, Proslunéné brehy.
Zastoupeni ve verejnych sbirkach: Narodni
galerie Praha, Galerie hlavniho mésta Pra-
hy, Galerie moderniho uméni Hradec Kra-
lové, AlSova jihoceska galerie Hluboka nad
Vltavou, Vychodoceska galerie Pardubice,
Oblastni galerie Liberec, Severoceska galerie
vytvarného uméni Litométice, Horacka ga-
lerie Nové Mésto na Moravé, Galerie uméni
Karlovy Vary, Galerie Klatovy-Klenovd, Ga-
lerie vytvarného uméni Hodonin, Moravska
galerie v Brné, Galerie moderniho uméni
Roudnice nad Labem, Zapadoceska galerie
Plzen, Muzeum a galerie Breclav, Méstska
galerie Tachov, Méstska galerie Pland u Ma-
rianskych Lézni, Galerie Stfedoceského kraje
Praha, Slovacké muzeum Uherské Hradisté,
Méstskd knihovna Praha - Artotéka, Wet-
tingen Svycarsko, Galerie dievotezu Kjéto
Japonsko, Graficka sbirka Gerarda Cerné-
ho Washington USA, The World Bank Wa-
shington USA, soukromé sbirky v tuzemsku
a v zahranici.

Sympozia: 1995 Valtice, Velky format, Me-
zindrodni malifské sympozium.

Literatura (vybér): slovniky, publikace:
Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych
umélctt 1950-1999. Dil III., H. Ostrava,
1999, s. 193-194; Horov4, A. (ed.): Novd en-
cyklopedie vytvarného uméni. Dil I., A-M,
Praha, 1995, s. 193-194; Kdo je kdo v Ceské
republice na prelomu 20. stoleti. Agentura



Kdo je kdo v Ceské republice 94/95, Mod-
ry jezdec, Praha, 1994; Kdo je kdo. Praha,
1998; Vanca, J. a kol.: Frantis$ek Hodonsky.
Galerie Dolmen, 2010.
Katalogy: Miler, K., Rehdkova, N. (eds.):
Promény krajiny v ¢eském malifstvi 20. sto-
leti ze sbirek Narodni galerie v Praze. Pra-
ha 1997; Frolcova, M.: Den smaragdovych
ohntl. Galerie Slovackého muzea Uherské
Hradisté 2012; Bouda, J. (ed.): Ceska grafika
XX. stoleti. Sdruzeni ¢eskych umélct grafika
Hollar, Praha 1997; Drury, R., Machalicky, J.,
Vanous, P.: Typicky obraz II. Woxart. Praha
2007; Grafika — obrazova encyklopedie ces-
ké grafiky 80. let. Stfedoevropskd galerie
a nakladatelstvi. Praha 1993; Halifovd, M.:
Franti$ek Hodonsky. Galerie hlavniho mésta
Prahy. Praha 1987; Kotalik, J. T.: FH Malba-
grafika. Galerie Jestér, Ceskd Tiebovd 1997;
Neumann, I.: FrantiSek Hodonsky. Obrazy.
Via Art. Praha 1993; Neumann, I.: Luzni
télo. Via Art. Praha 1996; Suva, J.: Franti-
$ek Hodonsky — obrazy: Galerie moderniho
uméni v Hradci Kralové 31. tijna - 1. prosin-
ce 1991. Hradec Kralové 1991; Vachudova,
B.: Krajina roste nahd: matrice a dfevotezy.
Galerie uméni. Karlovy Vary 2005.

Milada Frolcovd

Ohlédnuti za vystavou Mistfi ceské

a moravské malby

Mezi tspé$né vystavy roku 2012 se v Ga-
lerii Slovdckého muzea nepochybné zaradila
piehlidka obrazii z fondu Ceské spotitelny,
ktera vlastni pocetnou sbirku vytvarnych
artefakttl. Historie tohoto majetku neni
soucasné vetejnosti blize zndmé a malokdo
si dokaze predstavit, Ze soucasti penéznich
aktivit bylo dfive i mecenasstvi, sbératelstvi
a kulturné-vystavni &innost. Ceskd spoti-
telna jako nastupkyné byvalych méstskych,
rolnickych a dal$ich zalozen ziskala postup-
né do svého vlastnictvi nékolik tisic umélec-
kych vytvora, které od 19. stoleti bud naku-
povala pfimo od autort, dostavala je darem
za usporadané vystavy ve svych prostorach,
nebo také ptijimala v podobé zastav a spla-
ceni pohledavek. Bylo naprosto ptirozené,

ze své sbirky pak vystavovala ve vefejné
ptistupnych mistech, odkud je znali i pfi-
chozi klienti a navstévnici. Vytvarna dila tak
tvorila pfijemnou soucast vyzdoby spofitel-
nich uradoven a prinasela do nich vizualni
dekorativnost, estetickou hodnotu a poci-
tovou kultivaci. Jak se doba ménila, mnohé
z pobocek Ceské spotitelny modernizovaly
svj vzhled interiért a vytvarna dila prestala
zapadat do nového stylu. Nékteré prace byly
uloZeny v internich a vefejnosti nepfistup-
nych prostordach, jiné byly centralizovany do
spole¢ného depozitate. V poslednich letech
se véak Ceskd spotitelna rozhodla sviij umé-
lecky majetek opét zvefejnit, pfipomenout
a ve vybéru ho prezentuje v rtiznych krajich
Ceské republiky, pticemz vzdy uptednost-
nuje dila ze svych regionalnich pracovist. Do
tohoto projektu prizvala také Slovacké mu-
zeum a nabidla prezentaci obrazii z pobocek
Zlinského kraje (Uhersky Brod, Uherské
Hradisté, Zlin, Krométiz, Vsetin, Bystfice
pod Hostynem ad.). Realizaci predchdzel
pomérné naro¢ny vybér, ktery Cerpal z ob-
sdhlého soupisu a zakladni fotodokumenta-
ce. Vy¢lenéné prostory dvou salt ovSem ani
zdaleka nemohly vyuZit moznosti a nabidku

Pohled do vystavy. Foto L. Chvalkovsky.
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Ceské spotitelny, proto se nakonec podatilo
uplatnit sedmdesat devét obrazti od ¢tyficeti
tfi autort. Pfiprava expozice si vyzadala po-
nékud nevsedni pfistup a Fe$eni. Rozmanitost
tvarcich nazort, postuptl, technik i ndméta
vylucovala jakékoliv snahy o podchyceni né-
jakého vyvoje ¢eského a moravského malif-

I B,

3

Vaclav Radimsky, Zdmecky park v Kroméiizi,
olej. Fotoarchiv Galerie Slovackého muzea (dale
jen Fotoarchiv GSM).

GSM.

v L

Joza Uprka, Mladé matka s déckem, 1931, olej.
Fotoarchiv GSM.
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stvi, natoz pak srovnavani a hodnoceni jed-
notlivych autort z pohledu jejich vyznamu ¢i
jedinecnosti. S védomim, Ze se jednd o vybér
z dané sbirky, setkala se spolu dila autort, kte-
ré by se za jinych okolnosti asi tézko potkala,
takze ve spole¢ném prostoru byl zabér kraji-
narské, figurdlni, portrétni tematiky a zatisi,

FRcs e

Vojtéch Pernica, Stafenka z Velké, olej. Fotoar-
chiv GSM.

GSM.

Anto$ Frolka, Policajt, 1931, akvarel. Fotoarchiv
GSM.



impresivni, expresivni i realistické nazory,
malba hladka i reliéfné pastozni spolu s kre-
sebnym a posléze kolorovanym zpracovanim.
Razenim do jednotlivych okruhti a postup-
nym sklddanim do vzdjemné navazujicich
souvislosti se podatilo docilit prekvapivého
vizualniho a kvalitativniho vysledku.

Neprehlédnutelnymi dominantami se
staly obrazy od Vaclava Radimského (1867-
1946) a Antonina Hudecka (1872-1941),
ktefi stale patti do predni kategorie umélec-
ké tvorby. Stejné tak si pozornost zaslouzi-
la dila od Aloise Schneiderky (1896-1958),
Augustina Mervarta (1889-1968), Karla
Jana Sigmunda (1897-1959) ¢i Jitiho Het-
mana (1892-1969), Ludvika Ehrenhafta
(1872-1955). Nérodopisnou tematiku samo-
zfejmé zastupoval Joza Uprka (1861-1940),
Anto$ Frolka (1877-1935), Vincent Plesni-
vy (1879-1944), Franti$ek Hlavica (1885-
1952), Vojtéch Pernica (1886-1977) a Josef
Schneiderka (1899-1945). Pro milovniky
uméni bylo zajimavym setkdnim s pracemi
Vaclava Jichy (1874-1950), Frantiska Rizi¢-
ky (1882-1958), Karla Minéte (1901-1973),
Emila Josefa Necase (1892-1980), Jaroslava
Holecka (1902-?), Karla Tomana (1889-?),
Bohumila Puchyte (1914-1985) a také Ja-
roslava Vaclava Stanka (1922-1978). Zné-
ma i méné zndmd jména autort, nékterych
i ponékud zapomenutych, vzbuzovala zdjem
i prekvapeni, pfinosem bylo uvedeni zaklad-
nich Zivotopisnych tdajii pfimo na popis-
kach k jednotlivym dilam.

Ceska spotitelna vénovala velkou pozor-
nost také propagacni strategii poradané vy-
stavy. Vydala pozvanky, maly katalog, plakat,
letaky, velkoplogny banner na budovu Gale-

rie Slovackého muzea, upoutdvky zatadila
i do svych elektronickych cest a operatoru.
Velkou zasluhu na organizaci a piipravé vy-
stavy méla PhDr. Duna Panenkovd, histori¢-
ka uméni a kuritorka Galerie Ceské spoti-
telny v Praze. Jeji odborné znalosti a zkuse-
nosti poskytly garanci aspésné pripravy, jejiz
zasluhou byla mnoha dila pro tuto vystavu
restaurovana véetné oprav ramu, coz prispé-
lo k naplnéni u¢inku do nejmensich detailt.
i !

5] 1 X
Josef Schneiderka, Lanzhotanka, olej. Fotoarchiv
GSM.

Vystava byla zahdjena 19. 7. a trvala do

16. 9. 2012. Zajimavym doznénim se stala

také mala repriza ptimo v prostorach uher-

skohraditské pobocky Ceské spotitelny, kde

v pusobivé instalaci a nevSednim interiéru
nasla dalsi obdivovatele.

Marie Martykdnovd

Pohled do vystavy. Foto L. Chvalkovsky.
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Galerie Jozi Uprky v Uherském Hradisti

Uz v pribéhu rozsahlé rekonstrukce by-
valé jezuitské koleje na Masarykové namésti
v Uherském Hradisti byl zvefejiiovan zamér
o umisténi Galerie Jozi Uprky, jejimz zfizo-
vatelem je Nadace Moravské Slovacko. Pred-
chazela tomu dlouhodob4, intenzivni a sys-
tematickd odbornd a sbératelska prace, kterd
vysledky svého snazeni priubézné predsta-
vovala ve Veseli nad Moravou, v postupném
roz$itovani sbirky pak v dalsich prehlidkach,
dokonce i v zahrani¢i. Vrcholem prezentace
souborného konvolutu Uprkovych praci byla
pak vystava v Narodni galerii v Praze, kde
prekvapila nejen znalce vytvarného umeéni,
ale také ozivila zdjem o moravské uméni
v zédbéru tematickém, autorském i vyvojo-
vém piinosu pro ¢eskou kulturu. Neni tedy
divu, Ze dlouho oc¢ekévand udalost zazname-
nala uz 28. srpna 2012 mimotadnou pozor-
nost vetejnosti, kdy byla slavnostné oteviena
budova koleje a jeji interiéry. A v nasleduji-
cich dnech pak uz mohli milovnici obrazt
Jozi Uprky (1861-1940) obdivovat jeho ce-
lozivotni dilo v nebyvalém rozsahu. Ptes sto
obrazii a desitky dokumenta¢nich materiala
ptiblizuji uméleckou osobnost, kterd zcela
zdsadnim zptsobem ovlivnila nejen morav-
ské uméni, ale také celou vytvarnou genera-
ci v programovém zaméreni na narodopisné
pojednani venkovského Zivota a dulezitych
tradic v oblasti jihovychodni Moravy od po-
sledni tietiny 19. stoleti a v priibéhu tfi dese-
tileti stoleti dvacatého.

Ptes 800 m? vystavni plochy spolu s dal-
$imi 300 m? pfilehlych prostord napliiuje
a predstavuje tviréi fenomén Jozi Uprky ve
velkorysém prehledu soukromych a spo-
le¢enskych okamziku, z4jmit, uméleckych
aktivit, nazort a vysledkd, dobovych souvis-
losti a udalosti.

Pomérné nenapadny vchod do Uprkovy
galerie v prvnim poschodi respektuje in-
teriérové feeni objektu, ktery cti ptivodni
architektonické feseni stavby a také bezpec-
nostni zasady provozu. Uvitacim prostorem
je rozlehld mistnost s pokladnou zatizenou
v duchu moderni recepce a v daldi ¢asti vy-
bavena pro tucely odpocinku navstévnika ¢i
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Foto M. Martykanova.

pripadné akce. Nechybi nabidka propagac-
nich materidlt v podobé katalogti a publika-
ci zaméfenych na uprkovské téma. Nezbytna
informativni tabule podéavé vycet dulezitych
udaju - Ztizovatel: Nadace Moravské Slo-



vacko; Architektonické reSeni: GG Archico
a.s. Uherské Hradisté; Koncepce a prostoro-
vé fe$eni expozice, vybér exponatd: Jaroslav
Pelikdn, Petr Vagat; Grafické reseni: Michal
Malina; Odborna spolupréce: doc. Petr Ku-
than, NG v Praze; Zvlastni podékovani za
podporu projektu: Z — GROUP Steel Hol-
ding, a.s., Méstu Uherské Hradist¢, Muzeu
uméni Olomouc, Nérodni galerii v Praze,
Moravské galerii v Brné, Krajské galerii vy-
tvarného uméni ve Zliné, Galerii vytvarného
umeéni v Ostravé, Slovackému muzeu v Uher-
ském Hradisti, Pamétniku ndrodniho pisem-
nictvi v Praze, Rimskokatolické farnosti ve
StréZnici a dal$im partnertim. Navstévnik ne-
postrada ani informace s biografickymi udaji,
které jsou dulezitymi informacemi pro dopl-
néni nahledu na Uprkiv Zivot.

Pozornost upoutaji popisky na podkladu
v jasném tyrkysovém odstinu, coz mozna
piekvapi divdka s ponékud konzervativnim
vnimdnim barev, ale je to otdzka estetické-
ho nézoru a designérského pristupu k upo-
zornéni na zdsadni informace o dilech.
V dal$ich deseti vétsich ¢i mensich sélech
se pak uZz rozprostird tvorba Jozi Uprky.
V autorském a kuratorském pristupu neby-

Foto M. Martykanova.

la zvolena klasickd posloupnost vyvojové
fady, a tak se v postupném fazeni mizeme
setkdvat s pracemi vzniklymi v rtiznych ob-
dobich, stfidani od velmi ranych pocatku
az po zavére¢nou etapu Uprkova vytvarné-
ho snazeni. Je to jeden z moznych ptistupt
usporadani takto rozsahlé expozice, protoze
prinasi navstévnikovi neustdlé prekvapeni
a inspiruje ho k aktivnimu vnimdni vystavy
a moznosti navratd, hledani a srovnavani.
Stiidavé velkorysy pfistup k instalaci jed-
notlivych namétd a formdtt nabizi nefor-
malni prozitek dila samotného. Je znamy
fakt, Ze prevdina cast instalovanych arte-
faktt pochazi ze soukromé sbirky, ale bylo
dobrym népadem pripojit do souboru i dila
z vefejnych sbirek. A tak se po mnoha letech
mohou pfipomenout i fakta, Ze v prestiznich
muzejnich a galerijnich sbirkdch je také fada
praci, ktera Jozu Uprku berou v ptirozeném
nahledu do neoddélitelné vyvojové linie
moravského a ¢eského uméni 19. a 20. sto-
leti. Jednotlivé obrazy, kresby a také grafika
ptiblizuji umélcovy zdjmy o narodopisné
téma v mnoha pfistupech a pojedndnich.
A jestlize v posledni ¢tvrtiné 20. stoleti byla
prezentace Uprkovych obrazi povaZovana

N
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za staromilsky protest proti prirozenému
vyvoji moderniho uméni, pak souc¢asné ozi-
veni zajmu a zhodnoceni jeho dila dostava
novy vyznam a opodstatnéni.

Népaditym osvézenim a obohaceni ryt-
mického usporadani prostoru jsou také
plastiky od Franty Uprky (1868-1929), ktery
spolu se svym bratrem Jozou ¢erpal z inspi-
raci slovackého ndrodopisu. Jednotliva dila
jsou propojenim mezi socharskym a malif-
skym zpracovanim.

Zajimavym a zasluinym doplnénim
Uprkovy expozice jsou také fotografie, které ve
velkoformatovém zvétSeni zaplniuji pfevaznou
¢ast priléhajici chodby. Mistr a jeho rodina ¢i
pratelé jsou tu v dobovych dokumentech za-
chyceni v riiznych situacich a okamzicich, coz
pro bézného navstévnika znamena ptiblizeni
Uprkovy osobnosti. Jedna se o materidl, ktery
neni vefejnosti az tak zndmy a pristupny.

Po technicko-vystavnické strance je sice
v Uprkové expozici jesté nékolik detaild,
které by mohly byt zdokonaleny (napt. vy-
stavnické osvétleni), ale rozhodné nejsou
na ukor celého projektu. Dojem bézného
navs$tévnika a milovnika tvorby Jozi Uprky
je jisté pozitivni, pfinosny a emotivni. Pro-
jekt tohoto typu a rozsahu je tfeba hodno-
tit s uznanim a pochvalou jak soukromému
subjektu, tak i méstu Uherskému Hradisti za
poskytnuti exkluzivnich prostor.

Marie Martykdnovd

Ivan Theimer v Uherském Brodé

Milovnici vytvarného uméni méli moz-
nost v Uherském Brodé od 15. zafi do
18. listopadu 2012 navstivit vystavu vyni-
kajictho, svétové proslulého umeélce Ivana
Theimera.! Theimerova tvorba, Cerpajici
fadu podnétt z dél starych mistrt, si nasla
své nezastupitelné misto na svétové umélec-
ké scéné, paralelné vedle soudobych trendu.
Po radé vetejnych realizaci na tizemi Fran-
cie, Itdlie nebo Némecka se v devadesatych
letech 20. stoleti vratil svymi realizacemi
zpét do Ceské republiky — pro Uhersky Brod
sochat vytvoril pamatnik Jana Amose Ko-
menského a pro rodnou Olomouc Ariéno-
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vu kasnu? na Hornim ndmésti. Vyznamny
uherskobrodsky vystavni projekt zmapoval,
jak napovidd jeho dlouhy nazev ,Via Lucis
v Uherském Brodé¢, Ivan Theimer na Moravé,
vznik a ikonografii dvou nejvyznamnéj-
gich dél, které tento svétové prosluly umeé-
lec v uplynulych dvaceti letech realizoval
v Ceské republice, bronzového obelisku Via
Lucis, ktery v roce 1992 vytvortil pro Uher-
sky Brod u ptilezitosti 400. vyroc¢i narozeni
Jana Amose Komenského, a Ariénovy kasny
v Olomouci z roku 2002.

Prosadit obelisk Via Lucis v Uherském
Brodé nebylo jednoduché. Bréanili se pamat-
kati i néktet{ urednici. S napadem vytvoreni
pamatniku ptiSel basnik, umélec, tehdy fe-
ditel Lidové $koly uméni v Uherském Brodé,
ale predevsim Theimertv davny kamarad ze
studii v Uherském Hradisti Jaroslav Kovan-
da. Neztstalo u napadu. Theimer vytvofil
nékolik navrht, opirajici se o barokni tradi-
ci a historii s pouzitim exotickych elemen-
tl, které zname z naich baroknich kasen
a alegorii, zabezpecil financovani a Kovanda
se s timto vyzbrojen vydal na radnici, kde
zavladly rozpaky. Bylo podeztelé, ze autor
chce méstu pamétnik vénovat bez ndroku na
honorat. To se u nas nenosi! Co je zadarmo,
toho si neumime vazit a cenit. A navic, kam
s nim? Ani prosadit dne$ni umisténi jako
pandan k sose od Vincence Makovského,
stojici od roku 1956 v parku naproti Muzeu
J. A. Komenského, nebylo snadné. Nastésti
po mnoha peripetiich stoji socha na mist¢,
které umélec sam ur¢il, k némuz si vytvoril
kresebné studie, nedaleko lipy na ose mezi
kostelem a ka$nou. Pamatnik sponzorovala
italskd firma Martini a Rossi. Ve se obeslo
bez bombastické reklamy oblibeného aperiti-
vu, jenom s drobnou poznamkou v katalogu.

Bronzovy pamatnik Via Lucis, presné
zapadajici do architektonické podoby uher-
skobrodského Masarykova nameésti, pred-
stavuje ¢tyfmetrovy obelisk — sloup, symbol
fddu a odkazu historie, ktery na svém kru-
nyfi nese zelva, atribut moudrosti, stalosti
a pokory (podle V. Havla). Kolem si hraji
dvé postavicky — putti, kteti poustéji do sveé-
ta malé lodicky, na nichz jsou zaznamendana
jména vyzna¢nych ceskych a moravskych



vzdélanct, umélct, spisovateld, osobnosti
i Theimerovych pratel. Podstavec i obelisk
jsou preplnény geografickymi detaily, citaty
z dél, medailonem J. A. Komenského a dal-
$imi mnohozna¢nymi detaily. Pozlacena
$picka Via Lucis — Cesty svétla je soucasné
cestou poznani tolerance a demokracie, vy-
zafuje a nesméle se blyska na viechny strany
do prostoru. Pamatnik byl odlit ve svétozna-
mé slévacské dilné toskdnského méstecka
Pietrasanta, kde své sochy nechaval odlévat
i jeden z nejvétsich sochart 20. stoleti Hen-
ry Moore.

Pfipomenime, Ze uz dvacet let Theime-
rovo unikatni dilo Via Lucis (Cesta svétla)
zdobi uherskobrodské Masarykovo ndmésti.
V porevolu¢ni dobé 28. brezna 1992 monu-
ment odhalil prezident, tehdy jesté spole¢né-

- : -

ho Ceskoslovenska, Vaclav Havel jako uka-
zatel nové cesty demokracie. A pravé 20. vy-
ro¢i odhaleni souso$i Via Lucis a soucasné
420. vyrodi narozeni ucitele narodu J. A. Ko-
menského se stalo jedine¢nou ptilezitosti
a podnétem k predstaveni vybéru z Theime-
rovy tvorby vystavou realizovanou ve tfech
institucich - v Muzeu J. A. Komenského,
v Galerii DK Pansky dim a v Q Galerii na
staré sypce. Ani tato pomérné rozséhla vy-
stava v§ak nemohla postihnout cely rozsah
tvorby, ani veskerou $kalu vyrazovych pro-
stfedkil tohoto vynikajiciho a vSestranného
umélce. V Muzeu J. A. Komenského byl pti-
praven vybér z grafické tvorby ze souboru,
ktery autor velkoryse vénoval do sbirek Mu-
zea uméni v Olomouci. Grafické cykly (vy-
sek z ¢asového horizontu od sedmdesatych
let do roku 2005), svébytna
paralela malifského dila,
v sobé snoubi inspirace
krajinou, figurdlni motiva-
ce i naméty literdrni (napt.
Dante).

V Galerii Pansky dam
se navstévnici setkali s dal-
$im vybérem, tentokrat
komorni plastiky a drob-
néjsich akvareld, a také
s modely monumentélnich
pamatnikd nebo jejich sou-
casti, predev$im uplatné-
nych v autorskych realiza-
cich na Moravé - Via Lucis
a Ariénovy kasny v Olo-
mouci. Sochatska dila Iva-
na Theimera méla podobu
bronzovych odlitkd raz-
nych rozméru - v zévislosti
na misté a druhu uplatnéni,
drobné studie i monumen-
talngjsi plastiky, modely
obeliskil. Z nékterych ¢nél
shluk rostlinnych tvart.
Jejich ,,graficky® ztvarnény
povrch byl vétsinou po-
kryt velkym mnoZstvim
riiznych otiski. Objevuji
se zde také drobni Zivoci-
chové - jestérky, plazi nebo
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korysi, ryby, musle. Z vystavenych artefakta
bylo zfejmé, ze je umélec skvéle obeznamen
s antickou tradici, kterd vyzniva v jeho dile
v modernim neobvyklém pojeti. V drobnéj-
$ich akvarelech prevazné z devadesatych let
se odrazi smysl pro krajinny detail, obdiv
k minulosti civilizace.

Agentura Q Studia ptipravila v prosto-
rich zrenovované byvalé sypky (dnes sidla
Q Galerie) velmi zajimavou fotodokumen-
taci vztahujici se ke vzniku a k odhaleni
dila Via Lucis (Cesty svétla) prezidentem
Vaclavem Havlem. Ve fotografiich Frantis-
ka Chrastka jsme si pfipomnéli nejen tuto
udalost, ale méli jsme moznost nahlédnout
i do italského ateliéru Ivana Theimera. Fo-
tografickou vzpominku doplnilo nékolik
bronzovych artefaktti - modelil ¢asti obe-
lisku Via Lucis.

K vystavé byl vydan vypravny katalog.
Obsahové stranky vystavy i katalogu se
ujal prof. Pavel Zatloukal s tymem pracov-
nikd Muzea uméni v Olomouci. Realizaci
a pfevoz exponatti zabezpelil feditel Domu
kultury PhDr. Jaroslav Mikulik. Tisk a foto-
dokumentaci Q Studio s Mgr. Frantiskem
[

Z instalace ve vystavé. Foto M. Frolcova.
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Chréstkem. 20. vyroc¢i odhaleni Via Lucis
a 420. vyro¢i narozeni ucitele narodti Jana
Amose Komenského je nezapomenutelné.

Poznamky:
1 Ivan Theimer, malif, sochaf, grafik, ilustrator
*18.9. 1944, Olomouc
Studia: Stfedni uméleckoprumyslova $kola
v Uherském Hradisti (1959-1963, obor: repro-
duké¢ni kamenosochafstvi a restaurdtorstvi, Jan
Habarta), Ecole Nationale Supérieure des Beaux
Arts v Patizi (1968-1971). Do Zivota a rozvijejici
se tvorby mladého olomouckého sochare zasah-
la okupace Ceskoslovenska sovétskou armadou,
proto se rozhodl pro emigraci a odjel na podzim
1968 do Pafize, kde jesté béhem studii zacal pre-
zentovat sva dila. V letech 1978 a 1982 reprezen-
toval Francii na svétové proslulé prehlidce sou-
¢asného uméni - Biendle v Bendtkich. V osm-
desétych letech vytvoril pro sidlo francouzského
prezidenta — Elysejsky paldc v Pafizi - znamou
skupinu obeliskli. V' Kasselu se ty¢i jeho Her-
kules, v Hamburku socha Heinricha Heina a na
Martovych polich pobliz Eiffelovky vytvoril
k dvoustému vyroci Velké francouzské revoluce
velkolepy monument oslavujici Deklaraci prav
¢lovéka a obcana. V Cechach se jeho vetejny-
mi realizacemi chlubi napiiklad Uhersky Brod
a Olomouc. I. Theimer se zabyva kresbou (tisky
vydavatele Olivettiho), grafikou, malbou (portré-
ty, krajina, zatisi), plastikou, ilustraci, scénografii.
Zije a pisobi v Itélii a ve Francii, protoZe neustale
pendluje mezi Monteggiori u Luccy, kde ma ate-
liér, a Pafizi, kde zakotvila jeho rodina - italska
Zena a dva synové.
Ceny (vybér): 1969 Patiz, Salon mladych socha-
0, Cena I. A. T; 1998 Cestny doktorat FF UP
Olomouc; 1999 Cena mésta Olomouce.
2 Vsechny tyto prvky jsou typické i pro Ario-
novu kasnu na olomouckém Hornim ndmés-
ti. Jeji soucasnd a zdroven staromistrovsky
klasickd podoba plné koresponduje s his-
torickym prostfedim, ve kterém si podob-
né jako v srdcich mnohych Olomoudant
okam?zité nagla své misto. Ariénova kagna v Olo-
mouci byla osazena v roce 2002. Navrhu bylo
opét nékolik. Arion s delfinem, s musli (mode-
lem je Theimertv syn) se stal velmi oblibenym
motivem.

Milada Frolcova

Janeckiv Havel pro Evropu

Akademicky sochaf Lubomir Janecka,'
absolvent uherskohradistské Stiedni umé-
leckopriimyslové $koly a prazské Akademie
vytvarnych umeéni, ktery Zije a tvoti od roku
1985 ve Spojenych statech, je v Ceské repub-
lice pomérné ¢astym hostem. Nejen nostal-
gické vzpominky, pratelska a rodinna pouta,
ale i pracovni motivace jsou casto pric¢inou
jeho ndvratt. V prvnich mésicich leto$niho
roku se uskute¢nila vystava Janec¢kovych pi-
sobivych kreseb v uherskobrodské Q Gale-
rii> s ndzvem Biih Zehnej Americe!, ale bez
jeho osobni ucasti, protoze byl pracovné
vazan v USA. V [été si v§ak sviij pobyt zna¢-
né prodlouzil, a to hned z nékolika divodu.
Jednak byl vyzvan k tdcasti na 5. roéniku
kamenosocharského sympozia v Uherském
Brodé (probihalo v srpnu 2012), ale soucas-
né i osloven, aby se zhostil nelehkého ukolu
- vytvofit bustu ceskoslovenského a ceské-
ho exprezidenta Véclava Havla pro Paldc
Evropy ve Strasburku. Projekt inicioval na
zakladé prani generalniho tajemnika Rady
Evropy Thorbjerna Jaglanda, ktery chtél
umistit bustu na ¢estné misto v sidle Rady
Evropy, ministr zahrani¢nich véci CR Karel
Schwarzenberg. Vse se podatilo uskute¢nit
diky uzké spolupraci s Knihovnou Véclava
Havla v Praze, ktera je souc¢asné i donatorem
busty. Bust statnikd a lidi, ktefi se néjakym
zpusobem zaslouzili o rozvoj Evropy, v Pa-
laci Evropy neni mnoho a je vyznamné pro
Ceskou republiku, Ze se na cestném misté
ocitla pravé busta ¢eského prezidenta. Pfi-
pomenme, Ze generalni tajemnik Rady Ev-
ropy Thorbjern Jagland, ktery navic predse-
da ivyboru pro udileni Nobelovy ceny miru,
si Véclava Havla osobné velmi ceni, a to byl
i divod, pro¢ podporoval vytvoreni Havlovy
busty. Vztah Vaclava Havla a Rady Evropy
byl uréen sdilenymi postoji k obrané univer-
zalnich lidskych prav a svobod, které staly
u zrodu této evropské instituce a které jsou
neodmyslitelné spojeny i se jménem Vacla-
va Havla. Rada je organizace, kterd podpo-
ruje spoluprédci evropskych zemi v oblasti
ochrany lidskych prav, rozvoje demokracie,
harmonizace pravnich fadti nebo ochrany
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Ze slavnostniho odhaleni busty Vaclava Havla ve
Strasburku. Foto A. Pajer.
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zivotniho prosttedi. Sdruzuje 47 zemi. Rada
na rozdil od Evropské unie nemuze schva-
lovat zavazujici legislativu, ale s unii sdili
nékteré symboly véetné vlajky. Ceskosloven-
sky prezident hned ve svém prvnim projevu
v Parlamentnim shromazdéni Rady Evropy
v kvétnu 1990, kritce po svém zvoleni Ces-
koslovenskym prezidentem, uvedl: ,,Dva-
ndct hvézd ve vaSem znaku nechdpu jako
vyraz pysného presvédieni, Ze Rada Evropy
vybuduje nebe na zemi. Nebe na zemi nebu-
de nikdy. Téch dvandct hvézd si vyklidam
jako pripominku, Ze miize byt na zemi o néco
lépe, odvazime-li se oblas zahledét do hvézd.
A v roce 1995 pak Vaclav Havel nové sidlo
Rady Evropy slavnostné inauguroval.

K predpokladiim splnit prevzaty tkol
svéddila pro Janecku nejen vysoka uroven
sochafova uméni, kterou osvéd¢il svou tvor-
bou, ale rovnéz jeho ndzory a postoje, pro
které byl nucen opustit rodnou zemi a emi-
grovat do svobodného svéta. Hlavu Véclava
Havla pojal ve sttizlivé vécnosti, predev$im
se mu v8ak podaftilo vystihnout vnitini svét
portrétovaného. Hlinény model se utvérel
v nékolika variantach béhem léta v provi-
zornim ateliéru v Uherském Brodé. Ze ¢tyt
variant byl vybran pro odliti expresivni
portrét, vyjadfujici podle Janecky energii
a statenost. Bronzovy odlitek pak pochdzi
z umélecké slévarny v Horni Kalné v Podkr-
konosi. Celou dobu autor i na odliti osobné
dohlizel.

Pro slavnostni odhaleni byl pfipraven
doprovodny program, na némZz se mimo
jiné setkala na spole¢né vystavé i dila dvou
letitych pratel, umélct Lubomira Janecky
a Jittho Sozanského.? Dne 2. f{jna 2012 byla
v Palaci Evropy v dobé Parlamentniho shro-
mazdéni Rady Evropy ve Strasburku busta
Vaclava Havla slavnostné odhalena. Akce
se konala pod zastitou mistopredsedy vla-
dy a ministra zahrani¢nich véci CR Karla
Schwarzenberga (ministerstvo zahrani¢nich
véci na misté zastupoval velvyslanec CR pii
Radé Evropy Toma$ Bocek). Slavnostni-
mu aktu v sidle Rady Evropy predchazela
prednaska feditele zahrani¢nich programi
Knihovny Véclava Havla Martina Palouse na
téma Vaclav Havel a Rada Evropy a nasledné



byla zahdjena vystava ptipravnych skic Lu-
bomira Janecky a deseti velkoformatovych
portréti z cyklu Odchazeni akademického
malife Jifiho Sozanského. Ministerstvo za-
hrani¢nich véci CR pomohlo organiza¢né
a technicky zajistit prevoz a instalaci dél
a doprovodny program. Umélecké pfedméty
v sidle Rady Evropy jsou tradi¢né dary ¢len-
skych statt a busta Vaclava Havla je prvnim
darem Ceské republiky Radé Evropy.

Poznamky:

1 Zivotopis a blizsi tdaje o L. Janeckovi viz
Frolcova M:Z popela spalenych snt -
Lubomir Janecka. Slovdcko 46, 2004, s. 330-333.

2 Budova staré sypky vybudovand Albertem
Kounicem v roce 1862 byla dlouhd léta vy-

uzivana jako skladisté obili. V $edesatych
letech 20. stoleti byla pfizptisobena sklado-
vacim podminkim. V dezolatnim stavu ji
v roce 2001 ziskalo Q Studio, které v letech
2009-2010 provedlo velmi rozsahlou, ale cit-
livou rekonstrukci budovy. Nyni ttipodlazni
budova slouzi nejen jako fotostudio, ateliér,
grafické a DTP studio, ale v ptizemi je pro
vetejnost k dispozici stylovd Q Galerie, kde
probihaji zajimavé vytvarné vystavy.
Jiti Sozansky, narozen 27. 6. 1946 v Praze,
v letech 1967-1973 studoval na Akademii
vytvarnych uméni v Praze (ateliér prof. E. Ji-
roudka). Od roku 1973 se vénuje malbé¢,
kresbé, grafice, plastice, instalacim, environ-
mentim a filmovym dokumentim.

Milada Frolcovd
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SLOVACKE MUZEUM V ROCE 2012

VYROCNI ZPRAVA

Ivo Frolec, Blanka Rasticovad, Slovické muzeum, Uherské Hradisté

1.UvoD

Prioritnim projektem Slovdckého muzea
v Uherském Hradisti v roce 2012 se stala
piiprava vystavby nové multimedialni ex-
pozice Slovacko, kterd nahradi starou stalou
vystavu z roku 1971. V ramci L. etapy doslo
k rekonstrukci ¢asti hlavni budovy muzea,
kterd bude ukonéena na jate roku 2013. Na-
sledovat bude instalace moderni nad¢asové
expozice s predpoklddanym terminem ote-
vieni v 1. pololeti roku 2014 k ptileZitosti
100. vyroci zalozeni Slovackého muzea. Re-
konstrukce budovy si vyzadala jeji ¢aste¢né
uzavreni pro verejnost, coz se sice odrazilo
ve sniZzené navstévnosti, nicméné ostatni
¢innost instituce nebyla nijak omezena a do-
sahla ve viech smérech dobrych vysledk.

1.1. Charakteristika organizace

Slovacké muzeum patti mezi nejvyraz-
n&jsi regiondlni muzea v Ceské republice.
Instituce byla zaloZena v roce 1914. Jejim
hlavnim poslanim je ¢innost sbirkotvorna
a péce o sbirky, ¢innost védecko-vyzkumna
a metodicka a ¢innost kulturné-vychovna.
Ptisobnost této organizace neni omezena na
Zlinsky kraj, ale zasahuje celou narodopis-
nou oblast Slovacko (tedy i ¢ast Jihomorav-
ského kraje). Muzeum je zatazeno do rady na-
rodnich a mezindrodnich programd, v jejichz
ramci plni napt. funkci Centra péce o tradi¢ni
lidovou kulturu Zlinského kraje a Centra lité
medaile, plakety a drobné plastiky.

Zakladni udaje:

a) pravni forma: prispévkovd organizace

b) ztizovatel: Zlinsky kraj

c) objekty ve spravé muzea:

o Slovacké muzeum - hlavni budova, Uher-
ské Hradisté (kulturni pamatka — majetek
Zlinského kraje);

e Galerie Slovackého muzea, Uherské Hra-
disté (kulturni pamétka - majetek Zlinské-
ho kraje);

e Pamatnik Velké Moravy, Staré Mésto (nd-
rodni kulturni pamatka — majetek Zlinské-
ho kraje);

e Soubor pamatek lidového stavitelstvi, To-
polnd 90 (kulturni pamdatka - majetek
Zlinského kraje);

e Soubor pamatek lidového stavitelstvi, To-
polnd 93 (kulturni pamatka - majetek
Zlinského kraje);

e Konzerva¢ni pracovisté, Uherské Hradisté
(majetek Zlinského kraje);

e Ndrodni kulturni pamatka Uherské Hra-
disté-Sady (narodni kulturni pamatka
- majetek Zlinského kraje);

e Nérodni kulturni pamdtka Staré Mésto-
-Spitalky (narodni kulturni pamatka - ma-
jetek Zlinského kraje);

e Narodni kulturni pamatka Modréa u Vele-
hradu (ndrodni kulturni pamatka — maje-
tek Zlinského kraje);

o Archeologické pracovisté s prednaskovym
centrem, fotoateliérem, depozitafi, Uher-
ské Hradisté (majetek Zlinského kraje).

d) Objekty ve spravé jinych subjektii, vyuzi-
vané Slovickym muzeem k expoziénim
uceliim:

o Letecké muzeum Kunovice (majetek mésta

Kunovice a Slovackého aeroklubu Kunovice);

o Archeoskanzen Modra (majetek obce
Modrd);

e Muzeum lidovych palenic VI¢nov (maje-
tek obce VI¢nov, expozice majetek Zlin-
ského kraje);

e Jezuitska kolej v Uherském Hradisti (ma-
jetek mésta Uherské Hradiste).

1.2. Zakladni poslani organizace

Kulturni bohatstvi Zlinského kraje spoci-
va v jedine¢ném historickém dédictvi Zivé
i hmotné kultury pochazejicim z nékolika
vyraznych etnografickych zakladd souvi-
sejicich s rozmanitosti pfirodniho prostie-
di. V teritoridlnim rozsahu své piisobnosti,
tedy narodopisné oblasti Slovacko, Slovacké
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muzeum toto specifické kulturni prostiedi
odborné uchovavd, moderné zuzitkova-
va, otevirda novym pozitivnim vlivim a na
vzdjemném pruseciku téchto snah vytvari
nové kulturni hodnoty evropského formé-
tu. K dosazeni tohoto cile pouziva instituce
prostfedky zejména ve smyslu zakona ¢. 122/
2000 Sb., o ochran¢ sbirek muzejni povahy,
a s jejich podporou ziskava, shromazduje,
trvale uchovava, eviduje a odborné zpraco-
vava sbirky muzejni povahy, umoznuje jejich
verejné uzivani, zkoumd prostfedi, z néhoz
jsou predméty ziskavany, a poskytuje sluzby
vychovné a vzdélavaci pro studijni i védecké
ucely.

Zakladni cile instituce

a) Odborné uchovavani kulturniho dé-
dictvi na tzemi ndrodopisné oblasti
Slovacko (napt. sbirkotvorna ¢innost
a péce o sbirky, budovani knihovny se
specializovanym knihovnim fondem,
provadéni védeckého vyzkumu v obo-
rech své ptisobnosti /etnografie, archeo-
logie, historie, déjiny uméni/, metodic-
ka ¢innost, sprava vybranych pamatko-
vé chrdnénych objektt apod.).

b) Citlivé vyuzivani kulturnich statki
a hodnot k plnohodnotnému Zivotu ob-
¢ant kraje a k rozvoji cestovniho ruchu
na uzemi kraje (napt. prezentace sbir-
kovych predméti prostfednictvim sta-
lych expozic a vystav, vlastni publika¢ni
a prednaskova cinnost a dalsi kulturné
vychovné aktivity uréené pro nejsir-
§i verejnost se zvlastnim ztetelem na
déti, mléddez, seniory a obcany se zdra-
votnim postizenim, vydavani a vefejné
$ifeni periodickych a neperiodickych
publikaci a propaga¢nich materiald, po-
fadani odbornych konferenci, sympozii
a seminafd, kulturnich a vzdélavacich
programil pro odbornou i laickou ve-
fejnost apod.).

Strategické sméry instituce
a) Zlepseni podminek pro sbirkotvornou
¢innost a péci o sbirkové fondy
e vybaveni centrdlniho depozitaife muzea
v byvalém kasdrenském objektu moderni re-
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galovou technikou a méfenim klimatickych
podminek - splnéno;

e pristavba depozitafe v aredlu pamatek li-
dového stavitelstvi Topolna pro rozmérné
zemédélské naradi;

e navy$eni finan¢nich prostredki pro nakup
sbirkovych predméti;

e zrestaurovani starych tiskil a rukopist -
v plnéni.

b) ZlepSeni podminek, sluzeb a nabidek
navstévnikim
e vybudovani stalé expozice ,,Lidovych pa-
lenic na moravsko-slovenském pomezi“
v arealu pamatek lidového stavitelstvi VI¢-
nov - splnéno;
vybudovani a zprovoznéni pracovisté Cent-
ra péce o tradi¢ni lidovou kulturu Zlinského
kraje s prodejnou predmétt lidové rukodél-
né vyroby typu Krasna jizba v hlavni budové
muzea (v navaznosti na vladni ,Koncepci
ucinngjsi péce o tradi¢ni lidovou kulturu®) -
splnéno;
obnova stdlé narodopisné expozice Slovéc-
ko v hlavni budové muzea a jeji vybaveni
multimedidlni technikou - v plnéni;
rekonstrukee stavajiciho objektu Pamétni-
ku Velké Moravy ve Starém Mésté véetné
nové stalé multimedidlni expozice a pri-
stavba objektu ,,Archeologického centra
Velké Moravy stiednitho Pomoravi“ - re-
konstrukce splnéna, ptistavba v priprave;
e vybudovani stalé vstupni expozice v Letec-
kém muzeu Kunovice - zhotovena studie;
uprava archeologickych lokalit - néarod-
nich kulturnich pamétek ve spravé institu-
ce v¢etné ptipravy vystavby ,,Muzea Velké
Moravy“ v Uherském Hradisti - v plnéni;
e intenzivni ¢innost a naplnovani cili ,,Dét-
ského centra Slovdckého muzea®

¢) Provazani ¢innosti instituce s cestovnim

ruchem

e aktivni Gcast na vytvareni dat o kulture
a jejich provazani se systémy v oblasti ces-
tovniho ruchu;

e aktivni spoluprace s Centralou cestovniho
ruchu jihovychodni Moravy;

e vytvofeni mezindrodni turistické stezky ,,Od
Velké Moravy k pocatkim ¢eské statnosti;



e zvySovani kvality interni koncepce propa-
gace instituce a jeji napliovani v praxi.

d) Provazani ¢innosti instituce se $kolstvim

e vytvareni vyukovych a motiva¢nich progra-
mil pro $koly prostfednictvim ,,Détského
centra Slovackého muzea®;

o uzka spoluprace s méstskymi a krajskymi
odbory skolstvi a kultury i vedenim $kol
s cilem maximélniho vyuziti programové
nabidky muzea détem a mladeZi a ovlivné-
ni $kolnich osnov zakladnich a stfednich
$kol v daném sméru.

e) Cilevédoma profilace védecko-vyzkum-

né ¢innosti instituce

e intenzivni ¢innost a napliovani cilt ,,Cent-
ra péce o tradi¢ni lidovou kulturu Zlinské-
ho kraje®, ,,Archeologického centra Velké
Moravy stfedniho Pomoravi“ a ,,Centra lité
medaile, plakety a drobné plastiky véetné
poskytovani metodické pomoci odborné
i laické verfejnosti.

f) Hledani cest k vicezdrojovému financo-

vani projekta

e aktivni vyuzivani a udast ve vSech vhod-
nych formach grantovych, programovych,
fondovych aj. nabidek s cilem vicezdro-
jového finan¢niho zajidténi strategickych
cilti instituce;

e ziskani podpory ztizovatele (zejména meto-
dické prostrednictvim prislusnych odbort)
pti zajistovani vicezdrojového financovani.

g) Clenstvi a zastoupeni v profesnich ¢i z4j-
movych sdruZenich a organech (asociace,
spolecnosti, statni sprava apod.)

e International Council of Museums;

e Nérodni rada pro tradi¢ni lidovou kulturu
Ceské republiky — poradni organ ministra
kultury;

e Asociace muzei a galerii Ceské republiky;

e Rada galerii Ceské republiky;

e Reditelska rada Ndrodniho ustavu lidové
kultury ve Strédznici - poradni organ;

o Védeckd rada Valagského muzea v ptirodé
v Roznové pod Radho$tém - poradni or-
gan;

e Historicka spole¢nost Stary Velehrad;

o Muzejni spolek v Uherském Hradisti;

o Spole¢nost pratel slivovice Ceské republiky;

e Programova rada Mezinarodniho folklor-
niho festivalu ve Straznici;

e Ceska narodopisna spole¢nost;

e Mezinarodni komise pro studium lidové
kultury v Karpatech;

e Jihomoravska regionaln{ archeologickd
komise pfi Archeologickém ustavu Aka-
demie véd Ceské republiky;

e Spravni rada a Expertni skupina spole¢-
nosti Park Rochus (muzeum v ptirodé).

2. CINNOST SBIRKOTVORNA A PECE

O SBIRKOVE FONDY

2.1. Akvizice

o Evidence I. stupné predméti ziskanych
koupi a darem - celkem 1 476Kks, z toho
etnografie 267 ks, archeologie 549ks, his-
torie 657ks a uméni 3 ks. Z toho darem
bylo ziskdno 434ks predmétti od 47 dar-
cti. Odborna knihovna zapsala celkem 429
novych prirtistka.

o Sbirkové piedméty - celkovy pocet ¢ini
361 447 ks, z toho archeologie 292 621ks,
etnografie 38 085 ks, historie 23 359ks
aumeéni 7 382 ks.

2.2. Evidence

e Evidence II. stupné - celkem 1 940ks
sbirkovych predmétd, z toho etnografie
462 ks, archeologie 549ks, historie 657 ks;
reevidence 271 karet umélecké sbirky. Pre-
pis starych karet do PC celkem 2 425 karet,
z toho archeologie 1 480 a etnografie 945.
Odborna knihovna zaevidovala vybérem
z odbornych ¢asopisti 459 novych ¢lankd,
v ramci reevidence bylo 1 351 zdznamu
preevidovano (doplnéna detailnéjsi klico-
va slova) a 36 duplicitnich zdznamd zruse-
no. Do souborného katalogu CR - Portal
Caslin bylo odesldno 291 zdznamu - cel-
kovy pocet zde evidovanych zdznamu kni-
hovnou SM ¢ini 986.

V priibéhu roku nebyl z evidence vytazen
zadny sbirkovy predmét.

2.3. Inventarizace
e Inventarizace sbirek - celkem 22 205ks
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sbirkovych pfedméta, z toho etnografie
11 182ks, archeologie 7 775ks, historie
2 719ks, uméni 529 ks. O inventarizaci
byly vyhotoveny protokoly v¢etné vsech
nalezitosti.

2.4. Depozitare

e Viechny depozitafe jsou zajistény EZS
a EPS, odpovédni pracovnici pravidel-
né provadéli kontrolu vsech depozitara
a expozic, o kontrolach byly potizovany
zapisy, vedeny knihy navitév ve vSech de-
pozitatich. Veskera evidence byla v zavéru
roku predlozena ke kontrole fediteli. Stav
klimatickych podminek v centralnim de-
pozitafi je sledovan pomoci elektronic-
kého systému sledovani a vyhodnocovani
klimatickych podminek s dalkovym pti-
stupem na PC v ptislusnych odbornych
oddélenich, v ostatnich depozitarich pro-
vadéna kontrola nejméné jedenkrat mésic-
né véetné prislusnych zdznamu.

2.5. Pohyb sbirek - zapijcky a vypijcky

e Pohyb sbirek - v prtibéhu roku bylo za-
pujéeno pro vystavni Gcely jinym subjek-
tim celkem 1 385ks sbirkovych predméti
na zakladé 21 fadné uzavienych smluv. Ke
stejnému tcelu bylo vyptijceno od jinych
subjektt 1 514 ks sbirkovych predmétti na
zékladé 20 smluv.

2.6. Konzervace, restaurovani, dalsi ¢cinnosti

e Konzervovano celkem 1 857ks predmé-
th, z toho etnografie 1 308ks, archeolo-
gie 212ks, historie 245 ks a uméni 21ks
(dodavatelsky jinym subjektem 1ks); pro
jiné subjekty bylo na zakdzku na zakladé
fadné uzavienych smluv zkonzervovano
a restaurovano 71ks pfedméti a vyrobeno
30ks modelt. Konzervatoti se dale podi-
leli na pripravé vystav a akci pro vefejnost
vyrobou kopii sbirkovych predmétti, kos-
tymu a dekoraci v poétu 160 ks.

3. VEDECKO-VYZKUMNA A ODBORNA

CINNOST

3.1. Vlastni odborné aktivity

e Odborna oddéleni fesila celkem 20 vy-
zkumnych ukold, z toho etnografie 9 (Et-
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nograficko-historicky vyzkum vybranych
objektu tradi¢niho lidového stavitelstvi
ve Zlinském kraji. I. Uherskohradistsko,
2. &ast, Tradi¢ni venkovské palenice, Tra-
di¢ni lidovy odév - textilni lidovi tvtirci,
Tradi¢ni lidovy odév: textilni fond ve sbir-
kach SM, Hudebni kultura, Lidové muzi-
ky, Tradi¢ni rukodélnd vyroba, Hracky,
Zoomorfni tematika v lidové tradici), ar-
cheologie 7 (zachranné archeologické vy-
zkumy), historie 2 (Urbanisticky vyvoj UH
v 19.-21. stoleti, Totalitni rezimy - 4. eta-
pa), uméni 2 (Litd medaile, plaketa a drob-
né plastika, Z4ci a absolventi Skoly uméni
ve Zliné a SUPS ve Zliné a Uh. Hradisti).

3.2. Spoluprace s externimi badateli a jiny-

mi subjekty

e Jednotlivd odborna oddéleni spolupraco-
vala pii fe$eni vyzkumnych a odbornych
ukolli s 83 externimi badateli a institu-
cemi, z toho etnografie 66 (stavitelstvi —
s 12 odborniky; Tradi¢ni lid. odév - s 4 od-
borniky; NAKI - Tradi¢ni lidovy odév na
Moravé: identifikace, analyza, konzervace
a trvale udrzitelny stav sbirkového ma-
terialu z let 1850-1950 - s 10 odborniky;
vyro¢ni oby¢eje - s 36 odborniky; tradi¢ni
femesla — s 2 odborniky, vytvarna kultura
- s 2 odborniky); archeologie 1 (Absolut-
ni chronologie neolitu Moravy); historie 6
(priprava mezinarodni konference Regio-
nalni zvlastnosti politiky agrarni strany
v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky -
s 3 odborniky; vystava Cyrilometodéjsky
Velehrad - s 1 odbornikem; mezindrodni
védecky seminat Cesi a Slovéci 1993-2012
-2 odborniky); uméni 10 (spoluprace pfi
piipravé vystav s: Muzeem jihovychodni
Moravy Zlin, Galerii Q v Uherském Brodg,
Vrbasovym muzeem ve Zdanicich, Miej-
skim muzeem ve Vratislavi, Osrodkem
Kultury i Sztuki ve Vratislavi, Muzeem
minci a medaili Kremnica, Galerii Orlov-
na Krométiz, Fundusem Barrandov Praha,
ACFK, Ceskou spotitelnou, a. s.).

3.3. Védecké konference, seminaie, sym-
pozia - vlastni
e Byly usporddiny 4 odborné akce - pra-



covni konference karpatologické komise
MKKK na téma ,Fauna v lidové tradici®,
12. mezinarodni konference pod nazvem
»Regiondlni zvlastnosti politiky agrarni
strany v obdobi prvni Ceskoslovenské re-
publiky, védecky seminaif pod nazvem
,Cesi a Slovaci 1993-2012. Vzdalovéni
a priblizovani“ spojeny se zasedanim ces-
ko-slovenské komise historiki AV CR
a SAV a 36. odborny seminai knihovnika
muzei a galerii AMG.

3.4. Védecké konference, semindfe, sym-

pozia - ucast na akcich pofadanych jinymi

subjekty

e Odborni pracovnici se zucastnili celkem
16 védeckych konferenci a seminaii,
z toho etnografie 7, archeologie 3, historie
1, knihovnice 1, programovy pracovnik 1,
konzervace 3.

4. METODICKA A EDUKACNI

CINNOST

4.1. Spoluprace se $kolami

4.1.1. Specialni programy pro skoly, spolu-

prace se $kolami

e Odborna oddéleni usporadala celkem 44
specialnich programu pro 3 430 osob, z to-
ho 3 090 déti a 340 dospélych (Galerie SM:
9 programti — 1 Kyti¢kovy den, 2 ke Dntim
otevienych pamdtek, 1 O malifi Stanislavu
Lolkovi, 5 pro rodiny s détmi pro celkem
664 osob, z toho 513 déti a 151 dospélych);
programova pracovnice usporadala cel-
kem 11 programd, z toho 10 k vystavé Na
scénu!, nazvanych Tajemstvi divadelnich
kostymu (198 osob, z toho 165 déti a 33
dospélych), 1 Den déti v Pamatniku Velké
Moravy (218 osob, z toho 152 déti a 66 do-
spélych); etnografie a programové pracov-
nice 6 programu - predvadéni vyroby zvy-
koslovnych predmétti pred Velikonocemi
a Védnocemi a tvoiivé dilnicky ve stejném
obdobi (1 900 osob, z toho 1 810 déti a 90
dospélych); v Pamatniku Velké Moravy se
uskutec¢nilo 18 programii Cyrilometodé;-
skd akademie (450 déti).

4.1.2. Pravidelné programy pro $koly
e Odbornd oddéleni usporadala celkem 48 pra-

videlnych programt pro 805 osob, z toho
736 déti a 69 dospélych. A) V Détském cen-
tru GSM 29 programt pro 458 osob, z toho
415 déti a 43 dospélych (Kouzelné barvicky,
Uméni jihovychodni Moravy I, Na navstévé
v galerii, Dobrodruzstvi ¢ary, Co je to kraji-
na); B) V Détském centru SM 19 programti
pro 347 osob, z toho 321 déti a 26 dospélych
(Zahada velkomoravského pokladu, Zasla
slava Egypta, Kouzlo jednoho stoleti, Rok
v muzeu, Kolovrétku, to¢ se, toc).

Celkem se uskute¢nilo 92 programiui pro

$koly.

4.1.3. Pomoc odbornych pracovniki stu-
dentiim SS a VS

e Odborni pracovnici poskytli opakované
konzultace 53 studentiim pii zpracovani
stfedoskolskych, bakalaiskych, magister-
skych a doktorskych praci: etnografie 6
VS a 1 SS; archeologie 5 VS; historie 21 VS
a 2 SS; uméni 12 VS; konzervace 5 (z toho
2VS,2V0S a1 SS); knihovna 1 SS. V prii-
béhu roku byla poskytnuta odborna praxe
23 studentium stiednich a vysokych skol:
etnografie 2 VS; historie 17 (z toho 6 VS
a 11 SS - z toho 1 zahrani¢ni a 10 studentt
hotelové $koly - ve spolupraci s knihov-
nou a dokumentaci); uméni 4 (2 VS a 2
SS). Celkem pomoc 76 studentéim.

4.2. Metodika vidi jinym subjektiom

4.2.1. Metodika a spoluprace se subjekty

s obdobnou naplni ¢innosti v regionu

e Odborni pracovnici se zucastnili celkem
5 jednani poradniho sboru pro sbirko-
tvornou ¢innost Masarykova muzea v Ho-
doning, programové rady Galerie Orlovna
Kroméfiz a umélecké rady SUPS v Uh.
Hradisti.

4.2.2. Metodika a spoluprace s ostatnimi

kulturnimi subjekty

e Spolupréace probihala s celou fadou sub-
jekttl (International Council of Museums,
Ceské nérodni sekce CIOFF, Nérodni rada
pro tradi¢ni lidovou kulturu Ceské re-
publiky - poradni organ ministra kultury,
Asociace muzei a galerii Ceské republiky,
Rada galerii Ceské republiky, Reditelska
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rada Nérodniho ustavu lidové kultury ve
StrédZnici - poradni organ, Historicka spo-
le¢nost Stary Velehrad, Sdruzeni histori-
ki CR, Programové rada Mezinarodniho
folklorniho festivalu ve Straznici, Ceskd
narodopisnd  spole¢nost, Mezindrodni
komise pro studium lidové kultury v Kar-
patech, Jihomoravska regionani archeolo-
gicka komise pti Archeologickém tustavu
Akademie véd Ceské republiky, Progra-
mova rada MFF Kunovské léto, Progra-
mova rada VI¢novské jizdy krali, Progra-
mova rada MFF Strakonice, Programova
rada Slovackych slavnosti vina a otevie-
nych pamatek, Region Slovacko, Méstské
informac¢ni centrum Uh. Hradisté, Mu-
zejni spolek v Uherském Hradisti, Spolek
pratel mésta Mayen Uh. Hradisté, Spravni
rada a Expertni skupina spole¢nosti Park
Rochus, Uméleckd a programova rada
Galerie Orlovna Kroméfiz, Umélecka
rada SUPS Uh. Hradisté apod.
V ramci plnéni vlddniho usneseni ,,Kon-
cepce ucinnéjsi péce o tradi¢ni lidovou
kulturu® provadi kazdoro¢né Slovacké
muzeum v Uherském Hradi$ti a jeho
Centrum péce o tradi¢ni lidovou kulturu
Zlinského kraje pro Ministerstvo kultury
CR terénni vyzkumy v tzké spolupraci
s témito obdobné zaméfenymi krajskymi
institucemi:
o kraj Jihocesky - Jihoceské muzeum v Ces-
kych Budéjovicich;
o kraj Jihomoravsky - Masarykovo muzeum
v Hodoning;
o kraj Karlovarsky — Krajské muzeum Cheb;
e kraj Kralovéhradecky - Muzeum vychod-
nich Cech v Hradci Kralové;
e kraj Liberecky - Muzeum Ceského réje
v Turnové;
e kraj Moravskoslezsky - Muzeum TéSin-
ska;
e kraj Moravskoslezsky — Muzeum Novoji-
¢inska;
e kraj Olomoucky - Vlastivédné muzeum
v Olomoucis
o kraj Pardubicky - Soubor lidovych staveb
Vysocina v Hlinsku;
e kraj Plzensky - Vlastivédné muzeum
dr. Hostase v Klatovech;
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e kraj Stfedocesky - Regiondlni muzeum
v Koling;

e kraj Ustecky — Regionalni muzeum v Tep-
licich;

e kraj Vysocina - Muzeum Vysociny Ttebi¢;

e kraj Praha - Muzeum hlavniho mésta Pra-
hy.

4.2.3. Pomoc odbornych pracovniki jinym

subjektim

e Jednotlivd odborna oddéleni spolupraco-
vala ¢i poskytovala metodickou pomoc
celkem 233 badateliim, institucim, ob-
cim, skupindm, souborim. Odbornd
knihovna poskytla metodickou pomoc
celkem 131 badateli, z toho knihovnu
navstivilo 107 badatelti, ktefi uskutec¢nili
783 navstéy, pocet vypujéek 3 629 (z toho
1 742 absenc¢nich, 1 779 prezencnich a 85
meziknihovni vyptijéni sluzba), e-mailem
byla poskytnuta metodickd pomoc 24 ba-
dateltim.

4.2.4. Spoluprace s AMG CR a RG CR

e Odborni pracovnici pracovali v Senatu,
2 kolegiich a 4 komisich Asociace muzei
a galerii CR (z toho 2 ptedsedkyné komisi,
1 ¢lenka vyboru komise) a v Senatu Rady
galerii a komore edukativnich pracovnikii
RG.

4.3. Skoleni a kurzy

4.3.1. Skoleni a kurzy vlastni

e Pracovnici se ucastnili povinnych gkoleni
BOZP, PO apod.

4.3.2. Skoleni, semindie a kurzy poradané

jinymi subjekty

e Pracovnici muzea se zucastnili celkem 8
$koleni, semindf a kurzt poradanych ji-
nymi subjekty (pasivni: kurz restaurovani
papiru v Litomysli, Workshop objektového
uceni, angli¢tina, BOZP, ekonomicka $ko-
leni; aktivni 1: Seminai pamétovych insti-
tuci v Bojkovicich).

5. KULTURNE-VZDELAVACI CINNOST

5.1. Expozice

e Organizace spravovala celkem 13 expozic
pristupnych vefejnosti: Slovicko (hlavni



budova - do 30. 6., poté objekt ¢asteéné
uzavien z divodu rekonstrukce), Nositelé
Ceny Vladimira Boucka (hlavni budova),
Umeéni jihovychodni Moravy (Galerie SM),
Letecké muzeum Kunovice, Lidové bydleni
(Topolna ¢p. 90), Lidové bydleni (Topolna
¢p. 93), Vesnické kovarstvi (Topolna ¢p. 90),
Pamatnik Velké Moravy ve Starém Mésté,
Velkd Morava (Uherské Hradisté-Sady),
Velkd Morava (Staré Mésto-Spitdlky), Vel-
k4 Morava (Modrd u Velehradu), Muzeum
lidovych palenic ve VI¢nové. V roce 2012
byla otevfena nova stald expozice expozice
déjin mésta nazvand Uherské Hradisté -
mésto kralovské v objektu byvalé jezuitské
koleje (od 31. 8.2012).

5.2. Vystavy

e Slovacké muzeum usporadalo v roce 2012
celkem 32 vystav, z toho 30 vlastnich
a 2 prevzaté.

A/ Vystavy vlastni:

Slovacké muzeum:

1) Véanoce v galerii - Vanoce v muzeu
aneb Pujdem spolu do Betléma; His-
torické betlémy z muzejnich sbirek
(18.11.2011-22.1.2012);

2) Od c¢lovéka k Bohu (8. 12. 2011-
4.3.);

3) Na scénu! Milo§ Soucek - kostymni
a scénické navrhy pro Slovacké divadlo
(8.3.-10.6.);

4) Konfrontace. Cesko-polsky filmovy pla-
kat. Vystava k LFS (25. 6.-16.9.);

5) Kémen v mnoha podobach (22. 3.-
29. 4.);

6) 'V nasi kancelafi. Soukroma sbirka psa-
cich strojir (17. 5.-24. 6.);

7) Tvotime v muzeu - vysledky programu
(6.4.-20.5.);

8) Pohdadka ve skole. Zachranéné vzpo-
minky (22. 11.-24. 2. 2013).

Galerie Slovackého muzea:

9) Vanoce v galerii - Vanoce v muzeu aneb
Pajdem spolu do Betléma: Soucasna ceska,
slovenska a polska betlémarska tvorba -
2. ro¢nik mezindrodni vystavy betlému
(18.11.2011-22. 1. 2012);

10) Vénoce v galerii - Vanoce v muzeu
aneb Ptjdem spolu do Betléma: Pii-
béh o narozeni JeziSe Krista, obrazy
a grafika 16.-19. stoleti (18. 11. 2011-
22.1.2012);

11) Vénoce v galerii - Vanoce v muzeu aneb
Ptijdem spolu do Betléma: Papirové vy-
sttihavané betlémy ze sbirky Vratislava
Schildera (18.11.2011-22. 1. 2012);

12) Vénoce v galerii - Vanoce v muzeu
aneb Piijjdem spolu do Betléma: Détska
betlémarska tvorba z Moravy a Polska
(18.11.2011-22. 1. 2012);

13) FrantiSek Hodonsky, Den smaragdo-
vych ohinu (16. 2.-16. 4. 2012);

14) Mezi Dunajem, Vltavou a Vislou (16. 2.-
18.3.);

15) Viclav Karel, Ilustrace (3. 5.-1.7.);

16) Jifi Salajka, Obrazy, monotypy (3. 5.—
1.7.);

17) Mistfi ¢eské a slovenské malby (19. 7.-
16.9.);

18) Jiti Brdec¢ka: Limonddovy Joe, aneb Jdi
na Zapad, mlady muzi! (24. 7.-16. 9.);

19) Piirtistky 1992-2012 (18. 10.-6. 1. 2013).

Pamatnik Velké Moravy:

20) Vampyrismus (1. 1.-31. 12.);

21) Stupavska falza (1. 3.-31.12.);

22) Sedmipocdetnici. Po stopach uéednikd
sv. Cyrila a Metodgje (1. 3.-2. 12.).

Letecké muzeum Kunovice:
23) Barevny svét letadel (4. 4.-31. 10.).

B/ Vystavy prevzaté:

24) Slovacké muzeum: Slavnosti a ritualy
vychodni Moravy. Fotografie Pavla
Popelky (6. 9.-4. 11.);

25) Galerie Slovackého muzea: Slovenska
medaile 2005-2012 (29. 3.-16. 4.).

C/ Vystavy vlastni mimo objekty SM:

26) Mosty a voda v zivot¢ Uhersko-
hradistska - SOKkKA Uh. Hradisté
(7.6.-30.6.);

27) Toma$ Méstanek, Prazsky hibitov, Galerie
Q, Uhersky Brod (16. 3.-9. 5.);

28) Jiti Vlach, Bronzové objekty, plakety,
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medaile, kresby, Zdanice, Vrbasovo
muzeum (13. 4.-24. 6.);
29) Milos Slezak, Malé bronzy, Galerie Or-
lovna, Krométiz (10. 9.-7. 10.);
30) Mezi Dunajem, Vltavou a Vislou, Bu-
dapest, Andrassiho paldc, (9. 12. 2011-
18.1.2012);
Mezi Dunajem, Vltavou a Vislou,
Muzeum minci a medaili Kremnica
(19. 4.2012-1. 6.);
Na scénu! Milo§ Soucek - kostymni
a scénické navrhy pro Slovacké divadlo
- IL. ¢&ast vystavy instalovand ve foye-
ru Slovackého divadla (8. 3.-20. 4.).

31)

32)

5.3. Pfednasky pro veiejnost

e Organizace usporadala celkem 66 odbor-
nych pirednasek pro 2 872 osob, z toho
998 déti a mladeze. Z toho odborni pra-
covnici uskutecnili celkem 54 odbornych
prednasek pro 2 355 osob, z toho 998 déti
a mladeze.

A) Prednasek v objektech vlastni instituce
se konalo celkem 16 pro 675 poslucha-
¢t, z toho 18 mlddez; z toho odborni
pracovnici uskute¢nili 4 prednasky pro
140 dospélych a 18 mlddeze a 1 exter-
nista 1 prednasku pro 35 dospélych. Ve
spolupraci s Muzejnim spolkem v Uher-
ském Hradisti, Spolkem pratel mésta
Mayen, Historickou spole¢nosti Stary
Velehrad a spole¢nosti Park Rochus
bylo usporadano celkem 11 prednasek
externistii pro 482 dospélych.

B) Pfednasek mimo objekty vlastni insti-
tuce bylo celkem 50 pro 2 197 osob, z to-
ho 980 déti a mladeze.

5.4. Odborné vyklady ve vystavach a expo-

zicich

e Ve vystavach a expozicich uskute¢nili od-
borni pracovnici celkem 44 odbornych
vykladii pro 1 385 posluchaci, z toho 218
déti a mladeze a 1 167 dospélych.

5.5. Doplitkové kulturni akce a programy

e Muzeum uspotadalo 31 vlastnich kultur-
nich akci a programd, z toho 10 v rdmci
Muzejni noci (v hlavni budové 3 progra-
my: Navrhy divadelnich kostymi, Drob-
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né divadelni rekvizity, Divadelni li¢eni;
3 komentované prohlidky vystavy Na scé-
nu! a soutéz v psani na stroji, Galerie SM
3 programy: Jak se déla obraz?, Ateliér
portrétovani na poc¢kani, Studio slovacka
kérka) pro celkem 382 navstévniki, 8 in-
teraktivnich programi Tvofime v muzeu
s 15 tvtirci, k nimz bylo ptipraveno 6 re-
ceptart tradi¢nich pokrmu (537 osob),
predvadéni vyroby zvykoslovnych pred-
métd - jarni a zimni cyklus - 6 rukodél-
nych dn@, béhem nichz se prezentovalo
29 vyrobcti (1 900 osob, z toho 1 810 déti),
Otevtené dvefe fotoarchivu a knihovny
(13 névstévnika), Rockové koledovani
u stromecku (325 osob), Viva la musica
a CM Hradi$tanek, pfedvano¢ni zpivani
(183 osob), setkani s Kvétou Fialovou ve
vystavé Limonadovy Joe (15 osob), Indian-
ské louceni s prazdninami (76 osob, z toho
54 déti), cyklovylet Se Slovackym muzeem
za poznanim pamdtek regionu (13 osob),
vernisdz vystavy Sedmipocetnici s pro-
jekei filmtt Po stopach sedmipocetniki
(46 osob). Akci se zucastnilo 3 490 osob.
Ve spolupraci s partnerskymi institucemi
byly ptipraveny 4 potady v ramci Slovac-
kych slavnosti vina (30 950 ucastnik slav-
nosti).

5.6. Zajmové aktivity (kluby, spolky)

e Organizace spolupracovala s Muzejnim
spolkem v Uherském Hradisti, Spole¢-
nosti piitel slivovice CR, Spolkem pratel
mésta Mayen a Historickou spole¢nosti
Stary Velehrad. Ve spolupréci s muzejnim
spolkem se uskute¢nilo celkem 5 akei pro
vefejnost (4 prednasky: Duchovni hudba
v priibéhu liturgického roku, Zivot mni-
cht na sv. hote Athos v minulosti a sou-
¢asnosti, Archeologickd expedice do Wad
Ben Naga, Cesta po Jizni Americe a cyklo-
vylet Se Slovackym muzeem za poznanim
pamatek regionu), zucastnilo se jich 163
dospélych. Ve spolupraci se Spolkem pratel
mésta Mayen se uskutecnila 1 akce (pfed-
néaska Znite partnerské mésto Mayen?) pro
29 dospélych. Ve spolupréci s Historickou
spole¢nosti Stary Velehrad se uskute¢nily 4
pfednasky (Chiiby po hradskych cestach,



Sedmipocetnici — po stopach zéki Cyrila
a Metodéje, Stupavska falza, Nové archeo-
logické objevy na Velehradé) pro 240 osob.
Celkem 10 akci pro 432 osob.

5.7. Spoluprace se zahrani¢im

e Slovacké muzeum spolupracovalo celkem
s 34 zahrani¢nimi partnery ze Slovenska,
Madarska, Polska, Némecka, Bulharska
a Norska, z toho s 9 institucemi (Hedmark
County Museum, Norsko, Artex Bratisla-
va, Mlzeum minci a medaili Kremnica,
Asociace vytvarnych umélctt Madarska,
Méstské muzeum — Medailérské muzeum
Vratislav, Osrodek kultury i Sztuki Vrati-
slav, Mezindrodni umélecké sympozium
ve Vratislavi, Cesko-slovensk4 komise AV
CR, Slovensko-¢eskd komise SAV) a 25 vé-
deckymi pracovniky.

5.8. Spoluprace s jinymi kraji
e Slovacké muzeum spolupracovalo s 36 in-
stitucemi v celkem 12 krajich (Zlinsky kraj:
NPU Krométiz, Muzeum J. A. Komenské-
ho Uh. Brod, Valagské muzeum v ptirodé
Roznov pod Radhostém, Muzeum Bojkov-
ska v Bojkovicich, mésto Uherské Hradis-
té, SOkA Uherské Hradi$té, Gymndazium
Uherské Hradisté, Region Slovacko, Galerie
Jozi Uprky Uherské Hradisté; Jihomorav-
sky kraj: Moravskd galerie Brno, muzeum
v Predklasteri, Masarykovo muzeum - po-
bocky Vlastivédné muzeum Kyjov a Mést-
ské muzeum Veseli nad Moravou, GVU
Hodonin, FF MU Brno, NULK StréZnice,
Kulturni stedisko Ti$nov; Olomoucky kraj:
Muzeum uméni Olomouc, Vlastivédné
muzeum Olomouc; Moravskoslezsky kraj:
Slezské zemské muzeum v Opavé, Méstské
muzeum v Bruntale; kraj Vysoédina: Mu-
zeum Vysociny Trebi¢, Muzeum Vysodiny
Pelhfimov, HG Nové Mésto na Moravé,
GVU Havlicktiv Brod; Stfedocesky kraj:
Stfedoceské muzeum v Roztokach u Pra-
hy; Hlavni mésto Praha: Narodni muzeum
- Naprstkovo muzeum, Botanicka zahrada
hl. m. Prahy, Filmovéa galanterie Terryho
ponozky, FUNDUS Barrandov; Plzensky
kraj: Zapadoceskd galerie Plzen; Krélo-
véhradecky kraj: Ttebechovické muzeum

v Trebechovicich, MMU Hradec Krilové;
Pardubicky kraj: Méstské muzeum v Usti
nad Orlici; Jihodesky kraj: Muzeum Jindfi-
chohradecka, Jindfichtiv Hradec; Liberec-
ky kraj: Muzeum ceského réje v Turnove,
OGYV Liberec).

e V rdmci plnéni vladniho usneseni ,,Kon-
cepce U¢innéj$i péce o tradi¢ni lidovou
kulturu® provadi kazdoro¢né Slovacké
muzeum v Uherském Hradisti a jeho
Centrum péce o tradi¢ni lidovou kulturu
Zlinského kraje pro Ministerstvo kultury
CR terénni vyzkumy v uzké spolupraci
s témito obdobné zaméfenymi krajskymi
institucemi - viz 4.2.2.

5.9. Spoluprace kulturnich PO Zlinského

kraje

e Pribéind konzulta¢ni ¢innost a spo-
lupréce se viemi krajskymi kulturnimi
organizacemi probihala jak v ramci po-
véreného pracovisté Centra péce o tra-
di¢ni lidovou kulturu Zlinského kraje
(Muzeum jihovychodni Moravy ve Zli-
né, pobocka Luhacdovice, Muzeum Kro-
métizska v Kroméfizi, Muzeum regionu
Valagsko ve Vsetiné), tak pii porddani
vystav (s Muzeem jihovychodni Moravy
ve Zliné - Ptibéhy malifa a krajiny Lu-
hac¢ovic) a dale v ramci Centra pro digi-
talizaci Zlinského kraje.

5.10. Navstévnost muzea

V roce 2012 byla navstévnost Slovackého
muzea ovlivnéna dil¢im dlouhodobéj$im
uzavienim hlavni budovy a omezenim pro-
vozu vefejnosti ptistupnych prostor z dtvo-
du rekonstrukce budovy a ptipravy vystavby
nové stalé expozice Slovacko.

A) Celkova navstévnost expozic, vystav
a kulturnich akci Slovackého muzea -
80 976 osob, z toho:

e navstévnost expozic, vystav a kulturnich

akci Slovackého muzea - 73 220 osob,

e z toho: navstévnost vystav Slovackého mu-

zea v jinych objektech - 16 676 osob.

e navstévnost kulturnich a doprovodnych

akci Slovackého muzea — 7 756 osob,

e 7 toho:
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- pfednasky (zahrnuje i pfednasky se spol-
ky) - 2 872 osob;

- doprovodné programy k vystavam —
2 831 osoby

- doplnkové akce - 2 053 osob.

B) Celkova navstévnost kulturnich akci
s podilem Slovackého muzea - 32 450
osob, z toho:

-4 porady vramci Slovackych slavnostivina -

30 950 osob;
- 1 porad na folklornim festivalu StraZnice
2012 - 1 500 osob.

Pozn. Neuvddi se ve vykazu NIPOS.

6. EDICNI A PUBLIKACNI CINNOST

6.1. Vlastni edi¢ni ¢innost

e Vydano bylo celkem 5 publikaci a jedny
noviny: spole¢enskovédni sbornik Slo-
vacko 2011 (zafazen do recenzovanych
neimpaktovanych periodik CR), redaké-
né byl pfipraven sbornik Slovacko 2012;
Studie Slovackého muzea 17: Regionalni
zvlastnosti politiky agrarni strany v obdo-
bi prvni Ceskoslovenské republiky; Fran-
tiSek Hodonsky. Den smaragdovych ohnty
Prirtstky 1992-2012 a CD Kronika Velké
Moravy. Ve spolupraci se Spole¢nosti pra-
tel slivovice Ceské republiky bylo vydano
v ramci propagace Muzea lidovych pélenic
VI¢nov prvni ¢islo Lihovych novin.

6.2. Odborné texty do publikaci a periodik

vydanych jinymi subjekty

e Odborna oddéleni publikovala vysledky
svych vyzkumt a odborné ¢innosti celkem
ve 100 piispévcich, z toho 81 pfispévka
do publikaci a periodik vydanych jinymi
subjekty (etnografie celkem 31 z toho 24
vydanych jinymi subjekty; archeologie cel-
kem 7, z toho 5 vydanych jinymi subjekty;
historie celkem 20, z toho 19 vydanych ji-
nymi subjekty; uméni celkem 42, z toho 33
vydanych jinymi subjekty).

6.3. Medializace instituce - propagace vy-

stav a doplnkovych akci

e Odborna oddéleni propagovala vysta-
vy a doplikové kulturni akce v celkem
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339 prispévcich, z toho 263 novinovych
a internetovych ¢lankd, 36 rozhlasovych
relaci, 40 televiznich vysilani. (Etnogra-
fie 25 tisk, 18 rozhlas, 13 T'V; archeologie
21 tisk a internet, 2 rozhlas, 4 TV; histo-
rie 41 tisk a internet, 8 rozhlas, 15 TV;
uméni 26 tisk, 8 rozhlas, 8 TV; knihovna
3 tisk; programovy pracovnik a tiskovy
mluvei 147 tisk). Do sdélovacich pro-
stfedkill bylo déle zaslano celkem 2 444
informaci, z toho 598 do radii, 338 do
TV a 1509 do tisku. Do $kol a méstskych
informacnich center byly pribézné zasi-
lany nabidky vyukovych programu k ak-
tudlnim vystavam, informace o dopln-
kovych, kulturnich a jinych akcich, cel-
kem 143 nabidek a materialti pro 16 445
adresatd. V ramci serialu zajimavosti ze
sbirkovych predmétt jednotlivych od-
déleni na Facebooku SM prezentovano
celkem 24 predméttl.

6.4. Spoluprace s odbornymi a jinymi pe-

riodiky (redak¢ni rady)

e Clenstvim a G¢asti na redakénich radch
spolupracovala odborna oddéleni se
4 periodiky (Casopis Narodopisné spo-
le¢nosti, Zpravodaj mésta UH, Malovany
kraj, Lihové noviny), celkem 21 jednani
redakénich rad.

7. ROZVOJOVE AKTIVITY

7.1. Zapojeni do evropskych (nejen struk-
turalnich) fonda

e Zadné.

7.2. Dotace jinych subjekti (napf. minis-

terstva)

e MK CR - ,Etnograficko-historicky vyz-
kum vybranych objektt tradi¢niho lidové-
ho stavitelstvi ve Zlinském kraji I. Uher-
skohradistsko, 2. ¢ast“ — 70 000,- K¢&.

7.3. Prijaté dary - nefinan¢ni
e Darem ziskalo muzeum 434 ks predmétii
od 47 darct.

7.4. Finan¢ni pomoc sponzori
e NDKS 5 tis., slavnosti vina
e NDKS 5 tis, détské programy



e riizni sponzofi 55,5 tis, celostdtni semi-
nar knihovniki

e GEMCO 60 tis., multimedidlni expozice

e riizni sponzori, 30 tis., vystavni ¢innost

e riizni sponzofi 4 tis., tisk sborniku his-
torie

Sponzorské prispévky celkem 159 500,- K¢.

SLOVACKE MUZEUM ZISKALO V RO-
CE 2012 FORMOU DOTACI A SPON-
ZORSKYCH DARU CELKEM 229 500 KC
(BEZ SBIRKOVYCH PREDMETU).

7.5. Piiprava projektii a koncepci

e Pripravakulturnich akcik oslavam 1150. vy-
ro¢i ptichodu Cyrila a Metodéje (libreta,
scénate, rozpocty apod.);

e DPristavba Archeologického centra Velké Mo-
ravy sttedniho Pomoravi (III. etapa rekon-
strukce a dostavby Pamatniku Velké Mora-
vy ve Starém Mésté — piiprava investi¢niho
zaméru a studie);

e Vystavba Muzea vinafstvi v pfirodé Rochus
(dalsi stupné projektové ptipravy);

e Piiprava vybudovani Evropské kulturni stez-
ky sv. Cyrila a Metodéje a obnovy jednotli-
vych archeologickych lokalit;

e Priprava vybudovani nové multimedialni
expozice Slovacko;

e Piiprava ¢esko-norského projektu ,,Zelez-
néa opona“ pro Norské fondy a dalsich dil-
¢ich projektti véetné vyménnych stazi.

7.6. Plan rozvoje (investi¢ni akce, neinves-
ti¢ni akce)

Slovacké muzeum v Uherském Hradisti ma
zpracovan dokument - Koncepce ¢innosti
a rozvoje organizace, ktery je kazdoro¢né
aktualizovan. Z tohoto materidlu vyjimame

vvvvvv

7.6.1. Zlepseni podminek pro sbirkotvor-
nou ¢innost a péci o sbirkové fondy.
Preventivni ochrana sbirkovych predmétu
pfed neptiznivymi vlivy - vybaveni novych
i stavajicich depozitatti monitorovaci tech-
nikou a zaf{zenim pro upravu klimatickych
podminek (zejména vzdu$né vlhkosti).
Néklady: 1,2 mil. K&

Finan¢ni zajisténi: vlastni zdroje, ZK;
Partnefti: -;

Termin: 2008-2009;

Stav: splnéno.

7.6.2. Zachrana - restaurovani starych tis-
ki a rukopisi

Néklady: 4,7 mil. K¢&

Finan¢ni zajisténi: ZK, EU;

Partneri: -;

Termin: 2010-2020;

Stav: probiha.

7.6.3. Navys$eni finan¢nich prostiedki pro
nakup sbirkovych predmétii

Néklady: 0,8 mil. K¢/ro¢né;

Finan¢ni zajisténi: ZK;

Partnefi: -;

Termin: kazdoro¢né;

Stav: nesplnéno, kriticky stav, zatim c¢astec-
né feseno sponzorskymi prispévky.

7.6.4. ZlepSeni podminek, sluzeb a nabi-
dek navstévnikam

o Vybudovani Muzea lidovych pélenic na
moravsko-slovenském pomezi ve VI¢nove.
Néklady: 1,8 mil. K¢&

Finan¢ni zajisténi: ZK, EU;

Partneti: obec VI¢nov, Trenc¢ianské muze-
um, Centrum tradi¢nej kultury Myjava;
Termin: 2008-2010;

Stav: splnéno.

e Vybudovani a zprovoznéni Centra péce
o tradi¢ni lidovou kulturu Zlinského kraje
s predvadécim centrem, expozici a vybéro-
vou prodejnou predméti lidové rukodélné
vyroby a femesel.

Néklady: 3,6 mil. K¢&

Finan¢ni zajisténi: ZK, EU;

Partnefi: -;

Termin: 2009-2011;

Stav: splnéno.

e Vybudovani nové moderni stdlé néro-
dopisné expozice Slovacko v hlavni bu-
dové muzea vcetné jejiho vybaveni mul-
timedidlni technikou (slavnostni otevieni
k 100. vyroci zaloZzeni muzea)

Naklady: 20 mil. K&

Financni zajisténi: ZK;
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Partneri: -;
Termin: 2010-2014;
Stav: v plnéni.

e Vytvoreni lektorského oddéleni s naplni
vzdélavacich a tvorivych programt pro déti
i dospélé povéreného propaga¢nim stykem
s verejnymi sdélovacimi prostredky, $kol-
stvim a $irokou vefejnosti. Cilem je zpraco-
vavani, nabizeni a realizace programil pro
nejriznéjsi vékové kategorie a skupiny (napf.
rodinného typu) s nezbytnou dokumentaci,
prezentaci, propagaci a vyhodnocovanim.
Néklady: mzda pro dva pracovniky VS a SS
pedagogického sméru;

Finan¢ni zajisténi: ZK;

Partnefi: -;

Termin: od 2009;

Stav: plnéni ¢aste¢né (1 pracovnik) z dtvo-
du nedostatku mzdovych prostredkd.

e Rekonstrukce Pamatniku Velké Moravy
(I etapa), vystavba nové multimedialni ex-
pozice (II. etapa) a pristavba Archeologické-
ho centra Velké Moravy stiedniho Pomoravi
(II1. etapa)

Néklady: 87 mil. K¢;

Finanéni zajisténi: ZK, EU, Norské fondy;
Partneti: Moravské zemské muzeum v Br-
né;

Termin: 2008-2011;

Stav: I. a II. etapa dokoncena, III. etapa

v piipravé.

e Vybudovani stalé vstupni expozice v Le-
teckém muzeu Kunovice

Naklady: zatim nevy¢isleny - investorem
bude mésto Kunovice;

Finan¢ni zajisténi: mésto Kunovice, EU;
Partneti: Slovacky aeroklub;

Termin: 2010-2012;

Stav: zpracovana Gvodni studie.

e Pfiprava a realizace vystavby ,,Muzea Vel-
ké Moravy“ v Uherském Hradisti-Sadech
Néklady: 200,0 mil. K&

Finan¢ni zajisténi: mésto Uherské Hradiste,
EU;

Partnefi: -;

Termin: 2010-2014;
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Stav: v plnéni, zpracovana zakladni studie +
ptistupové komunikace.

e Priprava a realizace vystavby Muzea v pti-
rodé Rochus

Naklady: 150,0 mil. K¢&;

Finan¢ni zajisténi: mésto Uherské Hradiste,
EU;

Partneti: soukromé spole¢nosti;

Termin: 2007-2020;

Stav: zhotoven ideovy zamér, studie a studie
proveditelnosti, probiha intenzivni projek-
tova piiprava.

e Vybudovani pozarniho unikového vycho-
du z vystavnich salt hlavni budovy
Naklady: 1,5 mil. K&

Financni zajisténi: ZK;

Partneri: -;

Termin: 2007;

Stav: splnéno.

e Vytvoreni koncepce prezentace a propagace
Slovackého muzea a jeji aplikace v praxi.
Naklady: 120 tis. K¢ / prvni rok;

Finan¢ni zajisténi: ZK;

Partnefi: -;

Termin: od 2008;

Stav: splnéno, kazdoro¢né aktualizovano.

7.6.5. Provazani ¢innosti instituce s cestov-
nim ruchem

e Vybudovani Evropské kulturni stezky sv.
Cyrila a Metodéje vcetné jejiho pilotniho
pracovisté (informacniho centra) a obnovy
jednotlivych archeologickych lokalit
Néklady: 14 mil. K¢

Finan¢ni zajisténi: ZK, EU;

Partneti: Zlinsky kraj, Jihomoravsky kraj,
Moravskoslezsky kraj, Olomoucky kraj,
Trenc¢iansky samospravny kraj (Slovensko)
a dalsi zahrani¢ni partneti, spravci jednotli-
vych archeologickych lokalit;

Termin: 2010-2014;

Stav: v pripravé, zhotovena studie.

o Aktivni Gcast na vytvareni dat o kultufe
a jejich provazani se systémy v oblasti ces-
tovniho ruchu

Néklady: bézné provozni;



Finan¢ni zajisténi: ZK;

Partneti: KU ZK, subjekty cestovniho ru-
chu;

Termin: prtibézné;

Stav: plnéno priibézné.

e Aktivni spoluprace s Centralou cestovni-
ho ruchu jihovychodni Moravy

Naklady: bézné provozni;

Finan¢ni zajisténi: ZK;

Partnefri: -;

Termin: priibézné;

Stav: plnéno priubézné.

e ZvySovani kvality koncepce prezentace
a propagace instituce a jeji naplnovani
v praxi

Naklady: bézné provozni;

Finan¢ni zajisténi: ZK;

Partneri: -;

Termin: priibézné;

Stav: plnéno pribézné.

e Vytvoreni nové interaktivni webové pre-
zentace Slovackého muzea

Néklady: 0,1 mil. K&

Finan¢ni zajisténi: ZK;

Partnefi: -;

Termin: 2007;

Stav: splnéno v roce 2007, v roce 2009 doslo
k dalsi modernizaci prezentace, tato spusté-
na v anoru 2010.

7.6.6. Provazani ¢innosti instituce se $kol-
stvim

e Vytvareni vyukovych a motivacnich pro-
grami pro $koly prostfednictvim ,,Dét-
ského centra Slovackého muzea“

Néklady: 0,2 mil. K¢/ro¢né;

Finan¢ni zajisténi: ZK;

Partneti: $kolska zarizeni;

Termin: priibézné;

Stav: plnéno priibézné v ramci omezenych
finan¢nich prostredka.

e Uzka spoluprace s méstskymi a krajsky-
mi odbory $kolstvi a kultury i vedenim
kol s cilem maximalniho vyuziti progra-
mové nabidky muzea détem a mladezi
a ovlivnéni Skolnich osnov zakladnich

a stfednich skol v daném sméru
Néklady: bézné provozni;
Finan¢ni zajisténi: ZK;

Partneti: $kolska zatizent;
Termin: prubéziné;

Stav: plnéno priabézné.

7.6.7. Cilevédoma profilace védecko-
vyzkumné ¢innosti instituce

e Intenzivni C¢innost a naplhovani cili
»Centra péce o tradi¢ni lidovou kulturu
Zlinského kraje, ,,Archeologického cen-
tra Velké Moravy stiedniho Pomoravi®
a ,Centra lité medaile, plakety a drobné
plastiky“ v¢etné metodické podpory od-
borné i laické vefejnosti

Naklady: 0,5 mil. K¢/ro¢né;

Finanéni zajisténi: ZK, MK CR;

Partneri: Narodni ustav lidové kultury

ve Straznici, Moravské zemské muzeum

v Brné, Asociace umélcti medailérti Praha,
Sttedni uméleckopriimyslova kola v Uher-
ském Hradisti;

Termin: prabéziné;
Stav: plnéno prabézné.

7.6.8. Hledani cest k vicezdrojovému fi-
nancovani projekta

o Aktivni vyuZzivani a ucast ve vS§ech vhod-
nych formach grantovych, programovych,
fondovych aj. nabidek s cilem vicezdro-
jového finan¢niho zajisténi strategickych
cili instituce

Néklady: bézné provozni;

Finan¢ni zajisténi: ZK;

Termin: prabéziné;

Stav: plnéno prabézné.

7.7. Plan rozvoje organizace (kulturné-vy-
chovné ¢innosti)

Slovacké muzeum v Uherském Hradi$ti md
zpracovany dokumenty — Koncepce ¢innosti
a rozvoje organizace a Koncepce prezentace
a propagace, které jsou kazdoro¢né aktuali-
zovany. Tyto materialy obsahuji rovnéz dlou-
hodobéjsi i ro¢ni plany kulturné-vychovné
¢innosti, ktera je nésledné implementovana
do elektronického planu a kontroly ¢innosti
jednotlivych tsekil organizace.
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8. OSTATNI CINNOSTI

8.1. Ridici a kontrolni ¢innost

e tidici a kontrolni ¢innost provadéna pro-
stfednictvim operativnich a periodickych
porad vedeni (feditel, vedouci oddéleni
a samostatni pracovnici). Velmi G¢innym
néstrojem fizeni a kontroly je elektronic-
ky sitovy podrobny plan ¢innosti instituce
s pfesnym zadanim tkolu, terminu splné-
ni a odpovédnosti, ktery je pribézné kon-
trolovan po cely rok.

8.2. Provoz a udrzba

8.2.1. Provoz a tdrzba (vietné stavebni)

V roce 2012 plnil provozni tsek tkoly stano-

vené planem ¢innosti nasledujicim zptisobem

(uvadime pouze nejdulezitéjsi polozky):

e zahdjena rekonstrukce ¢asti objektu hlavni
budovy Slovackého muzea a ptiprava vy-
stavby nové stalé expozice Slovacko k 100.
vyro¢i zalozeni muzea v roce 2014;

e prubézné provadény pravidelné kontroly
lokalit a objekti muzea véetné odstra-
novani zjisténych nedostatka. Dale byla
bezproblémové zabezpedovina bézna
provozné-kontrolni ¢innost (autoprovoz,
viestranna udrzba, MTZ, nakupy ostat-
nich pracovnikd, kontrola spravnosti fak-
turace, nakupy cenin a PHM v¢etné evi-
dence, sledovani spotieby energie, paliv,
telefonnich hovort atd.).

Podrobné informace o jednotlivych polozkdch

provozu a 1idrzby jsou uvedeny v hospoddrské

&dsti rozborii ¢innosti (archiv SM UH).

8.2.2. Zabezpecovaci systémy (EZS, EPS
aPTV)

Referent elektronickych pozarnich systému,
elektronickych  zabezpedovacich  systému
a pramyslovych televizi vedl ve sledovaném
obdobi veskerou agendu, sledoval terminy
povinnych revizi a kontroloval jejich radné
provedent, jednal se servisni firmou Security
UH a policii, proskoloval pracovniky povére-
né manipulaci se systémy v jednotlivych ob-
jektech, prubézné objednaval a kontroloval
odstranéni vzniklych zdvad na systémech,
vedl knihu poplacht, kontrol napadenych
prostor, ucastnil se vyjezdi policie pti vyhla-
$eni poplachu apod.
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8.2.3. Bezpecnost a ochrana zdravi pri
praci, pozarni a civilni ochrana, ochrana
Zivotniho prosttedi

Vsechny povinnosti organizace v oblasti
BOZP, PO, CO a ekologie zajistoval ve sledo-
vaném obdobi pracovnik muzea - referent
BOZP, PO, CO se smluvni ucasti firmy Jordan
- poZarni ochrana, s. r. 0. Pracovnik sledoval
terminy a spravnost plnéni potfebnych praci
a provadél zakladni kontrolni ¢innost (1ékdr-
nicky, vybavenost hasicimi pfistroji, inventury
a ochrana CO materidlu, vybaveni ochranny-
mi prostfedky jednotlivce apod.). Dalsi spe-
cializované dkoly (Skoleni, revize, smérnice
apod.) smluvné zajistovala rovnéz firma Jor-
déan - pozarni ochrana, s. r. 0. VSechny tkoly
uvedené v planu ¢innosti tseku na rok 2012
byly splnény.

8.3. Vypocetni technika - pocitacové sité
(instalace, udrzba, rozvoj), internet, www
stranky, vyuzivani e-mailu

Technik PC splnil v roce 2012 nasledujici

ukoly:

e pravidelné aktualizoval antivirovy program
na véech PC v instituci;

e zajistil odstranéni veskerych vzniklych za-
vad na PC, serveru a v siti;

e podle aktudlni potieby posiloval hardware
zarizeni;

e provadél periodickou kontrolu legalnosti
instalovaného softwaru (licen¢ni doklady
na jednotlivé produkty archivovany na od-
déleni dokumentace SM);

e v§em pracovnikiim poskytoval §kolicia po-
radenskou ¢innost;

e aktualizoval harmonogram postupné ob-
mény a vybavovani instituce vypocetni
technikou i softwarem;

e provadél aktualizaci a rozsifovani stava-
jicich  webovych stranek Slovackého
muzea;

e provadél zalohovani dulezitych dat SM
UH;

e provadeél kontrolu integrity databazi pro-
gramt BACH.

Soucasny stav vybaveni Slovackého muzea
vypocetni technikou je nasledujici:



Slovécké muzeum PC Notebook Server Tisk Skener Kopirka
CELKEM 14 4 2 10 5 2
Galerie Slovéckého muzea PC Notebook Server Tisk Skener Kopirka
CELKEM 5 1 1 3 2 1
Konzervacni oddéleni PC Notebook Server Tisk Skener Kopirka
CELKEM 2 1 0 2 0 0
Archeologické oddéleni, ) .
piednackové centrum PC Notebook Server Tisk Skener Kopirka
CELKEM 5 2 0 3 1 0
Pamdtnik Velké Moravy PC Notebook Server Tisk Skener Kopirka
CELKEM 5 0 0 1 0 0
Letecké muzeum PC Notebook Server Tisk Skener Kopirka
CELKEM 1 0 0 1 0 0

Pocitacova sit je vybudovana v hlavni
budové, v galerii, na detaSovaném praco-
vi§ti Hradebni a v objektu prednaskové-
ho centra s archeologickym oddélenim.
Internetové  pfipojeni hlavni budovy,
galerie, pracovisté Hradebni a prednas-
kového centra s archeologickym oddé-
lenim je zajisténo mikrovlnnou techno-
logii. Instituce provozuje webové stranky
s doménou www.slovackemuzeum.cz,

elektronickou odbornou knihovnu s adre-
sou http://knihovna.slovackemuzeum.cz
a specidlni oborové stranky www.medaile-
-uh.blog.cz a www.veligrad.eu. Ma rovnéz
zastoupeni na Facebook. Kazdy z pracovni-
ki muzea ma vlastni e-mailovou schranku.
Ve vsech pokladnach instituce je zavedena
technologie PC pro prodej a tisk vstupenek
a ostatniho zboZi.

9. PERSONALNI OBSAZENI SLOVACKEHO MUZEA V UHERSKEM HRADISTI

V ROCE 2012
pgf. jméno a pfijmeni pracovni pozice v (:)rg?(r)lli(zuaci

1 Berkova Katefina, Bc. konzervator (matefska dovolend) 2007
2 | Bitnerovd Petra, MgA. konzervétor (matefské dovolend) 2010
3 | Cevelovd Kvétoslava uklizetka 2004
4 | Cihal Petr, Mgr. etnograf 2011
5 | Dudovd Magda pokladni (Slovacké muzeum) 1997
6 | Forniiskova Stépanka konzervator (zdstup za matefskou dovolenou) 2012
7 | Frolcovd Milada, PhDr. historik uméni 1985
8 | Frolec Ivo, PhDr. feditel 1991
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9 | Habartova Romana, PhDr. etnograf, vedouci oddéleni 1984
10 | Hodonskéd Marie uklizecka 2009
11 | Chrdstek Tomas, Mgr. archeolog 2009
12 | Chvalkovsky Ladislav fotograf 1977
13 | Chvalkovsky Ladislav technik EZS, EPS, PTV 2000
14 | Jilik Jifi, PaedDr. pokladni (Pamdtnik Velké Moravy) 2010
15 | Jordan Michal terénni technik archeologického vyzkumu 1999
16 | Jordan Michal spravce pocitacové sité, technik 2006
17 | Kéacer Jan, Mgr. etnograf 2012
18 | Kamrlovd Katefina, Mgr. E::?(:?/mlg\\l/);f aﬁgl]((u\zgfe -j\r/])(i)csi;iovny pracovnik, 2011
19 | Kedron Bohumil pokladni (Letecké muzeum Kunovice) sezonni pracovnik
20 | Knot Augustin privodce, ostraha (Muzeum v pfirodé Topolnd) 2005
21 | Koleckdrova Radka dokumentdtor archeologického oddéleni 1999
22 | Kondrovd Marta, Mgr. etnograf 2001
23 | Kosteckova Rendta uklizecka 2010
24 | Marholtovd Jolana Gcetni 2005
25 | Martykdnova Marie, Mgr. historik uméni 1976
26 | Matlova Iveta, Mgr. knihovnice 1995
27 | Menouskovd Dana, Mgr. archeolog 1998
28 | Mour Ondrej, DiS konzervator 2010
29 | Musilovd Jana pokladni (Galerie Slovéckého muzea) 2011
30 | Olbert Jaroslav pokladni (Letecké muzeum Kunovice) sezénni pracovnik
31 | 0I3ak Ladislav Gdrzbaf, vystavar 2011
32 | 0I3dk Ladislav bezpecnostni pracovnik 2011
33 | Pekova Maria pokladni (Slovacké muzeum) 1994
34 | Pelikdnovd Emilie vytvarnik 1992
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35 | Pohlova Irena pokladni (Pamatnik Velké Moravy) 1995
36 | Portl Pavel, Mgr. historik 2005
37 | Rastica Bernard Gdrzbdr, vystavar 2005
38 | Rasticova Blanka, PhDr. historik, vedouci oddéleni, zastupce feditele 1976
39 | Severin Jifi, Mgr. projektovy manazer 2005
40 | SoviSova Dagmar Gcetni 1994
41 | Strachotovd Eva uklizecka 1996
42 | Styskal Zdenék Gdrzbadr, vystavar 2004
43 | Styskal Zdenék referent BOZP, PO, CO 2004
44 | Sebkova Veronika pokladni (Galerie Slovéckého muzea) 1994
45 | Slemendovd Jana uklizeka 2010
46 | Stefankova Ludmila konzervétor, vedouci oddéleni 1977
47 | Taldkova Zdenka provozni, asistentka feditele 2005
48 | Vaskovych Miroslav, Mgr., Ph.D. | archeolog, vedouci oddéleni 1998
49 | Zeménkovd Helena dokumentator 1982
50 | Zpévékovd Jitka ekonom, vedouci oddéleni 1994
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SLAVNOSTNI PREDANI TITULU MISTR TRADICNI
RUKODELNE VYROBY ZLINSKEHO KRAJE

Romana Habartovd, Slovdcké muzeum, Uherské Hradisté

V dtery 2. fijna 2012 se uskute¢nilo
v nedavno rekonstruovanych prostorach
Pamétniku Velké Moravy ve Starém Més-
té slavnostni preddani nového titulu Mistr
tradi¢ni rukodélné vyroby Zlinského kraje.
Hostitelské role se ujalo Slovacké muzeum
v Uherském Hradisti.

Zlinsky kraj tak ptistoupil ve smys-
lu usneseni vlady Ceské republiky z roku
2001 k aktualizaci Strategie G¢innéj$i statni
podpory kultury a s respektem k usneseni
vlddy Ceské republiky z roku 2003 o Kon-
cepci uc¢inngjsi péce o tradi¢ni lidovou kul-
turu v Ceské republice a v souladu s vyzvou
UNESCO Zijici lidské poklady k ocefovani
lidovych tviircti s védomim nutnosti podpo-
ry uchovani a dalsiho rozvoje téchto hodnot
ve svém regionu. Zlinsky kraj tvori specific-
ké Gzemi, na némz se setkdvaji narodopisné
oblasti Slovacko, Valassko a Hand, regiony,
které nabizeji bohaté projevy tradi¢ni lidové
kultury. Jejich neodmyslitelnou soucast tvori
tradi¢ni rukodélna vyroba, ktera dala vznik-
nout tisicim artefaktd, jez se staly soudasti
narodniho kulturniho dédictvi.

V navaznosti na udélovani celostatntho
titulu Nositel tradice lidovych femesel ziidil
titul Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby Zlinské-
ho kraje. Tento titul se v nagem kraji stava
novou formou vetejného uznani a podpory
tém, kdo vynakladaji usili o udrzeni znalosti
a dovednosti, které jsou nezbytné k provo-
zovani tradi¢nich rukodélnych technologii,
k jejich u¢innému a kvalifikovanému pre-
zentovani a predavani dal$im generacim.

Névrhy na udéleni titulu mohou na za-
klad¢ Statutu uverejnéném na webovych
strankach Zlinského kraje a Slovackého mu-
zea od 1. fijna kazdého roku do 28. unora
roku nasledujiciho predkladat védecké a od-
borné instituce, muzea, obc¢anska sdruzeni,
jiné neziskové a zdjmové organizace, fyzic-
ké osoby, ptisobici v daném oboru, organy
statni spravy a samospravy. Navrhy musi

byt v pisemné a elektronické formé vcetné
obrazové dokumentace zasilany Slovackému
muzeu, které vypracovavd kompletni no-
mina¢ni listy. Ty poté posuzuje jmenovand
odbornd komise, kterou svolava predseda
Kulturni komise Rady Zlinského kraje, jez
sva doporuceni na udéleni titulu predkladd
Radé Zlinského kraje.

V roce 2012 bylo vypracovano $est navr-
ht na ocenéni Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby
Zlinského kraje: Ludmila Kalivodové z Vizo-
vic v oboru vizovické pedivo, Jiti Machanic¢ek
z Uherského Hradisté v oboru sekernictvi,
tesarstvi, Tatana Malinova z Uherského Hra-
disté za kraslice zdobené slamou, Zdenék
Maty4s z Valasskych Klobouk v oboru prace
se dfevem - dfevotezba, Ivan Suldk z Velké
Lhoty v oboru zakufovana hrncina a Franti-
$ek Zuska ze Zlina za predméty zhotovované
ze slamy.

Odbornd komise pro kvalifikované hod-
nocen{ nominaci se 31. kvétna 2012 zabyva-
la posouzenim vyse jmenovanych nomino-
vanych tvirct a doporucila Radé Zlinského
kraje udélit ocenéni Jifimu Machanickovi
(*1951) z Uherského Hradisté za praci se
drevem v oboru sekernictvi a tesarstvi, Iva-
nu Suldkovi (*1967) z Velké Lhoty vénujici-
mu se zakurované keramice a FrantiSku Zu-
skovi (*1932) ze Zlina za praci s ptirodnimi
pletivy — pfedméty zhotovované ze slamy.

Utastnici slavnostniho pieddn titulu Mistr tra-
di¢ni rukodélné vyroby Zlinského kraje. Foto
L. Chvalkovsky.
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Je dalezité zminit fakt, Ze
si kazda uvédoméld spole¢nost
chrani a upozornuje na své po-
klady, kterych neni malo. Muze-
me byt py$ni na to, Ze si takovych
pokladu, které tvori nase kultur-
ni bohatstvi, umime povazovat
také v Ceské republice. Pravé
oby¢ejni, skromni a pracoviti
lidé, kteti ovladaji rukodélné do-
vednosti nasich predki a dokon-
ce maji rozvinutou i schopnost
vychovévat své pokracovatele
nesouci staré tradice smérem
k budoucnosti, se stavaji nositeli
kulturnich hodnot.

Titul Nositel tradice lidovych
femesel udéluje kazdoro¢né od
roku 2001 ministr kultury Ces-
ké republiky vybranym lidovym tviirctim,
ktefi ovladaji staré technologické postupy.
Od roku 2012 se ptipojuje také Zlinsky kraj
s ocenénim Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby
Zlinského kraje.

Meésto Uherské Hradisté se svymi oce-
nénimi v oblasti tradi¢ni lidové a umélecké
vyroby dotvari pfirozenou linii ocefovani
téch nejlepsich lidovych tvircia. Od roku
2005 totiz mésto udéluje kazdoro¢né Cenu
Vladimira Boucka za zachovani a rozvoj li-
dové umélecké vyroby jako formu verejného
uznani mistra lidové umélecké vyroby v re-
gionu. Tento akt pfesahuje svym vyznamem
hranice mésta. Poucené i Siroké laické vetej-
nosti je ddna moznost navrhovat v priibéhu
roku kandidaty, z nichz odbornd komise
doporucuje tviirce k ocenéni. Navrhy nomi-
novanych na ocenéni prechazeji do dalsiho
ro¢niku. Tato prestizni cena mésta muze byt
udélena osobam, které udrzuji a zachovavaji
pfi své ¢innosti znalosti a dovednosti nutné
pro provozovani tradi¢nich lidovych femesel,
lidem, kteti vysledky své ¢innosti prezentuji
na vefejnosti pti konani jarmarkd tradi¢nich
a uméleckych femesel v Uherském Hradisti,
pti akcich poradanych Slovackym muzeem
a pfi jinych podobné zaméfenych iniciati-
vach na uzemi mésta Uherské Hradisté.

Od roku 2008 je v Uherském Hradisti
udélovana také ochrannd znamka Tradicni
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Hejtman Zlinského kraje Stanislav Mi§ak predava ocenéni Ji-
#imu Machani¢kovi, vedle stojici Frantiek Zuska a Tvan Sulék.
Foto L. Chvalkovsky.

|

vyrobek Slovdcka. Jedna se o projekt Regio-
nu Slovacko - sdruzeni pro rozvoj cestovni-
ho ruchu a Méstského informa¢niho centra
v Uherském Hradisti. Cilem tohoto projek-
tu je predev$im rozvoj drobné femeslné vy-
roby, udrzovani tradi¢nich femesel a tech-
nologickych postupti. Ochranna zndmka
zarucuje precizni rukodélnou vyrobu,
vazbu vyrobku na tzemi Slovacka a tradi-
ci vyroby s $etrnym pristupem k prirodé.
V soucasné dobé vlastni tuto zndmku 35
nositelt. Vybér vyrobciti probiha kazdoroc¢-
né s hlavnimi partnery projektu, Slovackym
muzeem v Uherském Hradi$ti a Narodnim
ustavem lidové kultury ve Strdznici. Pravo
uzivat tuto znamku je udélovano tvirctim
na dva roky.

Je tedy jen na tvurcich a jejich tra-
di¢nich vyrobcich, zda se prfi své praci
dokazou posunovat v Zebficku ocenéni od
ochranné znamky Tradicni vyrobek Slo-
vdcka, pres regiondlni ocenéni Cenu
Vladimira Boucka za zachovani a rozvoj
lidové umélecké vyroby, kterou udélu-
je Mésto Uherské Hradisté, pres krajské
ocenéni Mistr tradicni rukodélné vyroby
Zlinského kraje az k ocenéni nejvy$simu,
kterym je celostatni titul Nositel tradice
lidovych ftemesel, udélovany ministrem
kultury Ceské republiky v rdmci Dnd ev-
ropského kulturniho dédictvi.



36. SEMINAR KNIHOVNIKU MUZEI A GALERIi CR

Iveta Mdtlovd, Slovické muzeum, Uherské Hradisté

Slovacké muzeum spolu s komisi knihov-
nikti Asociace muzei a galerii CR (KK AMG
CR) uspotadali ve dnech 4.-6. zati 2012
v Uherském Hradisti 36. seminai muzejnich
knihovniktt CR. Tradi¢né se celorepublikovy
seminat KK AMG kona kazdy rok v jiném
mésté za spoluti¢asti nékteré muzejni knihov-
ny. Knihovna Slovdckého muzea usporadala
semindt takového rozsahu poprvé ve své
historii. Vzhledem k poc¢tu prihldSenych se
ttidenni setkani konalo v pronajatych prosto-
rach vzdélavaciho centra Univerzity Tomase
Bati v Uherském Hradisti.

Zatimco v lonském roce byla hlavnim té-
matem digitalizace, v Uherském Hradisti se
stala vedle spoluprdce muzejnich knihoven
ustfednim tématem prezentace knizni kultu-
ry a s ni spojené problémy dne$ni knihovédy.

V tuvodu pfivitaly Gcastniky semindfe
nejen zastupkyné feditele Slovackého muzea
PhDr. Blanka Rasticova a predsedkyné ko-
mise knihovnikit AMG CR PhDr. Stépénka
Béhalovd, Ph.D,, ale také ¢lenka exekutivy
AMG CR Mgr. Irena Chovantikové a ve-
douci samostatného oddéleni knihoven Mi-
nisterstva kultury CR Mgr. Blanka Skuckova.
Odborny seminar byl poté zahajen valnou
hromadou, na které predsedkyné Stépan-
ka Béhalovd prednesla zpravu o ¢innosti za
uplynuly rok. Po jejim schvaleni informovali
¢lenové vyboru o novinkach v muzejnich
knihovnach v jednotlivych regionech.

Uterni blok nesouci nézev Muzejni

Spole¢né foto ucastmku seminare. Foto L. Chvalkovsky.

knihovny ve svété knihovnictvi nastinil moz-
nosti spoluprace muzejnich knihoven v oblasti
knihovnictvi a vénoval se obecnym otazkam
rozvoje knihoven. Clenové Ustiedni knihov-
nické rady PhDr. Vit Richter a PhDr. Martin
Sekera hovotili o napliovani Koncepce roz-
voje knihoven na léta 2011-2015. Koncepce
zahrnuje jedenadvacet témat, ke kazdému
z nich je urcen garant a vytvorena pracovni
skupina. Oba prednasejici vyzvali piipadné
zdjemce z fad muzejnich knihoven k zaclené-
ni do nékteré z pracovnich skupin a podileni
se na tvorbé Koncepce. Kolegyné Jana Milit-
ka z Nérodni knihovny (NK CR) nabadala ke
spolupraci muzejnich knihoven se soubornym
katalogem. Vzhledem k ojedinélosti fondu
muzejnich knihoven jsou zdznamy z nich 7a-
danym obohacenim nérodni béze. O proble-
matice souboru vécnych autorit z pohledu spe-
cializovanych muzejnich knihoven prednasela
Mgr. Marie Balikova (NK CR). Na praktickych
ptikladech vysvétlovala, pro¢ nékteré vécné au-
tority navrzené muzejnimi knihovnami nelze
viadit do souboru narodnich autorit. Mgr. Ha-
na Vy¢italovd informovala o Ndrodnim ulozis-
ti $edé literatury a moznostech jeho vyuziti pro
¢eskd muzea a galerie. V odpolednim bloku se
¢lenové vyboru KK ve svych ptispévcich po-
délili o zkudenosti s granty Vefejné informacni
sluzby knihoven a Knihovna 21. stoleti.
Sttede¢ni jednani zahajily prezentace
sponzorskych firem. Firma Lanius predsta-
vila novmky systému Clavius pro historické
fondy. Mimo jiné prezentovala
novy katalog Carmen a novou
webovou aplikaci pro mobilni
telefony Smartkatalog, ktery po-
skytuje vSechny zakladni funkce
webového katalogu od vyhleda-
vani az po ndhled obalek. Firma
KP-Sys predstavila nové vznika-
jici textové-obrazovou autoritni
databazi vlastnikd knih, kniz-
nich celki a osobnich knihoven
Provenio. Tuto databdzi imple-
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mentovalo a testuje oddéleni starych tiska Na-
rodniho muzea. Technickou stranku projektu
popsal zastupce firmy KP-Sys, jeho obsahovou
Cast predstavila Marta Vaculinova z Narodni-
ho muzea. Nejen knizni skenery predstavil za-
stupce firmy Exon a firma Revyko sezndmila
s rozmanitymi typy vystavnich vitrin.

Dopoledni blok druhého dne nazvany
Expozice a vystavy literarni a knizni kul-
tury uvedli vedouci knihovny Pamiétniku
narodniho pisemnictvi Mgr. Alena Petruzel-
kova a feditel Knihovny Narodniho muzea
PhDr. Martin Sekera. Impulsem k odborné-
mu vefejnému dialogu a nasledné panelové
diskusi se stala skute¢nost, ze v roce 2014
skon¢f Muzeum knihy ve Zd4ru nad Sézavou
a spolu s nim zanikne jedine¢na expozice ma-
pujici vyvoj knizni kultury. Se zanikem muzea
si odbornici kladou otdzku: Co nahradi sta-
vajici expozici? Zda v budoucnu vznikne jiné
muzeum knihy s novymi zptsoby prezenta-
ce, nebo bude vybudovano muzeum médii,
jez by se nezabyvalo pouze chronologickym
vyvojem technologii, ale mapovalo by média
v $irdich socidlnich, uméleckych a meziobo-
rovych souvislostech. Oba prednasejici upo-
zornili také na problémy dne$ni knihovédy,
oboru, ktery se u nas téméf nerozviji.

Novou expozici polygrafie v Narodnim
technickém muzeu predstavila jeji autor-
ka Ing. Jana Vrankova. Jinou tiskafskou
expozici pojmenovanou Landfrasova tis-
kdrna v Muzeu Jindfichohradecka, rovnéz
zpiistupnénou v roce 2011, prezentovala
Stépanka Béhalovd. Na tento blok navézala
zajimava panelova diskuse vedena Alenou
Petruzelkovou, ktera si k diskusi pfizva-
la Martina Sekeru, prof. PhDr. Jana Jirdka,
Ph.D. z Katedry medidlnich studii Univer-
zity Karlovy v Praze a zéstupce spole¢nosti
Collegium Bohemicum. Mgr. Blanka Mou-
ralova a Mgr. Jan Sicha predstavili nové
vznikajici muzeum némecky mluvicich oby-
vatel ¢eskych zemi v Usti nad Labem.

V odpolednim bloku s nazvem Vystavo-
vani a ochrana sbirkovych kniznich fonda
se PhDr. Bozena Kabelikovd z Muzea Vysoci-
ny podélila o své zkusenosti pfi uplatiovani
technickych pozadavku pti ptipravé expozice.
Predni restauratorka knih Markéta Kropacko-
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va detailné popsala piipravu knih, pfedevsim
starych tiskd, na vystavu od jejich vy¢isténi
a oprav az po sepsani protokolu o stavu dila,
tzv. condition report. Poté nasledoval pfispé-
vek Ing, Petra Zaka z CVUT o osvétleni na vy-
stavach, zejména o technickych a uméleckych
ulohach svétla. Mgr. Hana Kraflovd sumarizo-
vala literarni vystavy Moravského zemského
muzea v Brné od $edesatych let 20. stoleti do
soucasnosti. Nejnovéjsi technické a technolo-
gické novinky uplatriované v nové vznikajicich
expozicich a vystavach predstavil zastupce fir-
my AV Media Ing. Jiti Buridnek.

Zajimavostem a novinkdm v muzejnich
knihovnach pattil zdvéreény blok programu
Co nového v muzejnich knihovnach. He-
lena Houfkova informovala o rekonstrukei
Muzea mésta Usti nad Labem. PhDr. Vojen
Drlik z Muzea Brnénska se ve svém pii-
spévku zamyslel nad tisténou knihou jako
sbératelskym objektem: ,Materidlni kniha
se pak miize stat predmétem podobajicimu
se stredovékému rukopisu, ktery Zije jako
umeéleckofemeslny predmét a jako slovesné
dilo je téméf mrtvy.“ O exponatech mésice
v Regionalnim muzeu v Teplicich hovotila
PhDr. Jana Michlova, zatimco Mgr. Klara
Smolikova z Husitského muzea v Tabore
povidala o tom, jak motivuje studenty kni-
hovnictvi z mistni stfedni $koly k navstévam
a spolupréci nejen s muzejni knihovnou.

V ramci odbornych exkurzi navstivi-
li ucastnici seminafe hrad Buchlov a jeho
rozsahlou knihovnu i Muzeum lidovych pa-
lenic ve VI¢nové. Pro zdjemce byla ptichys-
tana komentovand prohlidka mésta Uherské
Hradisté. Organizaci 37. semindre pfislibilo
Muzeum mésta Usti nad Labem.
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CENTRUM PECE O TRADICNI LIDOVOU KULTURU
ZLINSKEHO KRAJE A GRANTOVE PROJEKTY
MINISTERSTVA KULTURY CR V ROCE 2012

Romana Habartovd, Jan Kdcer, Slovdcké muzeum, Uherské Hradisté

Centrum péce o tradi¢ni lidovou kul-
turu Zlinského kraje ve Slovackém muzeu
v Uherském Hradisti jako regionalni praco-
vi§té povérené naplnovanim vladniho usne-
seni Koncepce u¢innéjsi péce o tradi¢nilido-
vou kulturu ve Zlinském kraji dlouhodobé
ptistupuje k realizaci projektd zamétenych
na identifikaci a dokumentaci jevt tradi¢ni
lidové kultury, vyhlagovanych a preferova-
nych Ministerstvem kultury CR.

K stéZejnim vyznamnym projektim po-
sledni doby patfi naplnéni ukolu v oblasti
tradi¢niho lidového stavitelstvi a architek-
tury, jenz povéfené pracovisté koncepéné
dlouhodobé tesi. Resitelé tohoto tikolu jsou:
Mgr. Petr Hlavacka, Pierov, PhDr. Véra Ko-
var, Brno, ing. arch. Jaroslav Novosad, Na-
rodni pamdtkovy ustav - tzemni odborné
pracovisté Kroméfiz, PhDr. Alena Prudks,
Muzeum jihovychodni Moravy ve Zling,
Mgr. Olga Floridnova, Klub sportu a kultury
VI¢nov, PhDr. Romana Habartova, Slovacké
muzeum v Uherském Hradis$ti, Mgr. Jan Ka-
cer, Slovacké muzeum v Uherském Hradis-
ti, PhDr. Ivo Frolec, feditel SM, PhDr. Jana
Spathovd, vedouci odboru pamatkové péce
Zlinského kraje.

Pracovni tym z dokumenta¢niho ma-
teridlu $irokého uzemi kraje vybral néko-
lik zajimavych objekti, které byly disledné
zkoumdny. Zabyval se podrobné velkym
mnozstvim objektt, které se jesté v terénu
nachdzeji, a bylo by vhodné je zmapovat.
Kazdy odbornik z pracovniho tymu provedl
selekei objekttl ve zkoumanych obcich a vy-
bral nejzajimavéjsi, nejarchaictéjsi pro kon-
krétni Gzemi. Slovacké muzeum své vystupy
vnima jako metodologicky vzorovy materi-
al, slouzici pro obdobné vystupy v siti kraj-
skych povérenych pracovi§t na uzemi celé
CR, které mohou ptispét k feseni podobné
problematiky s naplnénim ukolu v oblasti
stavitelstvi v ramci Ceské republiky.

Projekt Etnograficko-historicky vyzkum
vybranych objektii tradi¢niho lidového sta-
vitelstvi ve Zlinském kraji I, Uherskohra-
distsko, 2. ¢dst ¢. 24-13946/2011-LK/ORNK
predstavuje podrobné zpracovavani dal$ich
hodnotnych staveb z Uherskohradistska,
ktery byl feSen v pribéhu roku 2012. Na-
vazal na predchozi grantové tikoly zamére-
né na terénni vyzkum tradi¢niho lidového
stavitelstvi s vyddnim série publikaci, které
zdokumentovaly 318 obci ve Ctyfech okre-
sech Zlinského kraje.

Tato dal$i podrobna fize projektu po-
stupné prohlubuje dosavadni identifika¢ni
vyzkum a dopliuje o detailni etnograficko-
-historicky vyzkum vybranych jednotlivych
hodnotnych objektt.

V roce 2012 se zaméiili badatelé na
ziskdvani uceleného souboru dostupnych
informaci k vybranym objektim, z nichz
byly zdokumentovany: Komna ¢p. 6, Strani
&p. 216 a &p. 327, Sumice ¢p. 72 a &p. 102,
Polesovice ¢p. 202, Staré Huté ¢p. 34, Zldma-
nec ¢p. 37. Ve 2. pololeti se fesitelé zamérili
na ziskani dal$ich dostupnych informaci
k vybranym objektiim: Kunovice ¢p. 748,
Hrad¢ovice ¢p. 56, Kostelany nad Moravou
¢p. 20, Nedakonice ¢p. 76, Borsice ¢p. 288,
Kosiky ¢p. 65 a ¢p. 23, Tucapy ¢p. 92 a ¢p. 58,
Veletiny ¢p. 25, Podoli ¢p. 16, Knézpole ¢p. 15
a ¢p. 24, VI¢nov ¢p. 398, ¢p. 131 a Cp. 96.

Soucasti vySe uvedenych komplexné
shromazdénych materiala bylo vypracova-
ni stavebné projektového zaméreni objektu
a postupné vytvareni jedine¢ného materialu
se vSemi dostupnymi informacemi a staveb-
nich plant k vybranym hodnotnym tradi¢-
nim objekttim, kde se dochovaly. Jednalo
se predev$im o praci ve Statnim okresnim
archivu Uherské Hradisté, kde byly plo$né
dohledavany veskeré dostupné prameny.
Nejzasadnéjsi material tykajici se konkrét-
nich usedlosti se skladd ze dvou casti, kte-
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rymi jsou scitaci apardty a sbirka listin
ptislusného okresniho soudu (které vsak
nejsou archivovany podle ¢isel popisnych,
ale daji se zjistit vypisem z katastralniho
uradu z pozemkové knihy, kde se nachazeji
veskeré majetkopravni operace k danému
¢islu popisnému do ¢tyricatych az pade-
satych let 20. stoleti, kde jsou jednaci ¢isla
soudu - dohleddni, pokud material nebyl
skartovan). Bylo zji$téno, Ze majitelé nékte-
rych staveni uvazuji o pamatkové ochrané
objektu.

Vystupem prace tohoto grantového pro-
jektu nebylo vydani publikace, proto jsou
dil¢i vystupy prace na projektu vefejné pub-
likovany napt. formou prispévki v ¢asopisu
Slovacko 2012. Prace byla ztro¢ena navaza-
nim hlubsiho spojeni se starosty jednotli-
vych obci a zvefejnénim prace v jejich lokal-
nich zpravodajich.

Dulezitou soucasti feseného ukolu bylo
vydefinovani, vytvofeni a realizovani speci-
dlniho dokumenta¢niho programu BACH
pro lidové stavitelstvi, ktery se stal nezbyt-
nym pro ukladdni zna¢ného mnozstvi ma-
terialu ziskaného z vyzkumu do pocitadové
databaze, napt. velky pocet fotografii z te-
rénniho vyzkumu, kopie archivnich a do-
bovych fotografii, textové popisy lidovych
staveb, objektt, sidla, kopie archivnich do-
klad@i (mapy, listiny, dokumenty, stavebni
plany, fotografie ¢i jiné ikonografické dokla-
dy apod.). Po jejich zapracovani budou data
ve formé dokumenta¢niho fondu slouzit od-
borné i laické verejnosti.

Pokradovani ve vyzkumu upozornuje na
jeho dtilezitost, ve kterém se zurocuje néko-
lik let ¢innosti a lze konkrétné vidét posun
od zékladniho mapovani terénu az po trans-
fer a zachranu objektd in situ. Tato interne-
tova aplikace tradi¢niho lidového stavitelstvi
nabidne Siroké moznosti vyuziti a rozsiro-
vani informaci nejen na regiondlnim po-
véfeném pracovisti, ale chtéli bychom jej
nabidnout véem zdjemctim z celé republiky.
Detailné navrzend databaze umozni zis-
kat prehled o jiz neexistujicich objektech,
které do ni poskytnou star$i vyzkumy ulo-
Zené v archivech, ale i soucasné badatelské
pociny, jak spole¢nosti Park Rochus, o.p.s.,

394

Fakulty architektury VUT v Brné, tak i Usta-
vu evropské etnologie MU v Brné.

V roce 2013 bude vyzkum tradi¢niho
lidového stavitelstvi pokracovat projektem
Etnograficko-historicky vyzkum vybranych
objektii tradicniho lidového stavitelstvi ve
Zlinském kraji 11., Zlinsko, 1. ¢dst a opét se
zaméfi na podrobné zpracovavani dal$ich
hodnotnych staveb Zlinska.

Ocenovani lidovych tviirci

Kazdoro¢né od roku 2005 udéluje mésto
Uherské Hradisté titul nositel Ceny Vladi-
mira Boudka jednotlivym osobnostem za
zachovdni a rozvoj lidové umélecké vyroby
jako vefejného uzndni mistrii lidové umélec-
ké vyroby v regionu. V roce 2012 se seznam
nositelt tohoto titulu rozsifil o dalsi tii vy-
razné osobnosti: Franti§ek Danhel (*1929)
z Buchlovic byl ocenén uznanim za celo-
zivotni pfinos v oboru kosikarstvi, véetné
vychovy dal$ich generaci a popularizaci tra-
di¢ni lidové vyroby v oblasti designu a na-
vrhatstvi kosikarského sortimentu. Cenu
Vladimira Boucka ziskala Marta Suranska
(*1941) z Bilovic za praci z textilnich vldken
- vys$ivku provedenou hrubym a jemnym
vyfezem - a BoZena Habartova (*1964)
z Uherského Hradisté-Sadii za préci s texti-
liemi - tézkou krojovou krej¢ovinu.

Slovacké muzeum navazalo i v tomto
roce na program nazvany Portréty tvlirci
(s prodejni vystavou jejich sortimentu).
Byl predstaven Ivan Suldk z Velké Lhoty,
vénujici se zakurované keramice, kosikarka
Hana Spalkové z Husdténovic, fezbdafi a za-
rovenl Zaci mistra Frantiska Gajdy Martin
Ospalik a Ladislav Sedla¢ek. Na podzim
byl predstaven profil Marie SkreZinové ze
Zlechova a jeji specifickd vyroba textilniho
kviti, vonic a vinkd, poté Antonin Hajek
z Uherského Hradisté-Maratic se soustruze-
nymi vyrobky ze dfeva, véetné zdobeni po-
moci vylévani kovem.

V roce 2012 se povéfené regionalni
pracovisté Zlinského kraje intenzivné za-
byvalo nominacemi na udéleni titulu Mistr
tradicni rukodélné vyroby Zlinského kraje.
Vice o tomto ocenéni v ptispévku Romany



Habartové na s. 389-390 tohoto ¢asopisu.
Centrum péce o tradi¢ni lidovou kulturu
Zlinského kraje Slovackého muzea v tomto
roce nominovalo na titul Nositel tradice lido-
vych femesel, ktery kazdoro¢né od roku 2001
udéluje ministr kultury Ceské republiky vy-
branym lidovym tviirctim ovladajicim staré
technologické postupy, Stanislavu Zabkovou
z Vizovic v oboru: drobné zvykoslovné pred-
méty — prace z tésta — za vyrobu vizovického
peciva a jeho modelovani z volné ruky.

Doprovodné programy

Centrum péce o tradi¢ni lidovou kul-
turu Zlinského kraje mimo jiné pokraco-
valo i letos v poradani tvorivych a tvirc¢ich
interaktivnich programi pro déti i Sirokou
vefejnost, nazvanych Tvofime v muzeu.
Jako prvni se uskute¢nil masopustni gastro-
nomicky program ,,Koblihy a boZi milosti vds
o masopustu uhosti...“ zaméfeny na smazeni
tradi¢nich pochutin obdobi faganku, které
se mohli navstévnici naucit podle receptu
Bozeny Staskové a Zdenky Schneiderové
z Kunovic. Programy probihajici vzdy prvni
sobotu v mésici pokracovaly v breznu work-
shopem s pfirodnim materidlem - kukuri¢-
nym $ustim tentokrat pod nazvem , Komu
Susti v ruce Susti, toho $tésti neopusti..., ve
kterém Marie Bilikova seznamila navstév-
niky se zédklady prace s kukuti¢nym $ustim
z listd i z kukufi¢ného provazku. Vsichni
pritomni si mohli sami za pomoci lektora
zhotovit miniatury, podlozky a prostirky na
stal, tasky ¢i kosicky. Posledni sobota pred
velikono¢nimi svatky patfila programu
»Jaky by byl berdnek a mazanec, bez kotent,
bez vajec?”, ktery byl vénovan peceni téch-
to tradi¢nich pokrmt pod vedenim cukra-
tek a pekarek Katefiny Chvilickové a Ivany
Fibichrové z Vl¢nova. Kvétnovy program
»~Dubovy liste¢ek do dieva fezany vedli fez-
bati Ladislav Sedlacek a Martin Ospalik a byl
zaméren na praci se dfevem s predstavenim
zékladnich fezbarskych technik a spravného
zachdzeni s fezbaiskymi pomtickami. Cerv-
novy program ,,S metyjou a krajancem neni
hospodytika smutnd, nebot lépe nez maso
chutnd...“ zasvétil ptitomné do ptipravy

typickych krajovych jidel pod vedenim Bo-
zeny Staskové a Marie Habartové z Kunovic.
K tradi¢ni stravé Uherskohradistska patfily
v minulosti nejriznéjsi vdolky, balese, ale
také knedle, gule, gulivary z kynutého tésta
plnéné sezénnim ovocem, a tak ¥jnovy pro-
gram ,,Kynuté vdolky a gule z kucharky nasi
babicky pro vsechny misné jazycky...“ vedeny
Zdenkou Schneiderovou a Marii Habarto-
vou z Kunovic pokracoval v kulinafské pri-
pravé téchto tradi¢nich pokrmu z kynutého
tésta. Prvni listopadova sobota byla vénova-
na dal$imu z tradi¢nich regionalnich pokr-
mu z lu$ténin a obilovin v programu ,, Hrdch
a kroupy, to neni jidlo hloupy“ pod vedenim
kuchatek Ludmily Machové a Anny Kacero-
vé z Husténovic. V prosincovém programu
LVanocky, bobdlky ¢i vrany - recept snadny
pro damy a pdny“ pod vedenim Bozeny Stas-
kové a Marty Kondrové se nav§tévnici nau-
¢ili pripravit témét zapomenuta jidla, kterd
drive patfila na kazdy stédrovecerni stiil.

Velkym pfinosem jsou také vydané
receptare — sesitky, které seznamuji se za-
kladni charakteristikou konkrétniho tdo-
bi roku a ptindsi vice jak desitku receptu
stravy, nejen té, kterd se konkrétné v muzeu
varila, pekla nebo smazila, ale i varianty ji-
del z okolnich obci, jez si mohou v$ichni
pritomni poté pripravit doma. Béhem roku
2012 navstivilo tyto programy zaméfené na
tradi¢ni rukodélnou préci a regionalni stra-
vu 550 navstévniki a pro velky zdjem bude
Slovacké muzeum v téchto programech po-
kracovat i v roce 2013.
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VYBEROVY PREHLED PUBLIKACI VYDANYCH
V ROCE 2012

BAJER, Vojtéch et al. Kulturni dédictvi Soldné a jeho okoli: historie - pii-
sawi  roda - kultura - Zivot. Vyd. 1. [Karolinka]: SdruZeni pro rozvoj Solané,
2012. 295 s. ISBN 978-80-260-1943-5.
Rozséhla obrazové publikace predstavuje kulturni dédictvi Gzemi Soldné ve
~>>—— vztahu k uzem{ Hornich Kysuc. Kolektiv autorti popisuje nejen Zivot mist-
nich obyvatel, jejich tradice a femesla, kterym se vénuji, ale také tvorbu
mistnich umélct a ptirodni bohatstvi.

BARTOS, Ivan et al. Sedm tvdii ovocndistvi. Bruntal: Mistni akéni skupina
Nizky Jesenik, 2012. 136 s. ISBN 978-80-260-1921-3.

Brozura je vystupem projektu Spoluprice s nazvem Moravské a slezské
ovocné stezky, jehoz cilem bylo na tizemi sedmi mistnich akénich skupin
(MAS - Nizky Jesenik, Rymarovsko, Region Poodfi, Rozvojové partnerstvi
regionu Hranicko, Partnerstvi Mosténka, Bojkovsko a MAS Hornacko-Os-
trozsko) rozvijet tradici ovocnéfstvi a zvysit povédomi o vyznamu ovocnych
stromtl. Monografie mapuje nejen historii ovocnéfstvi a staré a krajové od-
rtdy v jednotlivych regionech, ale také rtizné postupy vyroby mostu, vyroby
pélenek, suseni ovoce i pofadani zahradkarskych vystav a prednasek. Kazda
kapitola obsahuje rovnéz krajové recepty.

BEDNARIK, Petr. Pét stoleti rodu na pozadi dobovych uddlosti: 1504-2000.
1. vyd. Praha: Pro firmu REMINAS vydalo nakl. Fragment, 2012. 327 s.
ISBN 978-80-253-1417-3.

Poutavy pohled do Zivota mnoha generaci rodu Bednaiikd pojednavajici
o radostech a starostech jeho ¢lent od doby osidlovani Valasska, ptes dobu
zakladéni vesnic na Slovacku az do konce 20. stoleti. Text se opira o docho-
vané archivni dokumenty a je doprovazen ¢etnymi ukazkami originalnich
textd a mnoha ilustracemi.

it BLAHUTKA, Véroslav. Ej, u Brodu u mésta: sbornik lidovych pisni o Uher-
o ském Brodé. Uhersky Brod: Anezka Blahutkova, 2012. 102 s., portréty.
Zpévnik obsahuje soubor lidovych pisni o Uherském Brodé dle zapisa Vé-
roslava Blahutky a zapist regiondlnich sbératelii: J. V. Hauerlanda, Frantis-
ka Bartose, Josefa Cernika, Frantiska Susila, Jana Bludského, Jitiho Pajera,
Zdenky Jelinkové a zpévniku Ol$avy. Zpévnik obsahuje stru¢né medailonky
sbérateltl.

COUPEK, Ji#i a HLADISOVA, Ivana. Po stopdch nivnickych pamdtek.
Nivnice: Nada¢ni fond Dr. Kachnika Nivnice, 2012. 79 s.

ISBN 978-80-260-2288-6.

Kniha prosttednictvim fotografii i text provazi bohatymi osudy nivnickych
pamitek, z nichz mnohé pfipominaji osobnost Jana Amose Komenského,
ale také tragické udalosti 20. stoleti (vdle¢né pomniky a desky). Pfedstavuje
rovnéz cirkevni pamatky, nivnické hibitovy, lidovou architekturu i pamatné
predméty a budovy.
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DOLEZEL, Jiii, ed. a WIHODA, Martin, ed. Mezi ranym a vrcholnym
stredovékem: Pavliu Koutilovi k Sedesdtym narozenindm piitelé, kolegové
a Zdci. 1. vyd. Brno: Archeologicky tstav AV CR, 2012. 686 s.

ISBN 978-80-86023-76-2.

Sbornik prinasi 37 studif k déjinam stfedovéké Evropy rozdélenych do tii
blokd, které jsou vénovany odkazu nejstarsich slovanskych statnich utvart,
kazdodennimu Zivotu stfedovékého ¢lovéka a prostredi mocenskych elit.
Monografie obsahuje bibliografii praci doc. PhDr. Pavla Koutila, CSc. z let
1974-2011.

HODEK, Josef. Vsecko a snad piec jen nic: bdsné versem i prosa, kresby
a rytiny. 2., opr. vyd. Plzen: ]J. Langhammer, 2012. 408 s.

Rodinnd kronika Josefa Hodka, plzeniského malife a grafika, vydana jako
soukromy tisk, je fazena chronologicky a doplnéna barevnymi reprodukce-
mi.

HOLCMAN, Josef. Stroj se (ne)zadrhl: 9 ,fejetonii*, 3 balady. Vyd. 1.
Uherské Hradisté: Ottobre 12, 2012. 159 s. ISBN 978-80-86528-50-2.
Devét fejetont a tfi balady nahlizi na ty moravské narodopisné slavnosti
a osobnosti, které jsou autorovi blizké. Zamysli se nad vyznamem lidovych
tradic a prostfednictvim svych reflexi provazi ¢tendte napt. Mezinarodnim
folklornim festivalem ve Straznici, Horfidckymi slavnostmi ve Velké nad Ve-
lickou, jizdou kralt ve Skoronicich a Vl¢nové.

HRDY, Miloslav. Cesnek ni¢im nenahradis!: Velka kniha o ¢esneku: tisic
cesnekovych receptii. [Buchlovice]: Folklorni agentura Buchlov, 2012.
168 s.

Vice jak stoSedesatistrankova publikace obsahuje nejen ¢esnekové recepty na
polévky, omacky, pomazanky, salaty a hlavni jidla, ale také osvédc¢ené babské
rady, jak prekonat kazdi¢ky neduh. Ve je obohaceno specidlnim slovnikem
¢esnekovych vyrazii i moudrostmi, které stoji za zaznamenani.

HUDEC, Petr. Zdzracné vytryskly pramen: sala terrena velehradského
klastera. Velehrad: Obc¢anské sdruzeni Matice velehradské, 2012. 53 s.
Brozura seznamuje s historii a ikonografii barokntho prostoru velehradské-
ho klastera.

JAN, Libor a kol. Morava v éasech markrabéte Josta. Vyd. 1. Brno: Matice
moravska pro Vyzkumné stfedisko pro déjiny stiedni Evropy: prameny,
zemé, kultura a ob¢anské sdruzeni Jost Moravsky, 2012. 209 s. ISBN 978-
80-86488-93-6.

Publikace, jez vznikla na zakladé¢ prispévkil z konference konané v Morav-
ském zemském muzeu 21. 10. 2010, se zamy3li nad zptisobem Jo$tova vlad-
nuti a jeho vztahem k elitni vrstvé, moravské §lechté, méstskym komunitdm
v zemi a k olomouckému biskupstvi i cirkvi celkové. Sleduje Jostovy zahra-
ni¢ni iniciativy zejména v tehdejsich Uhrach a v Braniborsku.



JANCAR, Radek a HAMRLIK, Toma$. Komiia: minulost a soucasnost.
Vyd. 1. [Komna]: Obec Komiia, 2012. 310 s. ISBN 978-80-260-2838-3.

Monografie prfiblizujici déjiny obce vyhldSené v roce 2011 Vesnici roku.
Soudasti je stat o historii zvéroklesti¢stvi v Komni autora Toméase Hamrlika.

JILIK, Jiti, ed. a ZIZLAVSKY, Botek, ed. Z kraje pod Buchlovem: pohddky
a povésti. 1. vyd. [Buchlovice]: Mistni ak¢ni skupina Mikroregionu Buch-
lov ve spolupraci s Mikroregionem Buchlov, 2012. 117 s.

Soubor pohddek a povésti ze ¢trnacti obci Mikroregionu Buchlow.

JILIK, Jiti. Olsava vi svoje: vypravy proti proudu teky i éasu. 1. vyd. Buch-
lovice: Veligrad, 2012. 159 s., viii s. barev. obr. pfil.

ISBN 978-80-905279-0-4.

Soubor dvaadvaceti piibéhii z Dolntho Pool$avi, které by jinak upadly v za-
pomnéni. Prostfednictvim autorovych vzpominek a vypravéni pamétnika
se ¢tendti dozvi o historii blizkého okoli: o vykopavkach amatérského ar-
cheologa Anto$e Horsika v Kunovicich, udajné mohyle hunského krale
Attily u Veletin, slovanském hradisku Bolegradici u Hrad¢ovic a mnohé dal-
$i. Zavér obsahuje sedmndct struénych medailonkd védct a vlastivédnych
pracovniki, o nichZ se autor zminuje.

KADLCIK, Zdené&k. Historie turistiky ve Zlinském kraji. 1. vyd. S.1.: KCT
oblast Valassko-Chfiby, 2012. 104 s.

Publikace vydana u pfilezitosti 10. vyro¢i Klubu ¢eské turistiky oblasti Va-
lassko-Chriby seznamuje s historii turistiky v oblasti 114 Valassko-Chfiby.
Piehled déjin jednotlivych odbortt KCT je nahodily, fazeni se odviji od
ochoty jednotlivych odbort zapsat historii svého spolku.

KLIMOVA, Dagmar a OTCENASEK, Jaroslav. Ceskd pohddka v 19. stole-
ti. Vyd. 1. Praha: Etnologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2012.
149 s. ISBN 978-80-87112-50-2.

Spole¢na prace dvou generacné rozdilnych autort. V prvnim oddilu se Dag-
mar Klimovd vénuje pozici pohadky a humorky v ¢eském narodnim hnuti
ve slovanskych souvislostech. Druhy a tfeti oddil knihy tvofi nové a dosud
nepublikované texty etnologa Jaroslava Otéenaska, které se vénuji atributim
Ceské lidové pohadky v 19. stoleti a jejich sbératelim.

MITACEK, Jifi et al. Krdlovskd mésta v Zivoté zemé moravské. Vyd. 1.
Brno: Moravské zemské muzeum, 2012. 154 s. ISBN 978-80-7028-388-2.
Kolektivni monografie se snazi zmapovat soucasny stav badani historie mo-
ravskych mést, jejich kazdodenniho Zivota a hmotné kultury.
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NAVRATILOVA, Alexandra. Namlouvdni, ldska a svatba v ¢eské lidové

Eg\lﬁaatba kultute. Vyd. 1. Praha: Vysehrad, 2012. 421 s. ISBN 978-80-7429-238-5.

Al

Autorka nahlizi do intimni sféry mezilidskych vztaht, zejména do oblasti
erotiky, lasky a svatby. Pfedkladd obraz jejich podob ve vesnickém prostie-
di Cech, Moravy a Slezska. Ptiblizuje ptivab i drsnéjsi stranky namlouvani
a lasky v zivoté generaci. Milostnou tradici predstavuje jako kulturni feno-
mén zvlastni povahy, v némz se prolinaji a také zasadné odliduji svéty svo-
bodnych mladych lidi a snoubenct.

OBCHODNI AKADEMIE, VYSSI ODBORNA SKOLA A JAZYKOVA
SKOLA S PRAVEM STATNI JAZYKOVE ZKOUSKY a DURDAK, Jifi,
ed. a kol. Obchodni akademie a Vyssi odbornd skola Uherské Hradisté:
1902-2012. Uherské Hradisté: Obchodni akademie, Vyssi odborna skola
s pravem statni jazykové zkousky, 2012. 112 s. ISBN 978-80-260-1704-2.
Sbornik je souhrnem informaci o obchodni akademii. Prvni ¢4st otevira
zapomenuté kapitoly z dé&jin $koly a mésta a pfipomina osobnosti, které na
$kole pusobily. Druhd ¢ast nabizi informace o tom, ¢im $kola Zije ve svych
vSednich dnech - jednotlivé obory, pfedméty, prace na vy$si odborné skole
a univerzité tfetiho véku. Zmapovani obdobi 2002-2012 navazuje na tradici
predchozich almanachtL.

PETRAKOVA, Blanka a HORNAKOVA, Ladislava. PFibéhy domii a vil:
o stavbdch, jejich architektech, stavitelich, obyvatelich a ndvstévnicich
v Luhacovicich. 1. vyd. [Luhacovice]: MéDK Elektra, 2012. 110 s. Prame-
ny. ISBN 978-80-260-2411-8.

Jak jiz napovidd samotny nézev, monografie seznamuje s historii architek-
tonicky vyznamnych domt a vil v Luhacovicich. Odkryvé nejen Zivot jejich
architektt a stavitelt, ale také pribéhy obyvatel a navstévnikt Luhadovic.

PETRAKOVICOVA, Agata, ed. Habdni a habdnska keramika: zbornik
z medzindrodného odborného semindra, konaného 3. septembra 2011
v Modre: Sldvnost hliny - keramickd Modra 2011, III. roénik. V Modre:
SNM - Mtizeum Ludovita Stara, [2012]. 95 s. ISBN 978-80-8060-290-1.
Sbornik z mezindrodniho odborného semindfe konaného v roce 2011
v Modre obsahuje kromé ptispévki informujicich o habanskych pamatkach
na tzemi Slovenska také prispévek Aleny Kalinové o sbirce novokiténské
keramiky v Moravském zemském muzeum v Brné.

PILAT, Zdenék. Derflanské hospiidky. Uherské Hradisté: Zdenék Pilat,
2012. 81s.

Pravodce derflanskymi hosptudkami seznamuje s jejich historii, majiteli
i $tamgasty. Prostfednictvim vynatka z dobovych prament a vzpominek

. DERFLANSKE
HOSEORIY 1 piipomind autor ddvno zaniklé hostince, ale také nové vzniklé a fungujici
] hosptdky.
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PITHA, Petr. Slyste slovo a zpivejte piseti: Zivot svatych Cyrila a Metodéje
a pribéh Velehradu. Ceské Budéjovice: Poustevnik, 2012. 205 s.

ISBN 978-80-86610-59-7.

Beletristické vypravéni pro déti nejen o Zivoté svatych Cyrila a Metodéje,
ale také o dlouhé velehradské tradici. Poutavy text doplnuji neméné poutavé
ilustrace Klary Folvarské-Roseové.

POKLUDA, Zdenék a SPIRITOVA, Marie. Obrdzky z minulosti Bojkovic
1362-2012. 1. vyd. Bojkovice: Mésto Bojkovice, 2012. 32 s.

ISBN 978-80-260-3510-7.

Stru¢né déjiny Bojkovic od nejstarsich dob az po souc¢asnost jsou obsahem
utlé brozurky, kterou vydalo Mésto Bojkovice na sklonku roku 2012. Jednot-
livé historické sondy dopliuje fada fotografii, map i fotokopii archivalii.

POKLUDA, Zdené&k. Moravsti Sternberkové: pansky rod rozprostieny od
Jesenikii ke Karpatiim. Vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012.
353 s., [8] s. obr. pril. Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska; sv. 10.
ISBN 978-80-7422-181-1.

Monografie zlinského historika a archivare nabizi prehled o téch ¢lenech
rodu, ktefi mezi lety 1240 a 1950 vlastnili majetky na Moravé. Uvodni kapi-
toly ptiblizuji cely rod Sternberkd, jeho pocétky a postaveni mezi lechtou
Ceskych zemi. Dalsi kapitoly sleduji déjiny jednotlivych moravskych rodo-
vych vétvi. Vyklad doplnuji portréty ¢lent rodu a vyobrazeni ¢i fotografie
sidel, ktera byla v jejich drzeni.

POPELKA, Pavel, ed. Fasank: festival masopustnich tradic: 25 let: Strdni,
1987-2012. Vyd. 1. Strani: Obec Strani, 2012. [56] s.

ISBN 978-80-904525-2-7.

Brozura je fotografickym ohlédnutim za pétadvaceti ro¢niky Festivalu ma-
sopustnich tradic ve Strani.

PROCHAZKOVA, Jarmila a kol. Vzaty do fonografu: slovenské a morav-
ské pisné v nahrdavkdch Hynka Bima, Leose Jandcka a Frantisky Kyselkové
z let 1909-1912. 1. vyd. Brno: Etnologicky tistav AV CR, Praha - praco-
vi$té Brno, 2012. 3 sv. ISBN 978-80-87112-62-5.

Publikace je vystupem ttiletého mezindrodniho projektu, ktery mél za tkol
kompletné zpracovat zvukové dokumenty z fonografickych valecka ulo-
zenych ve sbirkdch brnénského Etnologického tstavu Akademie véd CR.
Jedna se o zaznamy slovenskych a moravskych pisni, které poridili Leo$ Ja-
nacek, FrantiSka Kyselkova a Hynek Bim v letech 1909-1912. Prvni dil této
publikace obsahuje soubor odbornych studif a zprav. Druhy dil nabizi po-
slucha¢tim transkripce mluvenych a zpivanych textii. Treti dil tvoii soubor
tti kompaktnich diskd se zpracovanymi nahravkami a datovy disk, na kte-
rém jsou ulozeny dal$i textové, zvukové a obrazové dokumenty.
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SMISEK, Vitézslav, ed., HANKE, Jaroslav, ed. a HELA, Vlastimil, ed.
130 let bliznimu ku pomoci: historie Hasi¢ského sboru v Bojkovicich od
roku 1882 do roku 2012. Bojkovice: Sbor dobrovolnych hasi¢t Bojkovice,
2012. 131 s. ISBN 978-80-260-2134-6.

Monografie nejdtive stru¢né seznamuje s historii hasi¢skych sborti ve svété,
poté se detailné vénuje déjindm hasi¢ského spolku v Bojkovicich od nejstar-
$ich dob po soucasnost. Vedle medailonki vyraznych osobnosti sboru a se-
znami ¢lentl je kniha doplnéna ¢etnymi fotografiemi.

SUSILOVA, Libuse a FOJTIK, FrantiSek. Soboténka. Vyd. 1. Valagské
Klobouky: Muzejni spole¢nost ve Valasskych Kloboukach ve spolupraci
s Méstskym muzeem Valasské Klobouky, 2012. 119 s. Laterna; sv. 3.
ISBN 978-80-905408-0-4.

Sestadvacet kratsich vtipnych a moudrych, nafe¢im psanych vypravének
Libuge Susilové a Frantiska Fojtika popisuje zivot a lidové zvyky na jiznim
Valassku. Text dopliuji poetické fotografie lacnovského fotografa Martina
Treky.

SALE, Frantisek, ed. a SALEOVA, Vaclava, ed. Hore Velkii--: Horridcky
muzsky sbor z Velké nad Velickou. Vyd. 1. Boskovice: Albert, 2012. 215 s.
ISBN 978-80-7326-207-5.

Kniha pfedstavuje prostfednictvim cetnych fotografii horiidcky muzsky
sbor z Velké nad Velickou. Prvni ¢ast se vénuje historii sborového zpivani
na Hornacku, druhd ¢ast obsahuje medailonky jednotlivych ¢lend, kteti jsou
predstaveni formou rozhovoru.

SIPKOVA, Zelmira, ed. Tradi¢né remesld pre dnesok: historické vycho-
diskd, sicasné podoby a perspektivy uplatnenia vo vidieckom priestore:
zbornik prispevkov z informacnej konferencie s medzindrodnou tiéastou:
19. - 20. oktébra 2011 vo Zvolene. Zvolen: Lesy Slovenskej republiky,
2012.270 s. ISBN 978-80-967437-6-6.

Sbornik prispévkil z mezinarodni konference vénujici se dfevu a jeho his-
torickym formam je rozdélen do Sesti tematickych oddild, jez korespon-
duji s tradi¢nimi dfevozpracujicimi technikami a historickymi femesly,
pocinaje tradi¢ni domackou vyrobou, ptes tesafstvi, stolatstvi, bedndfstvi,
kolafstvi, soustruznictvi az po umélecké rezbafstvi a volnou vytvarnou
tvorbu ze dfeva.

TETHAL, Vladimir. Putovdni ke svatému Rochu nad Uherskym Hradis-
tém. V Uherském Hradisti: Rimskokatolicka duchovni sprava, 2012. 34 s.
Utl4 brozura nejdiive seznamuje se svétcem Rochem a jeho kultem. Poté
se vénuje vzniku, vystavbé a zaniku kaple sv. Rocha v Maraticich, az po jeji
znovuobnoveni Antonii Stanclovou. Opomenuti nejsou ani duchovni sprav-
cové tohoto poutniho mista. Zavér obsahuje litanie, pisné a modlitby ke sva-
tému Rochu.



SLOVACKA
KUCHYNE
———

TICHA, Jana. Jaro na RoZnovsku: gloria, gloria, gloria, aby ta trnecka ro-
dila--: vyrocni zvyky a slavnosti. 1. vyd. Roznov pod Radhostém: Mésto
Rozinov pod Radhos$tém, 2012. 99 s. Roznovské malé tisky; sv. 19.

ISBN 978-80-904851-6-7.

Jiz devatendcty svazek edice Roznovské malé tisky seznamuje s jarnimi lido-
vymi zvyky na Roznovsku od Velikonoc, ptes letnice, svatek Boziho téla az
po Svatojanskou noc.

TRISKA, Miroslav. St#ibrnice: loveckd obec v proméndch éasu. Stfibrnice:
Obec Stiibrnice, 2012. 102 s. ISBN 978-80-260-1668-7.

Prvni ¢ast monografie seznamuje s historii obce a Zivotem jejich obcant.
Snazi se zachytit lidové zvyky, osobnosti a spolkovy Zivot Stfibrnic. Druha
¢ast obsahuje bohatou obrazovou ptilohu.

VASAK, Jaroslav. Slovdckd kuchyné: krajové speciality. Vyd. 1. Praha:
Ikar, 2012. 206 s. ISBN 978-80-249-1864-8.

Kucharka obsahuje bohaty receptat tradi¢nich, typickych i oblibenych po-
krmt od polévek po mouc¢niky a mistni speciality, pfilohy, salaty, susené,
mrazené a zavafené ovoce, §tavy a napoje. Jednotlivym recepttim predchdzi
pojednani o tom, jak se na Slovacku hospodatilo, jak se vativalo, jak se pekl
chléb a koldce a také, jak se vatila povidla a susilo ovoce.

VENCL, Slavomil. Ceské grafické novorolenky: minulost a souéasnost.
Pelhfimov: Nova tiskarna Pelhfimov, 2012. 215 s.

ISBN 978-80-7415-069-2.

Publikace si klade za cil oteviit vefejnosti dosud monograficky nezpraco-
vanou a nezverejiiovanou ¢ast ¢eské vytvarné kultury, jakou jsou grafické
novorocenky. Vedle kapitol vénujicich se historii vano¢nich a novoroénich
prani obsahuje kniha heslovité zpracovany slovnik autorti ¢eskych moder-
nich novorocenek (asi 650 hesel). Text je doplnén vice nez 500 reprodukce-
mi, z toho je pies 300 barevnych.

VONDRUSKOVA, Alena. Drdtenictvi. 1. vyd. Praha: Grada, 2012. 112 s.
Remesla, tradice, technika. ISBN 978-80-247-4365-3.

Ve svém dal$im vydani prinasi publikace nejen nova historicka fakta, ale
také prekvapivé poznatky o obrazu dratenikt v dobové literatute ¢i Zurna-
listice. Predevsim vSak predstavuje mnozstvi novych vyrobka, které vznik-
ly v poslednich deseti letech v ¢eskych femeslnickych dilnach a vytvarnych
ateliérech.

ZATLOUKAL, Pavel, ed. et al. Via lucis v Uherském Brodé. Ivan Theimer
na Moravé = Via lucis in Uhersky Brod. Ivan Theimer in Moravia. 1. vyd.
Uhersky Brod: Mésto Uhersky Brod - Muzeum Jana Amose Komenského
v Uherském Brodé, 2012. 63 s. ISBN 978-80-87149-62-1.

Katalog ke stejnojmenné vystavé ¢aste¢né dokumentuje, vzhledem k rozsah-
1¢ autorové produkei, Theimerovu tvorbu z oblasti grafiky, kreseb, akvarelil
a drobné plastiky.
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Zlato - symbol moci a bohatstvi: (ze sbirek Moravského zemského muzea):
katalog a soubor doprovodnych textii k vystavé. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2012. 70 s., xxv s. obr. pfil. ISBN 978-80-7028-392-9.

Brozurka doprovodnych textt k vystavé seznamuje se zlatem jako surovinou
a ve stru¢nosti ptiblizuje nejvyznamné;jsi loziska zlata v Ceské republice, na
Slovensku a v Rumunsku. Dale pojednava o produktech ze zlata, zejména
mincich, $percich a ozdobéach v priibéhu staleti.

ZELEZNIK, Milan. Zdmek Otechov: historie a soucasnost. 1. vyd. Uher-
ské Hradisté: Historicka spole¢nost Stary Velehrad, 2012. 47 s.
Utl4 brozura seznamuje s historii a majiteli rané barokniho zdmku v obci
Oftechov. Vypravéni je doplnéno ¢etnymi dobovymi fotografiemi.

ZI1ZLAVSKY, Boiek a KORINEK, Vlastimil. Chiiby zdhadné a mytické.
Sv. 7, Ch¥iby - hleddni hrobu sv. Metodéje. 1. vyd. Buchlovice: Veligrad,
2012. 159 s. ISBN 978-80-905279-1-1.

V roce 1932 rozvitila poklidnou hladinu Zivota v obcich pod Chfiby zvést,
Ze v trati Hroby nedaleko Stupavy byl objeven hrob sv. Metodéje. V misté,
které oznacila vizionarka Klementina Mastalifova, sice nebyly nalezeny lid-
ské ostatky, ale nékolik ¢asti kamenné desky s napisem, ktery sdéloval, Ze jde
o nahrobni desku vérozvésta. Autoti Botek Zizlavsky a Vlastimil Kotinek
mapuji v nové knize historii tohoto objevu.



VYSTAVY SLOVACKEHO MUZEA V ROCE 2012

HLAVNI BUDOVA:

Velky sdl:

Véanoce v muzeu - Vanoce v galerii aneb Ptjdem spolu do Betléma,

Historické betlémy z muzejnich sbirek do22.1.
Na scénu!

Milo$ Soucek - kostymni a scénické navrhy pro Slovacké divadlo 8.3.-10. 6.
Konfrontace - Ceskoslovensky a polsky filmovy plakét

Vystava k LFS 22.7.-16.9.
Maly sal:

Od ¢lovéka k Bohu...

Liturgické predméty jako soucast cirkevniho roku do 4. 3.
Kédmen v mnoha podobach (Eva Vitova, Viera Boskova) 22.3.-29. 4.
V nasi kancelafi...

Soukroma sbirka psacich stroju 17.5.-24. 6.
Konfrontace — Ceskoslovensky a polsky filmovy plakat

Vystava k LFS 25.6.-26. 8.
Slavnosti a ritualy vychodni Moravy

Fotografie Pavla Popelky 6.9.-4.11.
Pohédka ve gkole. Zachranéné vzpominky

Vzécné $kolni obrazy ze sbirek Pedagogického muzea J. A. Komenského v Praze ~ 22.11.
Prisdli:

Tvofime v muzeu - vysledky rukodélnych programu 6.4.-20. 5.
GALERIE SLOVACKEHO MUZEA:

Prizemni sdl:

Vénoce v galerii - Vdnoce v muzeu aneb Pijdem spolu do Betléma,

Ptibéh o narozeni Jezi$e Krista, obrazy a grafika 16.-19. stoleti do 22. 1.
Mezi Dunajem, Vltavou a Vislou 16.2-18. 3.
Slovenskda medaile

ve spolupraci s Muzeem minci a medaili v Kremnici 29.3.-16. 4.
Viaclav Karel, ilustrace 3.5.-1.7.
Jiti Brde¢ka: Limonadovy Joe aneb Jdi na Zapad, mlady muzi! 24.7.-16.9.

Prirastky 1992-2012
vystava k 50. vyro¢i otevieni Galerie Slovackého muzea

18.10.-6. 1. 2013
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Velky sdl:

Vanoce v galerii - Vanoce v muzeu aneb Ptjdem spolu

do Betléma, Soucasna ¢eska, slovenska a polskd betlemarska tvorba
Franti$ek Hodonsky, Den smaragdovych ohnt

Jiti Salajka, Obrazy, monotypy

Mistii ¢eské a moravské malby, obrazy z fondu Ceské spotitelny
Prirastky 1992-2012

vystava k 50. vyroci otevieni Galerie Slovackého muzea

Maly sdl:

Vanoce v galerii — Vanoce v muzeu aneb Ptijjdem spolu do Betléma,
Papirové vystiihdvané betlémy ze sbirkyVratislava Schildera
Franti$ek Hodonsky, Den smaragdovych ohni

Jiti Salajka, Obrazy, monotypy

Mistii ceské a moravské malby, obrazy z fondu Ceské spotitelny
Prirastky 1992-2012

vystava k 50. vyrodi otevieni Galerie Slovackého muzea

Ondfrejsky sdl:

Vénoce v galerii - Vanoce v muzeu aneb Ptjdem spolu

do Betléma, Détska betlemaiska tvorba z Moravy a Polska
PAMATNIK VELKE MORAVY:

Vampyrismus

Stupavska falza

Sedmipocetnici.

Po stopach ucedniki sv. Cyrila a Metodéje

LETECKE MUZEUM KUNOVICE:

Barevny svét letadel, reklamni kresby Vladimira Bidla

VYSTAVY MIMO PROSTORY MUZEA:

Mosty a voda v Zivoté Uherskohradistska
Statni okresni archiv Uherské Hradisté

do 22. 1.
16.2-16. 4.
3.5.-1.7.
19.7.-16. 9.

18.10.-6. 1. 2013

do 22. 1.
16.2-16. 4.
3.5-1.7.
19.7.-16. 9.

18.10.-6. 1. 2013

do 22. 1.

1.1-31.12.
1.3.-31.12.

1.3-2.12.

4.4 -31. 10.

7.6.-30. 6.

Na scénu! Milos Soucek - kostymni a scénické navrhy pro Slovacké divadlo,

2. ¢ast vystavy, foyer Slovackého divadla

Toma§ Méstanek, Prazsky hibitov, Galerie Q, Uhersky Brod
Jifi Vlach, Bronzové objekty, plakety, medaile, kresby,
Vrbasovo muzeum, Zd4nice

Milos Slezdk, Malé bronzy, Galerie Orlovna, Krométiz

Mezi Dunajem, Vltavou a Vislou, Andrassiho palac, Budapest
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8.3-20.4.
16.3-9.5.

13.4-24. 6.
10.9.-7. 10.

9.12.2011-18.1.2012
Mezi Dunajem, Vltavou a Vislou, Muzeum minci a medaili, Kremnica

19.4.-1.6.



NABIDKOVY LIST PUBLIKACI A CD SLOVACKEHO
MUZEA V UHERSKEM HRADISTI

PUBLIKACE

VLASTIVEDA UHERSKOHRADISTSKO

Vydal: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brné ve spolupraci se
Slovackym muzeem v roce 1992, jako druhé upravené vydani
63. svazku v souboru Vlastivédy moravské.

Rozsah: 855 stran

ISBN 80-85048-39-6

Cena:60,- K¢

MARTYKANOVA, Marie; FROLCOVA, Milada:
GALERIE SLOVACKEHO MUZEA

Vydal: Slovacké muzeum v roce 1999

Rozsah: 107 stran

ISBN 80-86185-05-2

Cena:40,- K¢

SLOVACKE MUZEUM

Sestavil a redakéné upravil: Ivo Frolec

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2000
W e Rozsah:152 stran

b stobacieHuseth b

m ISBN 80-86185-09-5
C en a: 140,- K¢

Sealalii w GALUSKA, Ludék; VASKOVYCH, Miroslav: PAMATNIK VELKE
' MORAVY

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2002

Rozsah: 143 stran

ISBN 80-86185-14-1

C en a: 140,- K¢

STAJNOCHR, Vitézslav: PANNA MARIA DIVOTVURKYNE
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2000

Rozsah: 326 stran, 298 obr.

ISBN 80-86185-10-9

Cena:350,- K¢

COUPKOVA, Magdalena: NEJSTARSI UHERSKOHRADISTSKA
o MESTSKA KNTHA
mestsid lriha Vydal: Statni okresni archiv a Slovacké muzeum v roce 2001
SR Rozsah: 159 stran
A ISBN 80-86185-16-8
..... Cena:50,- K
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Sellnoxvasy
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TARCALOVA, Ludmila: HODY S PRAVEM NA
UHERSKOHRADISTSKU

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2008

Rozsah: 224 stran, barevné a ¢ernobilé obr.

ISBN 978-80-86185-69-9

Cena:260,- K¢

Kolektiv autorti: LIDOVE STAVBY ZNAME NEZNAME.
ZLINSKY KRAJ - VSETINSKO

Vydal: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, Zlinsky kraj, Narodni
kultury CR v rdmci grantového tikolu ministerstva kultury

¢. 50-181/2009-LK/ORNK, Identifikace a dokumentace tradi¢niho
lidového stavitelstvi ve Zlinském kraji.

Autoti textii a fotografii: Mgr. Olga Florianova, Petr Hlavacka,

PhDr. Véra Kovart, Ing. arch. Jaroslav Novosad, PhDr. Alena Prudka
a PhDr. Jana Spathova.

Odpovédny redaktor: PhDr. Ivo Frolec

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2010

Rozsah: 199 stran, barevné obr.

ISBN 978-80-86185-92-7

Cena:0,- K¢

Kolektiv autort: LIDOVE STAVBY ZNAME NEZNAME.
ZLINSKY KRAJ - KROMERIZSKO

Vydal: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, Zlinsky kraj, Narodni
kultury CR v ramci grantového tkolu ministerstva kultury

¢. 50-181/2009-LK/ORNK, Identifikace a dokumentace tradi¢niho
lidového stavitelstvi ve Zlinském kraji.

Autori textt a fotografii: Mgr. Olga Floridanovd, Petr Hlavacka,

PhDr. Véra Kovari, Ing. arch. Jaroslav Novosad, PhDr. Alena Prudka
a PhDr. Jana Spathova.

Odpovédny redaktor: PhDr. Ivo Frolec

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2011

Rozsah: 247 stran, barevné obr.

ISBN 978-80-86185-96-5

Cena:0,- K¢

SEVERIN, Jiti: VSEHO DO KVASU: PRIBEHY V HOSPODACH,
PALENICICH A VINNYCH SKLEPECH SESBIRANE

Vydal: Ottobre 12 (Uherské Hradisté)

Rozsah: 159 stran, barevné a ¢ernobilé obr.

ISBN 80-86185-87-3

Cena:270,- K¢



MERINSKY, Zdenék a kol.: VYROBNI A TECHNOLOGICKE
ASPEKTY STREDOVEKYCH A RANE NOVOVEKYCH
KOMOROVYCH KACHLU

Archaeologia mediaevalis Moravica et Silesiana 111/2011

Vydal: Masarykova univerzita v Brné v roce 2011

Rozsah: 85 stran, barevné a ¢ernobilé obrazky

ISBN 978-80-210-5540-7

Cena:130,- K¢

PRAVDIVY PRIBEH BYZANTSKYCH VEROZVESTU
KONSTANTINA A METODEJE

Vydal: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti v roce 2013
Rozsah: I, I1., ITI dil

ISBN 978-80-87671-02-3

Cena:349,- K¢

STAJNOCHR, Vitézslav: SVATA TROJICE

Katalog ze sbirek Slovackého muzea v Uherském Hradisti.
Vydal: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti v roce 2005
Rozsah: 99 stran

ISBN 80-86185-44-3

Cena:220,- K¢

TARCALOVA, Ludmila: MAPA KROJU NA SLOVACKU
Kresby: Petra Kalabova

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006

Rozsah: 1 mapa

ISBN 80-86185-53-2

Cena:40,- K¢

FLORIANOVA, Olga; HABARTOVA, Romana; KONDROVA, Marta:
KERAMICKA VYROBA VE ZLINSKEM KRAJI

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006

Rozsah: brozura (46 stran, barev. il.) + 1 mapa

ISBN 80-86185-53-2

Cena:80,- K¢

MENOUSKOVA, Dana; MERINSKY, Zdenék (ses.):

KRASA, KTERA HREJE

Vybérovy katalog gotickych a renesan¢nich kachlti Moravy a Slezska
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2008

Rozsah: 184 stran

ISBN 978-80-86185-70-5

Cena: 340,- K¢
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HABARTOVA, Romana: LIDOVI MALIRI RODU HANU
Z BLATNICE POD SVATYM ANTONINKEM. AJ, TO SU
MALERI OD BOHA SAMEHO

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2007

Rozsah: 245 stran

ISBN 978-80-86185-59-0

Cena:300,- K¢

FROLCOVA, Milada; PELIKAN, Jaroslav: MEZINARODNI
SYMPOZIUM LITE MEDAILE, PLAKETY A DROBNE
PLASTIKY. UHERSKE HRADISTE 1988-2009

Katalog je obrazovym ohlédnutim za deseti ro¢niky sympozia lité
medaile.

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009

Rozsah: 112 stran, barevné a ¢ernobilé obr.

ISBN 978-80-86185-84-2

Cena:0,- K¢

Kolektiv autorti: OPUS VELEHRADENSIS - ZNAMENI NADEJE
Katalog k vystavé plastik akademického sochare Otmara Olivy a
fotografii MUDr. Jittho Rohela.

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009

Rozsah: 127 stran, barevné a ¢ernobilé foto

ISBN 978-80-86185-80-4

Cena: 190,- K¢

HABARTOVA, Romana a kol.: FRANTISEK KRETZ (1859-1929) -
SBERATEL, NARODOPISEC, NOVINAR

Katalog navazuje na vypravnou vystavu Vete$ nebo poklad? FrantiSek
Kretz a Slovacké muzeum.

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009

Rozsah: 204 stran, 253 barev. obr.

ISBN 978-80-86185-82-8

Cena:135,- K¢

VASKOVYCH, Miroslav: PROUVODCE PO VYZNAMNYCH
ARCHEOLOGICKYCH LOKALITACH OBDOBI VELKE MORAVY
Vydal: Slovacké muzeum a Zlinsky kraj v roce 2002

Rozsah: 14 stran

Cena:15,- K¢

VASKOVYCH, Miroslav: GREAT MORAVIAN EMPIRE
MEMORIAL: A GUIDE TO THE ESSENTIAL GREAT
MORAVIAN ERA ARCHEOLOGICAL SITES IN THE CENTRAL
MORAVIA REGION

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2005

Rozsah: 10 stran

Cena:15,- K¢



TARCALOVA, Ludmila: PROVODCE ZEMEDELSKYMI
USEDLOSTMI C.P. 90 A 93

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2003

ISBN: 80-86185-22-2

Rozsah: 10 stran

Cena:15,- K¢

FROLEC, Ivo: PRUVODCE STALOU EXPOZICI VESNICKEHO
KOVARSTVI

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2003

ISBN: 80-86185-23-0

Rozsah: 21 stran

Cena: 15,- K¢

MARTYKANOVA, Marie: PROUVODCE GALERII SLOVACKEHO
MUZEA

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2005

ISBN: 80-86185-45-1

Rozsah: 13 stran

Cena:15,- K¢

MARTYKANOVA, Marie a FROLCOVA, Milada: A GUIDE TO
THE GALLERY OF THE SLOVACKE MUSEUM

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2005

ISBN: 80-86185-49-4

Rozsah: 13 stran

Cena: 15,- K¢

PORTL, Pavel: PRUVODCE LETECKYM MUZEEM
KUNOVICE

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006, dotisk 2010
ISBN: 80-86185-56-7

Rozsah: 33 stran

Cena:15,- K¢

PORTL, Pavel; OLBERT, Jaroslav: GUIDE TO THE KUNOVICE
AIRCRAFT MUSEUM

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009

ISBN: 978-80-86185-81-1

Rozsah: 32 stran

Cena:15,- K¢

GALUSKA, Ludék; FROLEC, Ivo; VASKOVYCH, Miroslav:
PRUVODCE EXPOZICI VELKA MORAVA

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009

ISBN: 978-80-86185-85-9

Rozsah: 28 stran

Cena:15,- K¢
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VASKOVYCH, Miroslav; CTHAL, Robert: VELKA MORAVA - CD
Multimedialni dvojjazy¢né

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006

C en a: 220,- K& (1 licence)

1 000,- K¢ (multilicence pro $koly)

STUDIE SLOVACKEHO MUZEA

ZVYKY A OBYCEJE SOCIOPROFESNICH SKUPIN
Studie Slovdckého muzea & 10/2005

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006

Rozsah: 251 stran

ISBN 80-86185-48-6

Cena:70,- K¢

DARY A OBDAROVANTI

Studie Slovdckého muzea ¢ 12/2007
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2007
Rozsah: 246 stran

ISBN 978-80-86185-60-6

Cena: 100,- K¢

TELO JAKO KULTURNI FENOMEN:

JA NEJSEM DREVO, JSEM DUCH A TELO
Studie Slovdckého muzea & 14/2010

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2010

Rozsah: 196 stran

ISBN 978-80-86185-89-7

Cena: 150,- K¢

AGRARNI STRANA A JEJI ZAJMOVE, DRUZSTEVNI

ety A PENEZNI ORGANIZACE
Studie Slovdckého muzea ¢ 15/2010
' Vydal: Slovacké muzeum v roce 2010

Rozsah: 226 stran
e ISBN 978-80-86185-90-3
Cena:0,- K¢

SVET MUZU A ZEN. MUZ A ZENA VE SVEDECTVICH
LIDOVYCH TRADIC

Studie Slovdckého muzea ¢. 16/2011

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2011

Rozsah: 283 stran

ISBN 978-80-86185-97-2

Cena:150,- K¢
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REGIONALNI ZVLASTNOSTI POLITIKY AGRARNI STRANY
V OBDOBI PRVNI CESKOSLOVENSKE REPUBLIKY

Studie Slovdckého muzea ¢ 17/2012

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2012

Rozsah: 245 stran

ISBN 978-80-87671-01-6

Cena:0,- K¢

SLOVACKO - SPOLECENSKOVEDNI RECENZOVANY
CASOPIS PRO MORAVSKO-SLOVENSKE POMEZI

SLOVACKO 2000, ro¢nik XLIT
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2001
Rozsah: 332 stran

ISBN 80-86185-13-3

Cena: 40,- K¢

SLOVACKO 2001, roénik XLIII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2002
Rozsah: 292 stran

ISBN 80-86185-17-6

Cena:50,- K¢

SLOVACKO 2002, ro¢nik XLIV
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2003
Rozsah: 392 stran

ISBN 80-86185-20-6

Cena:70,- K¢

SLOVACKO 2003, roénik XLV
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2004
Rozsah: 331 stran

ISBN 80-86185-28-1

Cena:70,- K¢

SLOVACKO 2004, ro¢nik XLVI
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2005
Rozsah: 364 stran, barev. obr.

ISBN 80-86185-41-9

Cena:100,- K¢

SLOVACKO 2005, ro¢nik XLVII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006
Rozsah: 380 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 80-86185-50-8

Cena: 100,- K¢
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SLOVACKO 2006, ro¢nik XLVIII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2007
Rozsah: 360 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 80-86185-37-0

Cena:100,- K¢

SLOVACKO 2007, ro¢nik XLIX
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2008
Rozsah: 404 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-86185-62-0
Cena:100,- K¢

SLOVACKO 2008, ro¢nik L

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009
Rozsah: 432 stran, ¢ernobilé a barevné obr.
ISBN 978-80-86185-75-0

Cena: 140,- K¢

SLOVACKO 2009, ro¢nik LI

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2010
Rozsah: 377 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-86185-86-6

Cen a: 140,- K¢

SLOVACKO 2010, ro¢nik LII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2011
Rozsah: 356 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-86185-91-0

Cena: 140,- K¢

SLOVACKO 2011, ro¢nik LIII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2012
Rozsah: 423 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-86185-99-6

Cena: 140,- K¢



TECHNICKE POKYNY REDAKCE PRO PUBLIKOVANI
V CASOPISU SLOVACKO

- pfispévek je nutné odevzdat v elektronické podobé v textovém editoru Word

- fotograficka pfiloha: v elektronické podobé nejlépe ve formatu JPG (rozliseni alespon 300
dpi), pfipadné original fotografie v papirové formé (redakce zajisti naskenovani ¢i prefoceni)

- pismo: Times New Roman

- nazev prispévku: velikost 12 tu¢né, verzélkou

— jméno, pfijmeni, ndzev instituce: velikost 12 kurziva

— anotace pfispévku: ¢esky nékolika vétami pred ¢ldnkem

- text: velikost 12

— odstavce: zarovnani vlevo, fadkovani 1,5

- poznamky, seznam literatury a prameny: za ¢ldnkem

- forma bibliografické citace viz www.slovackemuzeum.cz/doc/107/

— autobiograficky udaj za studii: kurzivou titul, jméno a pfijmeni, rok narozeni, pracovisté
a odborny zajem

- popis foto: popiska, misto, datace, autor fota ci kresby (vzor): Hodovy priivod, Staré Mésto
1999. Foto L. Tarcalova

— maximalni rozsah studie 36 000 znaku (véetné mezer)

— maximalni rozsah zpravy 10 000 znak( (v¢etné mezer)

— Ceské resumé v rozsahu do 1800 znaku (véetné mezer)
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